JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése 2003. marcius 25-én (kedd) 14.00 érakor tartott
soros Ulésérdl.

Az Ulés helye: Halis Istvan Varosi Kényvtar fogadoterme
(Nagykanizsa, Kélvin tér 5.)

Jelen vannak: Bicsak Miklés, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cseresnyés Péter, Csordasné
Lang Eva, Dr. Fodor Csaba, Gelencsér Géabor, Halasz Gyula, Dr. Horvéath
Gyorgy, Kelemen Z. Pal, Kereskai Péter, Dr. Kolonics Balint, Litter Nandor,
Nagy Jozsef Gyorgy, Papp Nandor, Papp Péter, Polai Jozsef, Rost Janos,
Sajni Jozsef, Stréber Gabor, Dr. Szabd Csaba, Szanyiné Kovacs Maria, Téth
Laszlo, Vargovics Jézsefné, Zako Laszlo képviselbk.

Tanacskozasi _joggal megijelentek: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6, Simanné Mile Eva
osztalyvezetd, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezets, Dervalits Balazs osztalyvezetd, Kulbencz
Ferenc osztalyvezet6, Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet§, Bodzai Tiborné dr.
humaneréforras-vezetd, Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd, Tothné Krémer Maria irodavezetd, Dr.
Szlics Marianna irodavezetd, Somogyi Ottdé irodavezetd, Hari Laszl6 irodavezetd, Zambod Tamas
beruhazasi lgyintézé.

Megjelentek: Dr. Batta Istvan, Dr. Kelemen Marcell, Dr. Szabé Andras, Dr. Varga Maria Kuczoginé
Talos Amalia a ,Vasut a Gyermekekért” Alapitvanyi Ovoda vezetdje, Makrai Marton Ugyvezetd,
Lukacs Ibolya Ugyvezetd, Czoma Péter Ugyvezetd, Schmidt Laszlé Ugyvezetd, Sill6 Barnabas
ugyvezet6, Lukacs Ibolya lgyvezetd, Gaspar Andras lgyvezetd, Kaman Laszl6 IKI igazgatd, Gybcze
Gyula Varosi Kincstar vezet6je, Bozzay Balazs projekt menedzser a Nyugat-dunantdli Regiondlis
Fejlesztési Ugynokség képviseletében, Pasztor Andras a Zalai Hirlap munkatarsa, Nagy Csaba a Zala
Radié munkatérsa.

Litter Nandor: Tisztelt hélgyeim és uraim, tisztelt kozgyilés! Mindenkit tisztelettel koszontok, egyrészt
a vendégeinket akik megtisztelték a kdzgydlésinket, illetve Onoket az dnkormanyzat tagjait, valamint
a Hivatalnak a munkatarsait. Javaslom, hogy kezdjik meg a munkankat. Hatarozatképességet kell
megallapitanom el68szér. Megallapitom, hogy hatarozatképesek vagyunk.

Javaslatot tennék a napirendi pontok megtargyalasara. Egyrészt kérem vegyék figyelembe a kikildott
meghivoban levd napirendi pontokat a kdvetkez6 moddositasokkal. A 21. napirendi pont, amely a
Gazdasagfejleszté Kht lgyeit targyalja és ezt a pénteki napon soron kivili Gléstiinkén napirendre
vettiik. Ezzel kapcsolatosan Dr. Fodor Csaba javaslatot tesz arra, hogy ismételten tlizzik napirendre
ezt az Ugyet. Ezen belll csak egy részét kifejezetten a RACO Hungariaval kapcsolatos Ugyet,
természetesen ezeket zart Glésen targyalnank. Az indokokat amit Fodor képviselé ur megfogalmazott
az elbterjesztésében, vagy a szOvegében én ezek alapjan nem javaslom, hogy Ujra napirendi pontra
tlizziik. Kérem, hogy szavazzunk errél. Ki timogatja? En nem tdmogatom, hogy napirendre vegyiik.

Dr. Fodor Csaba: Koszondm szeépen, mar vartam, hogy szét kapjak, ugyanis a kozgydlés tagjai kozdl
On és én tudom, hogy mit irtam. En azért mert én irtam, On azért mert Onnek adtam at a levelet, de a
tébbiek nem tudjak, tehat célszerii lenne ha tudnak, hogy mirél kell szavazni. Valéban van egy olyan
inditvanyom, ami a napirendekkel kapcsolatosan arrél szél, nagyon szeretném, hogy ha a kdzgytlés
Ujragondolnd a marcius 21-én hozott zart Glési dontését és ma ismételten napirendre venné valéban a
RACO Kft-vel kapcsolatos, ingatlanértékesitéssel kapcsolatban hozott hatarozat felulvizsgalatat netan
taldn modositasat is. A napirendi médositasi inditvAnyomban nem tettem sem hatarozati javaslatot,
sem semmiféle szdmot nem irtam, figyelemmel arra, hogy ez zart tlésen tortént és természetesen azt
szeretném, hogy ha ez ismételten zart tUlésen torténne, mert ezen a héten informéaciom szerint még
Ujabb targyaldsokra sor kerllhet az énkormanyzati képvisel6k a polgarmester Ur és az érintett cég
kozott, tehat fontos lenne talan, hogy ezt még egyszer atnézzik. Ez volt az egyik napirendi médositasi
javaslatom tisztelt polgarmester ur.

Litter Nandor: Folytatom majd a tobbivel.



Dr. Fodor Csaba: Akkor majd szé6t kérek, hadd folytassam én.

Litter Nandor: Amikor 21-én dontéttink arrol, hogy hogyan kezeljik az ingatlanértékesitéssel
kapcsolatos igényeket akkor ezt kbvetéen én a RACO Hungaria nagykanizsai vezet&jével felvettem a
kapcsolatot és kértem azt, hogy folytassuk a koézgyllési felhatalmazasnak megfeleléen a
targyaladsokat. Semmiféle olyan problémat nem vetett fel a kolléga ami arra enged kdvetkeztetni, hogy
nem tudnank megallapodni. Tehat én a magam részérél nem kivanok ezzel foglalkozni, hogy ezt Ujra
napirendre vegyuk, de nincsen olyan informéacié a birtokomban, hogy ha egyszer én vezettem ezeket
a targyalasokat, ami azt indokolna hogy UGjra targyaljunk az Ugyrél. Megfelelé felhatalmazasok
megvannak, ugy gondolom, hogy ezt kdvetden kell visszahozni, hogy ha sikertelen lesz a targyalas.
En a magam részérél nem javaslom, hogy a napirendet Ujra targyaljuk. Kivan valaki ezzel
kapcsolatosan szélni?

Kelemen Z. Pal: Méltanyolom az On allaspontjat, nem tudom, hogy mit ellenez és nem tudom, hogy
Dr. Fodor Csaba ur mit nyujt be, ezért fogalmam sincs, hogy mirél fogok szavazni. Tisztelettel arra
kérem, hogy vegyuk fel a zéart tlés napirendjére és ha akkor nem felel meg a feltételeknek, vagy olyan
hogy nem kell vele foglalkozni akkor szavazhatunk és donthettink rola.

Cserti Tibor: Az én olvasatomban ugyanugy hangzik a kétely oldalarél, hogy mirél fogok szavazni.
Polgarmester ur el6terjesztésében egy dologrél hiszem azt, hogy kell szavazni, ha 6 a
felhatalmazasok alapjan Ugy itéli meg, hogy az ©nkormanyzat érdekei fokozottan hatranyos
helyzetben vannak, vagy veszélyeztetve vannak és ilyen értelemben tovabbi targyalasra javasolja a
képvisel6i inditvany alapjan akkor gondolom, hogy igy indokolt volna. Ha ezek elél elzarkdzik akkor
azt hiszem hogy ezt a sanszot meg kell adni nekiink a polgarmesternek illetve a bizalmat, mert nadlam
ez bizalom kérdése.

Litter Nandor: Mdédositom a javaslatomat, tehat nehogy Ugy nézzen ki a dolog, hogy elzark6zom az
ugynek az Ujratargyalasatol, az ggyel kapcsolatos érvek kdzgyllés altal torténé megvitatasahoz,
tehat médositom a javaslatomat, kérem, hogy vegyik fel a napirendi pontok kézé a RACO céggel
kapcsolatos Ggynek a megtargyalasat. Akkor nem kell errél szavazni stgja Rost Janos ur, tehat a
napirendi. Fel kell venni napirendi pontok kézé. Kérem szavazzunk réla!

A kdzgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A RACO céggel kapcsolatos Ugyet zéart tlésen fogjuk targyalni. Dr. Fodor Csaba 6nallé
képvisel6i inditvanyt tett a 19. napirendi pont keretei k6z6tt, itt van eléttem a nyilatkozata amelyben
visszavonja ezt az inditvanyt.

Dr. Fodor Csaba: A mai kikildott napirendi pontok kozétt van egy dnallé képviseldi inditvanyom a 19-
es sorszam alatt amely a koltségvetési rendeletiink feliilvizsgalatara iranyult volna. A mai napot
megel6z8 id6kben olyan informacidkat jelzéseket kaptam, amelyek az altalam nem kivant célokat és
nem kivant reakcidkat valtottak ki, ezért az inditvanyomat tisztelettel visszavonom, bar azt gondolom,
fontos lett volna fellilvizsgalni a koltségvetési rendeletet, ha csak részben is igaz az allaspontom,
akkor ez par milli6 forintos megtakaritast jelentett volna és ebbdl a par millié forintos megtakaritasbol
mondjuk példaul a célzottan az 6vodak és bodlcs6dék koltségvetését fel lehetett volna emelni par
szazezer forinttal, mondjuk egyik egyiket megsegiteni, hogy mondjuk Uj jatékokat vasaroljanak, de hat
mint emlitettem, arra kényszerilok, hogy ezt a Iépést megtegyem.

Litter Nandor: Annyit szeretnék mondani, hogy a felvetést mi valamennyien tamogattuk, egyetértiink
azzal, hogy ez a felllvizsgalat térténjen meg, tehat semmiféle olyan kényszer nincs arra, hogy ne
folytassuk erre a kdzds gondolkodast, tehat a leirt modon az é&fa tartalmat megvizsgaljuk és
amennyiben ez sziikséges, ugye ez évek 6ta hiz6do igy szeretnénk ennek a végére pontot tenni.
Tehat a napirendi pontok kozll a 19. lekerll. Téth Laszld Grnak van két 6nallé képviselsi inditvanya.
Az egyik gyakorlatilag az okmanyirodaval kapcsolatos, ugye j6l mondom, a masik pedig az integralt
kbzigazgatasi informatikai rendszer. Magam részérdl javaslom, hogy ezeket vegyuk fel a napirendi
pontok kdzé. Annyit szeretnék még elmondani, hogy két képvisel6tarsunknak volt korabbi idészakban
két o6nallé inditvanya a nyugdijasok étkeztetésével kapcsolatosan kiléndésen ennek a dijaval



Osszefliggésben a két képviselétarsunk az inditvanyat visszavonta azzal a feltétellel, hogy megoldast
biztositunk a nyugdijasoknak a tovabbi étkeztetésnek az igénybevételére. Ennek megfelelen
kiosztottuk azt a javaslatot, amely modositia a 72/2002.(X11.12.) szdmu rendeletiinket, amely
megfelel6 médon és jogszabalyi kdtelezettséget is figyelembe véve szabalyozza a nyugdijasoknak az
étkeztetését. Ezt a témat akkor a napirendi pontjain kdzé felvesszik. Megkérdezem, hogy ezen
kiegészitésekkel egyitt. Napirendi pontokkal kapcsolatosan van-e valakinek észrevétele?

Halasz Gyula: Napirend el6tt szeretnék kétszer két percet kérni.

Bicsak Miklés: Majd a masodik napirendnél az interpellacioknal szébeli interpellaciot szeretnék a
tisztelt kdzgylilésnek benyujtani szoban, és a kérdéseknél ketté kozérdekl kérdésem lenne az egyik a
jatszéterekkel a téméja, a masik pedig a bérlemény visszaadasaval kapcsolatban.

Polai Jozsef: Szintén kétféle dologban szeretnék napirend elétt majd szo6t kérni.

Sajni J6zsef: Két dologban kérnék szépen két perces hozzaszolasi lehetéséget napirend elétt.

Budai Istvan: A kérdéseknél egy kérdést szeretnék feltenni a hulladéklerakoval kapcsolatosan.

Dr. Csakai Ivan: A katylzassal kapcsolatban szeretnék egy kérdést feltenni.

Kelemen Z. Pal: Napirend elétt szeretnék szot kapni Eljiink allampolgari jogunkkal cimen.

Litter Nandor: Megkérdezem Ondket, hogy ki ért egyet az ilyen modositasokkal eléterjesztett
napirendi pontokkal. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A napirendi pontokat elfogadtuk. Zart (lésen targyalt napirendi pontokat kell
meghataroznunk, mielétt errél déntenénk megkérdezném a jegyzd jeldlteket, hogy nyilvanos (lés
tartasara beleegyeznek-e. Egyenként kell errél nyilatkozni, kérem faradjanak a mikrofonhoz.

Dr. Kelemen Marcell: Igen.

Dr. Batta Istvan: Igen.

Dr. Varga Maria: Igen.

Dr. Szabd Andras: Igen.

Litter Nandor: Akkor a varosi jegyz6i munkakor betdltésével kapcsolatos napirendet azt nyilvanos
Ulésen targyaljuk. Zart Glések kdzé akkor felkerill a 21. napirendi pontnak a RACO-val kapcsolatos
ugye, illetve javaslatot tesziink a 20. napirendi ponttél kezdédben zért Ulés tartasara. Kérdezem, hogy
ezzel kapcsolatosan van-e észrevétel.

Rost JAnos: Javasolndm a 7. napirendi pontnak a felvételét, ez pedig az dnkorméanyzati tulajdonud
gazdasagi tarsasagok Uzleti tervének a jovahagyasa, gy gondolom, hogy vannak olyan tertilet bent,
amelyek gazdasagi érdeket sérthetnének a nyilvanos targyalason.

Litter Nandor: Egyetértek a javaslattal. Tovabbi észrevétel Ugy latom nincs. akkor javaslom, hogy
err6l szavazzunk, hogy az elébb felsorolt napirendi pontok zart tilésen kertilnek megtargyalasra.

A kdzgyllés 15 szavazattal 8 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Zako Laszlé: Jegyzd asszony allasfoglalasat kérem a tekintetben, hogy Rost Janos alpolgarmester
ur, mint a kézgydlés tisztségviselbje elbtt a kihelyezett tablaja jogszerii-e a Nagykanizsai Megyei Jogu



Varos Kozgyllésén, ez a kozgyllési Ulés kotelezd kellékét jelenti, vagy pedig egy megnagyobbitott
hajtokajarol odakerilt jelvénynek kell felfogni és hogy ha nem jogszer(i akkor kérem intézkedését.

Litter Nandor: Jegyz6 asszonyt kérem, hogy ebben az ligyben nyilvanitson véleményt, és ebben
akkor nem nyitok vitat, amit a jegyz6 asszony fog mondani azt fogjuk betartani. Kis tiirelmet kériink,
néhany perc, masodpercet kér a jegyz6 asszony tajékozoédasra.

Dr. Csakai Ilvan: Az elébb egy szavazas tortént amely SZMSZ ellenes volt, mert a pluszba felvett zart
napirendi pontokat kilon kellett volna megszavazni, nem egyittesen zart tlést. Ez igy elfogadhatatlan.
Igen is ha elfogadjuk az eléterjesztésben a zart Gléseket oké, de a pluszba amit felsoroltak, amit
javasoltak azt kiilon kell megszavaztatni.

Litter Nandor: Jegyz6 asszony javaslatara szavazzunk akkor Ujra amiket Csakai Ur javasol a vitak
elkerilése végett. Akkor javaslom, hogy Rost Janos alpolgarmester Ur javaslata szerint a 7. napirendi
pontunkon szereplé a gazdasagi tarsasagok 2003. évi uzleti tervét zart Ulésen targyaljuk. Kérem
szavazzunk akkor errél!

A kozgyllés 12 szavazattal és 12 ellenszavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Ha jol érzékelem, akkor Fodor Csaba Urnak a javaslata, tehat hogy a 21. napirendi
pontbdél a RACO céggel kapcsolatos ligyeket szintén zart tlésen targyaljuk, ez a masik olyan téma
ami a napirendi pontokban nem szerepléen kerllne zart UGlésre. Kérem ©6ndket, hogy errél is
szavazzunk, kérem 6noket, hogy ezt zart tlésen targyaljuk, hiszen dnkorményzati érdekeket sértene a
nyilvanosséag. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Megkérdezem a kozgy(lést, hogy akkora az el6bbi zart Ulésre vonatkoz6 szavazast
amikor megtettik akkor az elfogadhaté-e vagy akkor U(jra szavazzunk? A maddositasokat
megszavaztuk, akkor az dsszes napirendi pontrél ennek megfeleléen szavazzunk.

A kozgylilés 23 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

1. Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos jegyz6i munkakorének betoltésére (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

4. Javaslat ,Vasut a Gyermekekért” Alapitvanyi Ovoda nevelési feladatanak megoldasara
(irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

5. Helyi ipariizési adérendelet médositasa (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

6. Nagykanizsa, Szabadhegy varosrész kézmiivesités beruhazasi programja és egyes telkek
épitési feltételeinek a meghatarozasa (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester



7. Javaslat a 15/2001.(IV.4.) szamu, az els6é lakashoz jutdk helyei Onkormanyzati
tamogatasardl sz6l6 rendelet hatalyon kivil helyezésére (irasban)
Eldado: Kelemen Z. P&l bizottsagi elndk

8. Az 6nkormanyzati tulajdont gazdasagi tarsasagok 2003. évi Uzleti tervének jovahagyasa
(irasban)

Eldadé: Maros Sandor ligyvezetd
Lukacs Ibolya ligyvezetd
Czoma Péter ligyvezetd
Gaspar Andras ligyvezeto
Schmidt Laszl6 ligyvezeté
Ferencz Jozsef ligyvezetd
Sill6 Barnabas ligyvezeto

9. Tajékoztaté a 2002. évben végzett tulajdonosi feliigyeleti és belsd ellendrzések
tapasztalatair6l (irasban)

Eldadé: Litter Nandor polgarmester

10. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének céltamogatasi palyazati igényei (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

11. Beszamol6 az Ingatlankezelési Intézmény 2002. évi miikodésérdl, valamint a lakas és nem
lakas vagyon tovabbi miikodtetésének céljairdl (irasban)

Eléadé: Kaman Laszl6 intézményvezetd

12. Javaslat a Szent Cecilia Zeneiskolaval kététt megallapodas médositisara (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

13. Javaslat az Altalanos Iskola Kiskanizsa tagintézményének megsziintetésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

14. Javaslat Erdei Iskola Iétrehoz4sara (irasban)

El6adé: Litter Nandor polgarmester

15. Javaslat a Hevesi Sandor Miivel6dési Kozpont és a Méricz Zsigmond Miivel6dési Haz
kozmiivelodési érdekeltségnoveld palyazatanak benyujtasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

16. Javaslat a Szegénység elleni Program meghatarozasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

17. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének kozéptavu kiilkapcsolati tervére
(2003-2006 évekre, irasban)

Eldadé: Litter Nandor polgarmester )

Beszdmol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Onkormanyzatdnak 2002. évi kulkapcsolati
eseményeirdl és javaslat a 2003. évi kiilkapcsolati tervre (irasban)

Eldadé: Litter Nandor polgarmester

18. Téth Laszl6é 6nallé képviseldi inditvanyai (irasban)

19. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése ..../2003 (....) szamu rendelete a koltségvetési
intézményeknél folyd étkeztetés élelmezési nyersanyagnormairdl és téritési dijairdl szélo
72/2002. (XI1.12.) szam( rendeletének modositasarél (irasban)

El6adé: Litter Nandor polgarmester
Zart ulés
20. Dr. Fodor Csaba inditvanya a RACO Hungéria Kft kérelmével kapcsolatban (irasban)

Eléadé: Dr. Fodor Csaba képviseld



21. Javaslat a nagykanizsai 3182/2 hrsz-U - volt I6tér — ingatlan dnkormanyzati tulajdonba
vételére (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

22. A Cserfoi hegyen talalhato, 10656 hrsz-( foldterilet értékesitése (irdsban)
Eldado: Litter Nandor polgarmester

23. SZOVIP Kft kérelme az 1970 hrsz-U (régi piac) ingatlanra alapitott féldhasznalati jog
targyaban (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

24. Javaslat a Nagykanizsa F6 u. 8. I. Iph. 1/11. szama onkormanyzati bérlakas bérlé
kijelélésére (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

25. Javaslat a Nagykanizsa Postakert ut 31. fsz. 1. szdmi oOnkormanyzati lakas bérld
kijel6lésére (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

26. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata altal alapitott Kitiintetések
adomanyozasara (irasban)
Eléadé:  Litter Nandor polgarmester
Toth Laszlo
Sajni JOzsef
Papp Nandor
Kelemen Z. P&l bizottsagi elndkdk

Dr. Gyergyak Krisztina: EIlnézést kérek, kicsit utana kellett néznem, hogy megfeleléen indokolva
tudjam elmondani az allaspontomat. Véleményem szerint mivel a kozgyllés jelenleg ugye hivatalos
Ulésén ulésezik és igazabdl az ide kitett nem is tudom minek nevezzem, igazabdl ugy gondolom, hogy
nem lehet itt a kézgyllésen hivatalosan, mivel befolyasol6 felirat van rajta, egyrészt part jelkép van
rajta, illetve egy igen felirat. Ugy gondolom, hogy jelenleg a hivatalos helyiségben a kézgy(lés
id6tartama alatt ilyen nem lehet a képviseld urak elétt.

Litter Nandor: Megkérem a segitéinket, hogy vigyék el. Akkor a kiadott napirendi pontoknak
megfeleléen folytatjuk a munkankat. Napirend elétti felszolalasok kdvetkeznek.

Haldsz Gyula: Aprilis 12-én (igyddntd népszavazas lesz az egész orszagban, ahol az a tét, hogy
sikertl-e az orszagnak felzarkézni, vagy elszigetelddni teliesen. A varhaté nehézségek ellenére, ugy
gondoljuk, hogy az Eurdpai Unids csatlakozasnak nincs alternativaja, igy az SZDSZ részérdl és az
onkormanyzati frakcid részérdl azt kérjik, hogy minél tébben vegyenek részt a népszavazason és
minél tbbben szavazzanak igent.

Polai J6zsef: Két pontban szeretnék felszélalni, az egyik az volna, hogy még az elmult év nyaran
levelezéshe kezdtem a Kiskanizsa, Bajcsai utca 113. szamu haz mellett hiz6do6 arokkal kapcsolatban,
tisztitani kellett volna. Erre valasz is érkezett, hogy december hénapban még elvégezhetik ezt a
munkét és szeretném jelezni, hogy még egész idaig, még a mai napig nem tértén meg ennek a
munkanak a vallalasa. Ez lett volna az egyik szeretném, hogy ha ez utélag megtérténne.

A masik felvetésem pedig az volna, hogy a tapasztalat az altalaban, hogy Kiskanizsan a kdzhasznu
munkasoknak a hasznositasa elvitele gyakori, tehat meg szokott torténni, hogy kuilonbdzé
varosrészekben dolgoznak ezek az emberek. Hozz4 kell tenni azt, hogy Kiskanizsan még nem fordult
az el6, hogy mas teriilet k6zhaszni munkasai bar ugye én globalisan Kanizsaban gondolkodom, tehat
nem tartanam ezt nagy problémanak, hogy 6ket elviszik Kiskanizsardl, csak lenne elegendé feladat ott
is és ugy gondolom, hogy amennyi id6ben éraban alkalmaztak 6ket mas teriileteken, legalabb
ugyanannyit kapjunk vissza mi is mas munkaerék révén és végezzenek nalunk is el feladatokat. Tehat
ez komoly probléma és netan nem talalnak munkét én fogok tudni jelezni és segiteni ebben.



Litter Nandor: Tovabbitjuk ezt a felvetést a VIA Kanizsa felé. Informaciom szerint a VIA Kanizsa
késziti a programot ami a tavaszi és az éves munkat 6sszedllitja a rendelkezésre all6 forrasok szerint
és a legsurg6sebb munkakat fogja ebbe majd belerakni ebbe a feladattervekbe.

Sajni Jozsef: Az els6 az tulajdonképpen az egy bejelentés lenne, mégpedig nem masrdél szél, mint
az, hogy Nagykanizsa-Miklosfa varosrészben létrehoztunk egy konzultacios munkacsoportot ami
olyan feladattal mikédik, kézel azonos feladattal, mint a részénkorméanyzat, tehat de ez nem zérja ki
ennek a megalakitasat, de az, hogy ez els6sorban az én munkam segitésére illetve egy ilyen
informalis Osszejoveteleken, az informacié aramlast biztositjuk és errél egy példanyt fogok a
polgarmester Grnak adni.

A masik egy felhivas lenne, még pedig azért szliletett meg bennem a gondolat, mert a varost felveti a
szemét. A csaladi hdzas lakéovezeteken kivill szinte mindenhol mindent hord a szél, tele van a véros
nagy része olyan szeméttel, ami a tél folyaman felhalmozoédott, de az egyik helyrél a masikra.
Felhivasom lényege a kdvetkez6 lenne, most mi a Miklosfa varosrészt a diakokkal kitakaritjuk, ennek
kapcsan sziiletett meg az a gondolat, mi lenne akkor, hogy ha felhivnank esetleg az &ltalanos
iskolakat, hogy mindenki a beiskolazasi kérzetében tegye azt meg, hogy menjen végig és gylijtené
Ossze azt amit egyébként senki nem fog, ehhez én kérném szépen és gondolom, hogy Gaspar Andras
ur és a Saubermacher ebben segiteni fog az 6sszegyijtéshez esetlegesen zsakok biztositasa, illetve
annak az elszallitdsaval.

Azt kérném, hogy egyszer az altalanos iskolak tegyék meg a beiskolazasi korzetiikben, gondolom én,
hogy egy nagyon hasznos munkavégzés lenne, egyébként is most van ugye a kérnyezetvédelmi hét.
Azt hiszem, hogy ennél okosabbat nem lehet tenni egy ilyen héten, vagy akar a j6vé hét elején. Ezen
kivil pedig minden egyes lakéépllet kérnyékén, ahol illetékességi teriilet van, tehat erre is
vonatkozoan, hogy szemetet gyljtsenek ossze, ott pedig azok tennék meg. Lehet hogy a varos jobb
képet mutatna ezek utén az akciok utan. Nem tudom, hogy a kérdésemet is feltehetem, vagy varjam
meg a kérdésre vonatkozo idészakot.

Kelemen Z. Pal: A Szocialista képvisel6csoport nevében egy nyilatkozatot szeretnék felolvasni. Mi 13
egyeénileg megvalasztott képvisel6k: Litter Nandor, Budai Istvan, Gelencsér Gabor, Csordasné Lang
Eva, Dr. Szabé Csaba, Kelemen Z. Pal, Papp Péter Pal, Toth Laszlo, Dr. Horvath Gyorgy, Bicséak
Miklés, Szanyiné Kovacs Maria, Fodor Csaba és Strober Gabor tisztelettel arra kérjik valasztéinkat,
valasztékorzetink lakéit, Nagykanizsa lakoit, hogy aprilis 12-én a népszavazaskor mondjanak igent az
Eurépai Unidra.

Litter Nandor: Arrol szeretném tajékoztatni a varos kozvéleményét, illetve a képviselbétarsaim nagy
része tud arrdl, hogy mi egyltt a képvisel6k egyltt is szeretnének egy ilyen nyilatkozattal fordulni a
véaros lakossagahoz, bizom benne, hogy valamennyien alé fogjuk irni.

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irdsban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Szeretném kérni, hogy az utélagosan kiosztott anyagokat is amiknek most sajnos elég
nagy a mennyisége, de az el6készitéssel jaré6 problémak miatt alakult igy. Folytassuk ezzel a
munkankat. Annyi médositast szeretnék tenni, hogy a 7. és a 11. oldalon kétszer szerepel ugyanaz a
pont, ez egy technikai tévedés, de az értelmezését az anyagnak nem zavarja.

Cseresnyés Péter: Két ponthoz szeretnék kérdést feltenni és egy Ujabb kérést megfogalmazni, azért
mondom, hogy Ujabb kérés, mert a multkori kbzgyillésen elhangzott kérdésemmel kapcsolatos kérés
lesz ez is. A 3. oldal 4. pont az M7-es autopélya Becsehely-Nagykanizsa szakaszanak kiépitésével
kapcsolatban, szeretném megkérdezni, hogy a véros vezetése tudja-e, hogy mikor fog megépulni ez
az autépalya. Megmondom, hogy miért kérdezem ezt. Azért mert az utdbbi napokban, hetekben,
szinte hétrél hétre, naprél napra valtozott az az idépont, annak ellenére, hogy februar 19-én van egy
kormany hatarozat, amelyik a programot, a szakaszolast behatarolta és leirta. A Kormany
eléterjesztése szerint 2006-ig meg kellett volna éplinie a Becsehely-Nagykanizsa autdpalya
szakasznak. En Géndor Istvan képvisel6tarsammal beszéltem aki, azt mondta hogy meg is fog addig
épllni, az el6terjesztés szerint 2006-ig el kellett volna kezdeni az épitkezést Gondér képviselStarsam
azt mondta 2006-ig meg fog épllni. Tegnap egy interpellacié hangzott el a Parlamentben, amire a
valaszt a GKM allamtitkara adta meg és az a szomoru adat jott a valaszbdl el6, hogy Nagykanizsa és




Becsehely kozotti szakasz megépitése 2005-ben fog elkezd6édni a tervek szerint és 2007-ben
fejez6dik be. Balatonszertgytrgy és Nagykanizsa kozotti szakasz 2005-ben fog elkezdédni és 2009-
ben fogja elérni a varost.

A kérdésem az, hogy a varosvezetés hogy tudja ezt, az idépontokat, a masik, hogy ha nem biztos ez
az egész idépont, hogy az egyik kormanyparti képvisel6 mast mond, mint az allamtitkar, akkor azt
szeretném kérni ugy ahogy multkor is kértem, hogy jarjunk a végére, ugyanis itt nem csak arrél van
sz6, hogy mi Nagykanizsaiak milyen gyorsan ériink le az Adriai tengerpartra, hanem arrdl, is sz6 van,
hogy a beruhazok akiknek fontos az autépalya jénnek, vagy nem jénnek ezek a beruhazék. A masik
kérdésem, a polgarmesteri beszamoléval kapcsolatos egyik pont a 6. oldalon a 3. pont a
ftéskorszer(sitéssel kapcsolatos szerzddéstervezet, hogy ha mod és lehetéség van ra szeretnénk
elkérni és megnézni, és mindjart ez alapjan a pont alapjan a hatarozati javaslatoknal a 2. pontban azt
hiszem Osszefiigg ez a két pont, egyetért Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzata
intézményeinek flitéskorszerilsitési programjaval a palyazati dokumentaciot véleményezi a Gazdasagi
és Véaroslzemeltetési Bizottsag hataskorébe utalja.

Azt a javaslatot, médositd inditvanyt tenném, hogy ne a Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag
hataskoére legyen, hanem a testuleté. Itt nem két forintrél van sz6, nagyon komoly pénzekrdl fogunk
donteni, ebben az esetben, hogy ha ez meg fog valosulni.

Litter Nandor: Hadd reagaljak erre, mindjart amit tudok. Az M7-es autdpalyaval kapcsolatosan levelet
juttattunk el Medgyessy Péter miniszterelnok Urhoz, és valaszt kériink arra, hogy mikor fog megépulni
az autépalya, tehat ebben és sok masban is teljesen kézés allasponton vagyunk. A masik dolog, hogy
aprilis 1-én, ott tévesen szerepel sajnos, mert ez egy korabbi idépontja volt az Autdpalya Rt
vezérigazgatojanak amikor Nagykanizsara jon, tehat aprilis 1. napja az uj idépont amikor ide érkezik,
tehat akkor fogunk személyesen egyeztetést tartani ezekrél az Ugyekrél. Fitéskorszerisitéssel
kapcsolatosan, itt nem tudom, hogy pontosan mire gondoltal, de itt még szerzddésrél nincs szo,
egyenlére még nincs szerzédés, most csak arrdl van sz, hogy kiirnank a palyazatot és varnank erre
a palyazatra ajanlatokat. A palyazati kiirast allitana 6ssze véleményezni a Gazdasagi Bizottsag. Ezt
kovetben a szerzddést, ott nagy hordereji Ugyrél van sz, az ide keril a kozgy(lés elé Egyetértek a
javaslattal, mi igy értelmeztik a leirtakat. Kérem akkor, hogy ezt igy elfogadni.

Gelencsér Gabor: A 8. oldalon a 6. pontban szerepel a fénymasolok vizsgalatanak a jelen helyzete,
szeretnék ebbe egy hatarid6t kérni és hogy az elézetes egyeztetéslink alapjan az aprilisi kdzgyllésbe
kapnank meg ennek az eredményét.

Litter Nandor: Ezzel egyetértek, ezt a hatarid6t rogzitjik, ezzel kiegészitjik a feladatot.

Dr. Csékai Ivan: A 3. oldalon az 5. pont a Kanizsa TV Kft Ugyvezetfjének a koltségtéritésének
engedélyezése, ez most engedélyezés, vagy figyelmeztetés. Mert engedélyezem, tgy hogy félhivom
a figyelmét, de ez ott van, hogy engedélyezem, de utana csak figyelmeztetem. Egy kicsit furcsa. A
valasz, a polgarmester Urnak a polgarmesteri tanacsaddékkal kapcsolatban szamomra ez
elfogadhatatlan a vélasz, hisz ez nem egy eseti, egyedi felhatalmazas, egy egyedi megbizas, egy
hosszl lejaratd kotelességvallalas az dnkormanyzat részérél és hogy ha egy ilyen van akkor ezt az
SZMSZ-ben mint intézményt rogziteni kell, hogy lehet egy ilyen. Igen is az SZMSZ-ben Kkell
szerepelnie és kilon soron kell szerepelnie a koltségvetésben, mert az hogy az Ugyrendi, Jogi
Bizottsag erre aldasat adta, ez szamomra furcsa, mert az Ugyrendi és a Jogi Bizottsag is lathatta
volna, hogy ez egy hosszl lejaratu kotelezettségvallalas, amelyik nem megy csak agy, hogy na most
aldast adok ra és tobb milli6 forint szépen elmegy.

A 13. oldalon szeretném, hogy ha a 10. szakaszt, vagy a 10. pontot valaki magyarrél magyarra
leforditana szdmunkra. Ingatlankezelési Intézmény és a Szocialis Foglalkoztatd azon dolgozoinak
tovabbi bérfejlesztésére etc. etc. tehat egyszeriien, ha elolvassa valaki ezt normalisan ezt az egész
szakaszt, akkor nem tudja mirél van szé. En tudom, hogy mirél van szé, hogy tulfizetés volt, és hogy a
klszdbnek kell elérnie azt, amig elérik az emberek, de nem ez van ide leirva. Ez egy abszolt
magyartalan megfogalmazas. Es van egy, nem tudom, hogy a Kérhaz féigazgatéja egyet érte-e velem
az alapité okiratban az intézmény feligyeleti szerve a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése,
de a szakmai feliigyeletet a megyei ANTSZ gyakorolja. Ennek is kellene szerepelni benne. Az térvényi
kotelezettség, akkor azt nem kell.

Litter Nandor: A Kanizsa TV Kft-vel kapcsolatosan belsé ellenéri vizsgalat allapitotta meg, hogy nem
voltak teljesen rendben a sajat gépjarmihasznélatok. Erre szdlitottam fel az lgyvezetét, hogy a
torvényes rendet 4llitsa helyre és takarékosan banjanak ezekkel a koltségekkel. Ez az egyik rész e a



dolognak, a masik része, hogy az ugyvezetd sajat gépjarmiihasznalatat, csak a munkaltatoi jogokat
gyakorlé engedélyezheti és e nélkil nem torténhet meg sajat gépjarmihasznalat. Pontosan errél van
sz6, ha nem sikerilt visszatiikrozni akkor elnézést kérek.

Tanacsadokkal kapcsolatosan ugy gondoljuk jogi értelmezésben, ez igy rendben van ahogy leirtuk. A
jogositvanyok megvannak, tehat nem érzek problémat. Szocialis Foglalkoztatd, Ingatlankezelé a
lényeg az, hogy mindaddig plusz béremelésben nem részesilhet az a csoport, akiknél a korabbi
kbzgyllési hatarozatot nem tartottdk be, a Iényege ez, mi ugy érezzuk ebbdl ki lehet olvasni, de ha
nem akkor ha szilkséges a pontositas akkor azt kérem téled, hogy ezt a pontositast légy szives tedd
meg. Kérhazzal kapcsolatosan rendez6détt a dolog.

Halasz Gyula: Kérdést szeretnék feltenni a 7. oldal 4. pontjaval kapcsolatban, ez a Nyugat-dunantuli
Regionalis Fejlesztési Tanaccsal kapcsolatos. Mikor ir ki palyazatot a Nyugat-dunantuli Regionalis
Fejlesztési Tanacs a Nagykanizsan meglresedd helyre, illetve az igéret szerint mikor béviti egy fével
a nagykanizsai létszamot?

Litter Nandor: Megkérem a Nyugat-dunantuli Regiondlis Fejlesztési Ugyntkség képvisel6jét, hogy
egyrészt, hogy ha sziikséges, akkor kiegészitést tegye meg az anyaghoz, illetve a 2003. évi aktualis
tervekrdl néhany mondatban és akkor Halasz Gyulanak a kérdésre is lehet valaszolni.

Bozzay Balazs: A napirenddel kezdeném ha megengedi képviseléur és polgarmester ar. A
beszamolét képviselbtarsaik lattak, ehhez kilon kiegészitést nem tennék, inkabb, hogy ha csak
kérdésik van ezzel kapcsolatosan akkor természetesen nagyon szivesen. Ezt megel6zden annyit
szeretnék mondani, hogy Gyérffy Gabor Ur az Orszagos Terlletfejlesztési Tanacs mai ilése miatt nem
tudott jelen lenni. Ezen a Nemzeti Fejlesztési Tervet és a Terlletfejlesztési térvény moédositasat
targyaljak és a regionalis elndk urat képviseli, helyettesiti, elnézését kéri Onoktél.

A 2003. évi tervekkel kapcsolatosan azt emelném ki, hogy az egyértelmien a felkészlilés ideje lesz a
régio részére a felkésziilést pedig négy olyan témaban emelném ki, ami talan a képvisel§ urak
figyelmét is felkeltik. Az elsd lesz egy ugynevezett Matra program amelyikben szakért6ket kérdeznek
meg a strukturalis alapokra képeznek ki szakért6ket 20-20-20-at képeznek ki a hdrom strukturdlis
alapba. Tulajdonképpen az infrastruktira fejlesztésbe, a szocidlis témakorokbe és az
agrartémakorokbe. Ez Nagykanizsa térségében mindegyik adott témakorre egy-egy f6 képzését
jelenti. Hiszen kistérségenként, kistérségi KSH kdrzetenként 3-3 f6rél van sz6. Rendkivil fontos még
a projekt fejlesztd alap, amelyik kapcsan a magyar kormanyzat 7 milliard forintot tud biztositani
projektek el6készitésére. Ez a projekt el6készitd alap, ez az ugynevezett PJF angol rdviditéssel,
varhatéan a jov6 hoénap sordn kerll meghirdetésre, ennek kapcsan a régidéban 7-8 kulcsprojekt
kerlilhet olyan mértékben kidolgozasra, hogy a Nemzeti Fejlesztési Terv forrasaira azonnal
benyujthat6é legyen. Orszagosan ez mintegy 10-120 projektet jelent. Ez még pontosan nem tudhaté
milyen terlletekre, hiszen ennek a témakorei kétédni fognak a Nemzeti Fejlesztési Tervnek operativ
programjaihoz. Ez lenne a harmadik témakor amivel a régié foglalkozni fog, illetve a regiondlis tanacs,
a regionalis Ggyndkség. Ennek kapcsan mércius 31-ig orszagosan lezarul a Nemzeti Fejlesztési Terv
stratégiai része, aprilis 30-ig az ugynevezett operativ programok amik teljesen konkrétan tartalmazzak
a szakmai célokat, és mint egy oktéberig zarul le olyan szinten a Nemzeti Fejlesztési Terv, amelyik
mar a 2004. évtél él6 pélyazati kritériumok szintjén tulajdonképpen meghatdrozzdk a teenddket.
Természetesen mindezen feladatokat még befolyasolni fogja a teriletfejlesztési torvény és azért
hagytam ezt a végére, mert akkor ennek kapcsan valaszolnék is erre a felvetésre. Terlletfejlesztési
torvény modositasa ugye Onok elétt is talan ismert, hogy folyamatban van. Remélhetéleg mi is most
mar azt reméljuk, hogy viszonylag révid zart idén belll ez tisztdzasra kertl. Nagyon sok mindent ez
befolyasolni fog a régidknak a miikddésében, a régiok és a megyei jogu varosok mikodésében ennek
a kapcsolatdban példaul a megyei jogu varosok és a kistérségeknek a képviseletének a
kapcsolataban a t6bbi egyéb kérdésben. Es azt kell elmondanom, hogy sajnos ezzel parhuzamosan,
ehhez kotédik a részben financialis hattereknek a megteremtése. Itt valaszolnék akkor a kérdésére. A
regiondlis fejlesztési Uigynokség polgarmester Ur az tagja a regionalis fejlesztési tanacsnak, latta a
tavaly évi pénzigyi beszamolojat sajnalatos médon a regionalis fejlesztési igynokségnek nem csak a
Nyugat-dunantulinak, barmelyiknek Magyarorszagon a finanszirozasi konstrukciéja ugy néz ki, hogy a
finanszirozéasi struktirajabol most mar lassan 20%-ot sem ér el az allami tamogatas ez csak azt a
részt érinti az allami tdmogatas, ami a regiondlis tanacs mikddéséhez koétéd6 kiadasokat fedezi.
Emellett az tigyndkségnek a tovabbi tevékenységét palyazatokbdl dontéen ezzel is az a probléma,
hogy dontéen utédfinanszirozasos palyazatokbdl kell megoldania, és miutan a torzst6kéje olyan
alacsony, hogy éthidal6 megoldasokat sem tud hitelbdl fedezni, ezért tulajdonképpen azt kell
mondanom, hogy amig ez a likviditasi helyzet &ll fenn addig most az tigynokség olyan helyzetben van,




hogy a létszambdvités lehetésége sajnos nem all fent, egészen addig amig az elsé szabad forrasunk
nem all rendelkezésre erre. Gyorffy Gabor Ur egy decemberi férumon Onoknek erre igéretet tett, hogy
itt bévités fog megtérténni amit a marcius 6-i regionalis tanacs Ulésén ismét megerésitett, azzal a
pontositassal, hogy ez a finanszirozas sajnos a likviditasi helyzet miatt az a finanszirozasi forrast
varjuk, amelyik szabadon felhasznalhatd, vagy munkatarsat vehetink fel, ez varhatéan meg fog
oldédni. Azt gondolom, hogy a mostani elképzeléseink szerint legkés6bb egy olyan félév tajét, olyan 6.
hénap tajan varhaté a finanszirozasnak a rendelkezésre alldsa. Nem tudom hogy ez a valasz kielégité
volt-e?

Halasz Gyula: Készondm a tajékoztatasat, engem ez a valasz nem elégit ki, hiszen a Gyér-Moson-
Sopron megyében a tanacsnak a 80%-a dolgozik, még azt hiszem Szombathelyen egy f6,
Zalaegerszegen gy tudom Onnel egyiitt két f6. En nem igazan tudom ezt az llaspontot elfogadni, de
k6szdndm a tajékoztatast.

Litter Nandor: Még egy kiegészités lenne a beszamol6hoz, hogy a Horvat Kisebbségi
Onkormanyzattal kétendé megallapodas 6.1. pontjanak kell kiegésziilnie, hogy téritésmentesen kertil
atadasra a Rozgonyi u. 1. szam alatti ingatlan, korabbi megegyezés szerint ez csak pontositast jelent,
és eddig is igy kerUlt atadasra, csak véletlenll ez a sz6 kimaradta megallapodas tervezetbél, kérem,
hogy értsék ezt bele.

Budai Istvan: A polgarmesteri tajékoztat6é 8. oldalanak 7. pontjaval kapcsolatosan szeretnék én egy-
két gondolatot elmondani amikor ezt a 243/2002. hatarozatot hozta a kdzgy(lés, akkor az vezérelt
bennlinket, hogy az Uszoda térzstékéjét nem indokolt ilyen szintre emelni, mert ez egye késbébbi
idépontban egy esetleges veszteségrendezés, vagy barmilyen tékemozgas esetén hatranyos
helyzetet hozhat. Ez volt a mi akkori alldspontunk, akkor dontétt a kézgy(ilés és ebbe én ugy érzem,
hogy akkor nem is dontott rosszul, hogy téketartalékot ad at. Na most idékdzben ugye félvetédott ez a
dolog, hogy ez igy nem jo, mert csak torzst6ke emeléskor, vagy alapitaskor lehetne ilyent megtenni.
Elég sokat foglalkoztam az utébbi id6ben ezzel és folvettem a kapcsolatot a Szita drral, az
onkorméanyzat konyvvizsgaldjaval, nehezen ugrott be a neve, és kézbtsen kdrbejartuk ezt a dolgok a
kénywvizsgaldi kamaraval egyitt és arra a megallapodasra jutottunk mi, hogy Ugy lehet ezt a kérdést
legalizalni, illetve helyrehozni, hogy az uszoda részére folydsitott 44.5 millié Ft-bdl egy kisebb
hanyadot, vagy kisebb 6sszeget, ezt félmillié forint nagysagrendben javaslom, térzstéke emelésre a
44 millié Ft-ot pedig tbketartalékba kellene tovabbra is adni. Ezzel nem ndvelnénk jelentésen a
jegyzett t6két. Azért is merem ezt mondani, mert irdsbeli anyagot is beszereztik. Itt azt mondja a
téketartalék névelésére vonatkozé szabaly, hogy egységnyi jegyzettke emelése barmekkora jegyzett
téke felemelés hozzajarulast is megalapozhat. Hogy ha ez igy van és ennek egy feltétele van, az
,hogy a jegyzettbke emelése cégbirésagon be kell jegyeztetni.

Arra kérem a tisztelt kdzgy(tlést, hogy a kodzgyllési hatarozatot ennek megfeleléen modositsa és
akkor ez megfelel a torvényi eldirasoknak. Leirtam az altalam javasolt hatarozati javaslatot, amely a
kovetkezbképpen szdllna, hogy Nagykanizsa Uszoda Kft részére visszafizetési kotelezettség nélkil
atadott 44, 5 millié forintb6l 500.000 Ft-ot a torzstbke emelésére, 44 millié Ft-ot pedig a téke
tartalékként kell elszamolni. A torzstéke emelést a cégbirdsagon be kell jegyeztetni. Hataridd aprilis
30. Felelés Litter Nandor polgarmester és az ligyvezetd. Amennyiben Ondk is ezzel egyetértenek
akkor majd igy kérem ezt megszavazni. Még egy dologrdl szeretnék nem ez Ugyben még egy
témaban az Innoprofil vizsgalataval kapcsolatosan ugye a 10. oldalon a 15. pontban beszéliink arrél,
hogy megvizsgalta ezt az eseti bizottsag ezt az tugyet, ugye mindkét fél részérdl bizonyos mulasztast
érziink és ennek kivizsgalasat kérjik, de mi ennél tovabbmentiink, mi azt is javasoljuk a
jegyz6konyvben, hogy meg kell allapitani a bérleti dij nagysagat intézkedéseket kell tenni annak
behajtasara. Meg kell allapitani ott elfogyasztott kéziizemi szolgéltatdsok dijat, mert ugye az sincs
kiszdmlazva és hat ugye koriInéztink mi, hogy az Innoprofil kérte, hogy az ottani beruhdzésok érétkét
szamitsuk be az eddig fél nem szamitott bérleti dijak 6sszegébe, hat ilyent mi nem tapasztaltunk, ami
ott van az minimalis érték. gy gondolom, hogy ezzel egyltt kellene igy a témat targyalni.

Polai J6zsef: Az 5. oldal 9. pontjahoz szeretnék hozzaszoélni, a féiskolai kampusz kialakitasaval
kapcsolatos palyazati forrasigénylinkkel kapcsolatban szeretnék érdeklédni, miszerint ugy kaptunk
tajékoztatast, hogy kétségessé teszi a forras elnyerését valami kérilmény, azt szeretném kérdezni,
hogy az Oktatasi Minisztérium tajékoztatéjaban mi szerepel ami kétségessé tette a cimzett palyazati
tamogatas igénybevételét, illetve mi az oka annak, hogy nem feleliink, meg, ha nem feleliink meg a
palyazati kiirasnak, illetve milyen mas forrasokat vehetiink igénybe, azért, hogy ezt a pélyazatot,
illetve munkalatokat megtudjuk inditani.
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Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az akadalyozza meg, hogy ki van irva a péalyazati feltételek kozott,
hogy milyen terileten lehet palyazni és ez a pélyazati kiiras a felsdoktatasi intézményeket nem
tartalmazza, és hatarozott céllal, tehat halmozottan hatranyos terlleten elhelyezkedd iskolakra
vonatkozik, tehat tételesen felsorolja azokat a prioritasokat amik mellett be lehet nydjtani. Még
egyszer fels6oktatasi intézményre nem is vonatkozik a palyazati kiiras.

Litter Nandor: Annyit kiegészitésil hozza szeretnék tenni, hogy talalkozunk az Oktatasi Minisztérium
politikai allamtitkaraval és a cimzett tAmogatasok kdzé szeretnénk bevenni, tehat mindenképpen
megoldast keresiink, hogy ez elindulhasson. Egyébként a tervezési munkalatok elindultak tehat az
amit a kdzgyllés elhatarozott az a tevékenység folyik.

Toth Laszld: Csakai képviselétarsam kar hogy nincs a teremben, de minden olyan esetben amikor az
Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsagban levd képviselétarsaim, bizottsagtag tarsaimnak a szakmai,
emberi hitelét tisztességét illetve nem kelldéen megalapozott kritikai észrevételeket tesznek a bizottsag
munkajaval kapcsolatban azt mar tébb alkalommal, er6teliesen és ezittal is visszautasitom.
Képvisel6tarsam elolvasta volna a 9. oldal 10. bekezdését egyértelmi volt a bizottsagnak az
allasfoglalasa és ugy gondolom, hogy mindenben megfelelt a térvényi eléirasoknak is.

Papp Péter: Pontositani szeretném, ami a hatarozatok kozott a 16. oldalon a 10. pontban szerepel,
tényleg értelemzavar6. Az 6t soros hatarozatnak az 6tédik sora onnan, hogy amig, azt javaslom ugy
pontositani, hogy amig a bértabla szerinti besorolasi bériik nem éri el a meglévé tényleges besorolasi
béruket. Es akkor ez igy a valdsagot fejezi ki.

Csordéasné Lang Eva: Egy kiegeszitést szeretnék tenni a 11. oldal 7. pontjanal az altalanos iskolak
felsorolasanal. A Zemplén Gy6z8 Altalanos Iskola kimaradt az alapité okirat moédositas kapcsan,
holott ugye jlnius végi hataridével sziinik meg az intézmény, tehat kérem, hogy keriljén be.

Litter Nandor: Nincs tobb hozzaszoélas, ugy érzem, hogy itt a menetkézben a felvet6d6 kérdésekre
vélaszt adtunk, azokat a kiegészitéseket amik az egyes hatarozati javaslatok pontositasét jelentik azt
elfogadom és tamogatom ennek megfeleléen kérem hogy szavazzunk a hatarozati javaslatokrol.

Els6 hatarozati javaslatunkban a 242/2002.(1X.10.), a 246/2002.(1X.10.), a 270/2002.(1X.10.), a
309/11/2002.(1X.10.), a 6/5,15,19/2003.(1.28.), a 7/2003.(1.28.), a 8/1,2/2003.(1.28.), a 9/2003.(1.28.), a
13/1,2,3/2003.(1.28.), a 14/1-3/2003.(1.28.) és a 17/2003.(1.28.) szamu hatarozatok végrehajtasarol
sz0l6 jelentést elfogadja. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 19 szavazattal és 5 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadija.

Litter Nandor: Masodik hatarozati javaslat, a flitésrekonstrukcioval kapcsolatos feladatok elinditasardl
hatéroznank és az ugy valésul meg, ahogy Cseresnyés képviselétarsam. Kérem, szavazzunk!

A kozgy(lés 20 szavazattal és 5 tartézkodassal a hatérozati javaslat 2. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: Harmadik hatérozati javaslat szerint Ujra palyaznank a Turizmusfejlesztési program
tekintetében az Uszodéara vonatkozé fejlesztésekre. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 22 szavazattal és 3 tartozkodassal a hatarozati javaslat 3. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: A 4. a kdvetkezé, itt sorszamozasi hiba van. Ezt annyiban modositanam az elhangzott
képvisel6i inditvanynak megfeleléen, hogy én Gyérffy Gabortol fogom kérni, hogy legalabb az eredeti
allapotot allitsuk helyre minél elébb és amennyiben az igyndkségnek a financialis dolgai rendez6dnek
akkor igéretnek megfelel6éen a masodik munkakdér betdltését is kérjuk. Kérem dnoket, hogy ennek
megfeleléen szavazzunk az Uj 4. szamu hatarozati javaslatrol.
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A kozgylilés 20 szavazattal 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a hatarozati javaslat 4. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: Az 5. pont: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Hivatasos Tlzoltésaga Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatanak a jovahagyasa. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 5. pontjat elfogadija.

Litter Nandor: A 6. hatarozati javaslat kdvetkezik. Budai Uur médosité javaslatat figyelembe véve Ugy
moédosulna ez a rész, hogy 44 millié forint téketartalékba, ha jol figyeltem, és 0,5 millié forint pedig
torzstbke emelési célt szolgalna, kérem, hogy ennek megfeleléen ezt fogadjuk el. Kérem szavazzunk!

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 6. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: A 7. hatarozati javaslatban a Halis Istvan Varosi Konyvtar és a Méricz Zsigmond
Mivel&dési Haznak a tovabbképzési tervét hagyjuk jova. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 19 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslat 7. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: A 8. hatarozati javaslat szerint ezeknek a felsorolt intézményeknek amit kiegészitiink a
Zemplén Gy6z6 Altalanos Iskolaval fogadjuk el az alapitd okiratait egységes szerkezetbe foglalva.
Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 24 szavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslat 8. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: A 9. hatarozati javaslatunk szerint Az utégondozasban részesulé fiatalok elhelyezését
el6segitvén 3 év hatarozott idétartamra a Nagykanizsa, Barték B. u. 1. 5/5. szam alatti, 30 m?
alapteriiletli, egy szoba, komfort fokozati lakast a Zala Megyei Onkormanyzat részére biztositja.
Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 24 szavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslat 9. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: A kovetkez6kben a 10. hatarozati javaslat szerint elfogadja a kozgy(lés, hogy a
rendkivili ho-helyzet miatt a tébbletkdltségek részbeni fedezésére pdlyazatot nydjtunk be. Igen
abszolut szamok szerepelnek a kiegészitésiinkben, tehat azok bekeriilnek ide a hatarozatban és ezt a
kett6t egyltt értelmezve szavazzunk réla.

A kozgyllés 23 szavazattal és 2 tartozkodassal a hatarozati javaslat 10 pontjat elfogadja.

Litter Nandor: 11. szamu hatérozati javaslat szerint az Ingatlankezelési Intézmény és a Szocialis
Foglalkoztatd dolgozéinal a tovabbi bérfejlesztések Ugyeit szabalyoznank a leirtak szerint annyi
modositassal amit Papp Péter ur elmondott, utolsd elétti sor, utolsé eldtti szavatdl, tehat amig a
bértabla szerinti illetmény el nem éri a meglevd tényleges béreket. Ugye tehat igy fogalmaztal, ha jol
emlékeszem. Kérem, szavazzunk!
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A kozgyllés 18 szavazattal 1 ellenszavazattal és 5 tartozkodassal a hatarozati javaslat 11. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: Koévetkezé 12. hatarozati javaslatunkban a Horvat Kisebbségi Onkormanyzat illetve a
Cigany Kisebbségi Onkormanyzattal koétendd szerzédés-megallapodast hagynank jova, azzal a
kiegészitéssel, amit az elébb én itt felolvastam, tehat, hogy téritésmentesen térténik meg tovabbra is
a helyiségeknek az atadasa. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 12. pontjat elfogadija.

Litter Nandor: A kiegészitésekben Ujabb hatarozati javaslatok szerepelnek. Kérem, hogy kildn
szavazzunk ezekrél. igy a 13. javaslat kdvetkezik, itt a szamozas szintén valtozik, ezért megértésiiket
kérem. A 309/18/2002.(1X.11.), a 19/1/2003.(1.28.) és az 58//2/2003.(1.25.) szamu hatarozatok
végrehajtasarél sz6lo jelentést elfogadja. Kérem, szavazzunk!

A kézgyllés 23 szavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kovetkezik a 14. hatarozati javaslat, amelynek megfeleléen az Oktatasi Kulturalis és
Sportbizottsag javaslatot tesz kilonb6zd alapitvanyok és szervezeteknek a tamogatasara. Kérem,
hogy a Bizotts4g javaslatdnak megfeleléen ezt fogadjuk el. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 15. hatarozati javaslat kdvetkezik. Amely a Nemzeti Foldalaprol sz6l6 rendelet szerint
a Helyi Birtokhasznositasi Bizottsagba kell egy személyt megvalasztanunk, és itt nincs javaslat, ezért
van egy kis apré zavar. Megkérdezem, hogy van-e javaslata a képvisel6tarsaimnak?

Kelemen Z. Pal: Szavazzuk le a tobbi hatarozati javaslatot, utana kérnénk par perc technikai szlinetet
és akkor erre a pontra térjunk vissza.

Litter Nandor: K6széndm szépen, a javaslatot elfogadom.

Kovetkezik a 16. szdmu hatarozati javaslat, amelynek értelmében Gleisdorf varos polgarmesterének
meghivdsara marcius 28-an a polgarmester és két koztisztvisel§ Gleisdorfba utazik. Kérem,
szavazzunk!

A kdzgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 17. hatrozati javaslat kévetkezik. Kanizsa Zsinagdga Alapitvany alapitoi felkértek
benniinket, hogy két személyt jeléljink a kuratériumba én javaslom Haldsz Gyula 6nkorméanyzati
képvisel6t és Szamosi Gabor koztisztviselét jeldljik a kuratériumba. Kérem, hogy értsenek ezzel
egyet. Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 20 szavazattal és 3 tartozkodassal a hatarozati javaslat 17. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: A 18. hatarozati javaslat kdvetkezik, amelyben egyetértésiinket fejezzik ki, a BM-mel
koétendd okmanyirodaval 6sszefliggd tdbbletfeladatok egyszeri tamogatasara vonatkozd szerz8dés
megallapodas alairasara. Kérem, szavazzunk!
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A kozgy(ilés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Litter Nandor: A 19-r6l azaz a régi 20-rél szavaztunk Osszevontan az el6bbi vis major keret
megallapitadsanal, palyazati elfogadasnal. A 21-el ¢sszefliggésben ami most ugye 20.-4 alakul a
polgarmester kapna egy felhatalmazast arra, hogy a Régi J6 Hagyomanyteremté és Orzé Egyesiilettel
kapcsolatosan a varos napjaval 6sszefliggésben a szerzddést kosse meg, ez azért keriilt ide vissza,
mert azt el kell mondani, hogy a Régi J6 Egyesilt teljesitette azokat az elvardsokat amik az
onkormanyzati kdzgyllés meghatarozott szamara, egyrészt a regisztralasra kerilt, mint egyesdulet,
masrét az OKSB elfogadta azt a programot kdltségvetéssel egyitt amit elé terjesztette, tehat azok a
feltételek amit mi meghataroztunk megvaldsult. Az Ugyrendi Bizottsagnal amikor a szerzédést
targyaltak akkor egy Ujabb feltételt tamasztottak az egyesiilettel kapcsolatosan, még pedig azt, hogy
kiemelten kézhasznuva valjon. Ugye ez feltehet6en és 6k is kinyilvanitottak, hogy ez szamukra ez egy
fontos cél, hiszen azokat a témogatdsokat amik vonatkozdsdban megcélozzak a helyi
vallalkozasoknak az egyuttmikodését azok ugye kedvez8bb feltételekkel kerilhetnek hozza. De mi
ezt nem hataroztuk meg szerzédéskotési feltételként, ezért kérem az Onék felhatalmazasat arra, hogy
alairasra kerllhessen a szerz6dés.

Dr. Cséakai Ivan: Egy kérdést szeretnék feltenni, itt szépen, hogy alairas. Az OKSB-nek 2 millié Ft
erejéig adtunk megbizast, hany millié forintig szél ez a szerz6dés amit meg fogunk kotni?

Litter Nandor: Nem adtunk az OKSB-nek felhatalmazast, 6k azt a feladatot kaptak, hogy egyrészt a
programot tekintsék at, hogy ez megfelel-e a varos elvarasainak, azon kivil egyeztessék a
programhoz tartoz6 koltségelemeket. Mi azt hataroztuk meg, hogy 4 milli6 forint erejéig tAmogatjuk ezt
a rendezvényt, az els6 részletet a szerz8dés alairasat kdvet§ 8 napon belll utaljuk at a 2 millié
forintot, majd amikor az egész program lebonyolédik akkor pedig elszamolas keretei kozott Gjra
attekintve a szamldkat meg minden egyéb dokumentumot torténik meg a masik részletnek az
atutalasa. Tehat ebben allapodtunk meg, errdl van kézgydlési hatarozat. Ennek megfeleléen kérem
Onoket, hogy a 20. hatarozati javaslatot fogadjak el. Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 17 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 21. hatarozati javaslatban azt kérném megszavazni, hogy 19.879.000 Ft tovabbi
el6iranyzatot tegylnk a ho eltakaritasi munkak fedezésére, hiszen a rendkivili hé helyzet miatt a
tervezett 23 millié Ft nem elegend6 a kiadasoknak a finanszirozasara. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Akkor kovetkezik a 22. szamu hatarozati javaslatunk, amelynek megfeleléen a
kozgyllés elfogadja a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrél szo6ld tajékoztatast. Kérem,
szavazzunk!

A kozgyllés 19 szavazattal 2 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Akkor most kdvetkezik az a nagyon rovid 2 perces szinet és azonnal folytatjuk a
munkankat.

SZUNET

Litter Nandor: Folytatjuk a munkankat, elnézést a kicsit hosszabbra sikeriilt sziinetért. Kézben
tisztdzasra kerllt, tehat mindenképpen szikséges a mai hapon megvalasztanunk a személyt, mert
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egyébként akkor lecsuszunk a hataridérél. Megkérdezem, hogy a képvisel6tarsaim kozul valakinek
van-e javaslata a Birtokhasznositasi Bizottsagba torténé jeldlésre.

Kelemen Z. Pal: Az eredeti 16. ami 15. hatarozati javaslathoz Schmidt Istvan urat javasoljuk. Schmidt
Istvan ur vizépité mérnok, a ViZMU Rt-nél dolgozik, Fiizvolgy polgarmestere, kbzigazgatasi gyakorlata
onnan van, hogy egy ciklusban a Megyei Kézgyilés tagja volt, a Megyei Kbzgylilés bizottsaganak
tagja jelen pillanatban is és kivalo6 vizépit6 és foldhdz érté szakemberként ismertiik meg.

Litter Nandor: Van-e mas javaslat? Ugy latom, hogy nincs. Akkor kérem szavazzunk errdl. Javasom
Schmidt Istvant erre a feladatra.

A kozgyllés 20 szavazattal és 3 tartdzkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

73/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1.

a 242/2002.(1X.10.), a 246/2002.(1X.10.), a 270/2002.(1X.10.), a
309/11,18/2002.(1X.10.), a 6/5,15,19/2003.(1.28.), a 7/2003.(1.28.), a
8/1,2/2003.(1.28.), a 9/2003.(1.28.), a 13/1,2,3/2003.(1.28.), a 14/1-
3/2003.(1.28.), a 17/2003.(1.28.), a 19/1/2003.(1.28.) és az 58/2/2003.(11.25
szadmu hatarozatok végrehajtasardél szolé jelentést elfogadja.

egyetért  Nagykanizsa  Megyei Jogu  Varos  Onkorméanyzata
intézményeinek  f(itéskorszerlsitési  programjaval. A  palyazati
dokumentécié véleményezését a Gazdasagi €s Varosuzemeltetési
Bizotts&dg hataskorébe utalja.

Hataridé: a kdzbeszerzési palyazat meghirdetésére: 2003. aprilis 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

indokoltnak tartja, hogy a varos stratégiai céljai kdzt szerepld projektek
el6készitése illeszkedjen a Széchenyi Turizmusfejlesztési Program
keretében megteremtett palyazati lehetéségekhez.

Ezek korében a welness furdék, illetve a mar meglévé létesitmények
rekonstrukcidja, szolgaltatasainak fejlesztése, azok palyazati el6készitése
a kozvetlen feladat.

A Kobzgyllés elhatdrozza a fentieket megalapozé komplex
megvaldsithatésagi  tanulmany és a palyazati  dokumentacio
aktualizalasanak elkészitését, valamint azon feladatok elvégzését, melyek
elengedhetetlenill szilkségesek ahhoz, hogy a palyazat a kiiré
Miniszterelndki Hivatal altal befogadasra keriljon és eséllyel induljon a
allami tamogatasért foly6 versenyben.

a. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a
Miniszterelnoki Hivatalnak a Széchenyi Turizmusfejlesztési Program
keretében meghirdetett palyazaton torténd részvétellel, és ehhez a
szukséges Onrészt biztositja.

b. Egyetért azzal, hogy a palyazati anyagok aktualizalasat az Uszoda Kift
bonyolitsa le, melynek koltségeit a Kanizsa Uszoda Kift viseli.

c. Tamogatja, hogy a palyazati anyag aktualizalasaval, komplex

elkészitésével az AQAPROFIT HUNGARY Kft. — mint az eredeti
palyazati anyag készit6jét bizza meg a lebonyolito.
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d. Felkéri az Uszoda Kft Gigyvezetdjét, hogy az AQAPROFIT Kift-vel a
polgarmester jovahagyo ellenjegyzésével — az 6nkormanyzat érdekeit
is szem el6tt tartva, a szerz8dést kisse meg, a palyazati anyagot

nyujtsa be.
Hatarido: palyazat benyujtasi hatarideje: 2003. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

Czoma Péter Uszoda Kft ligyvezetd
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a Nyugat-dunantili Regiondlis Tanacs munkajarol adott tajékoztatast
tudomasul veszi.

Felkéri a polgarmestert, és a Tanacs Bizottsagaiba delegaltakat, hogy a
regionalis folyamatokban képviseljék Nagykanizsa és térsége érdekeit az
eredeti allapot helyredllitasa, valamint a méasodik munkakdr betdltése
érdekében.

Kiemelten kezeljék az Uniés csatlakozassal 6sszefliggé feladatokat, a
felkészilés programjaiban érvényesitsék a varos és a vonzaskorzete
projektekben megjelenitett célkitlizéseit.

Felkéri a polgarmestert, hogy a 2003. évi munkarél szamoljon be.

Hataridé: 2004. aprilis 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztalyvezetd)

a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Hivatasos Tizoltésaga Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatat jovahagyja.

Hataridé: 2003. 4prilis 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Egri Gyula ti. alezredes, tlizoltéparancsnok)

a 243/2002.(1X.10.) szamu hatarozatat az alabbiak szerint médositja:

A Kanizsa Uszoda Kft részére visszafizetési kételezettség nélkul atadott
44.5 milli6 Ft-bél 500.000 Ft-ot a torzst6ke emelésére, 44 millid Ft-ot
pedig a tdketartalékként kell elszamolni. A tdrzstbke emelést a
cégbirdsagon be kell jegyeztetni.

Hataridé: 2003. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
Czoma Péter ligyvezetd a cégbirésagi bejegyzésért

a Halis Istvan Vérosi Konyvtar, Hevesi Sandor Miivelédési Kozpont,
Méricz Zsigmond Miivel6dési Haz

2000. januar 1. — 2006. december 31. kozotti idészakrol szolé 7 éves
tovabbképzési tervének modositasat jovahagyja.

Hataridé: 2003. marcius 25.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

az
1 Attila Ovoda

2. |Hevesi Ovoda

3 Rozsa Ovoda

4. Kertvarosi Ovoda

5. Vackor Ovoda

6 Pipitér Ovoda

7 Rozgonyi — Arany Ovoda
8 Hétszinvirag Ovoda
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Micimacké Ovoda

Bolyai Janos Altalanos Iskola

Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Palin
Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Miklosfa
Hevesi Sandor Altalanos Iskola

Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola

Péterfy Sandor Altalanos Iskola

Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola

Rozgonyi Altalanos Iskola

Roézsa uti Altalanos Iskola és Specialis Szakiskola
Zrinyi Miklés Altalanos Iskola

Zemplén Gy6zd Altalanos Iskola

Batthyany Lajos Gimnazium és Egészségiigyi Szakkzépiskola

Cserhati Sandor Miszaki és Mez8gazdasagi Szakképzd Iskola

Dr. Mez8 Ferenc Gimnazium és Kbézgazdasagi Szakkdzépiskola

Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola

Thary Gyorgy Kereskedelmi és Vendéglaté Szakkozép- és Szakmunkasképzé Iskc

Hevesi Sandor Mivelédési Kézpont
Moricz Zsigmond Mivel6dési Haz
Halis Istvan Varosi Kényvtar

Farkas Ferenc Varosi Zeneiskola
Nevelési Tanacsado

Szakositott Szocidlis Intézmény

Egyesitett Szocialis Intézmény

Csaladsegité Kozpont és Gyermekijoléti Szolgalat
Egyesitett Bolcs6de

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Korhaza
Szocialis Foglalkoztaté

modositdsokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat elfogadja
és felhatalmazza a polgarmestert az alapitd okiratok alairasara.

Hataridé: 2003. marcius 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd

Simanné Mile Eva osztalyvezetd
Dr. Nemesvari Méarta egészségugyi referens)

a 283/2002.(X.1.) sz. hatarozat 1.) pontjat az aldbbiak szerint moédositja:

Az utdgondozasban részesulé fiatalok elhelyezését el6segitvén 3 év
hatérozott id6tartamra a Nagykanizsa, Barték B. u. 1. 5/5.szam alatti , 30
m? alapteriiletli, egy szoba, komfort fokozatl lakast a Zala Megyei
Onkormanyzat részére biztositja.

Hataridé: 2003. aprilis 15.
Felelés :
(Operativ felelés: Kaman Laszl6 intézményvezetd)

Litter Nandor polgarmester

megallapitja, hogy a 2002/2003. évi tél rendkivili id6jarasa vis maior
helyzetet teremtett, melyet sajat erejébdl csak részben tud feloldani.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a 9/1998. (I. 23.) Korm. rendelet
értelmében a vis maior tAmogatasi igényt a felmerilt koltségek és a
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11.

12.

13.

koltségvetési elbiranyzat kuldonbozeteként jelentkezd 19.878.917 Ft-ra
benyujtsa.

Hataridé: 2003. marcius 28.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztalyvezetd)

az Ingatlankezelési Intézmény és a Szocidlis Foglalkoztaté azon
dolgozéinak tovabbi bérfejlesztésére, - akik részére 2002. szeptember 1-
vel a koézalkalmazotti tdrvény szerint garantalt illetményen felll
hatarozatlan ideji  munkaltatéi dontésen alapulé illetményt is
megallapitottak, - koltségvetési eléiranyzatot mindaddig - elsé
alkalommal 2003. évben — nem biztosit, amig a bértabla szerinti
besorolasi bérik nem éri el a meglévd tényleges besorolasi béruket.

Hatarid6é: 2006-ig minden év januér 31.

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelSs: Dr. Berlinger Henrikné igazgato
Kaman Laszl6 intézményvezetd
G6cze Gyula intézményvezett)

a. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Horvat Kisebbségi
Onkormanyzataval koétendd egyuttmikédeési megallapodast
jévahagyja.

b. Nagykanizsa Megyei Jogu Cigany Kisebbségi Onkormanyzataval
kotendd egyuttmiikddési megallapodast jévahagyja.

Felhatalmazza a polgdrmestert a megallapodasok alairasara.

Hatarido: 2003. majus 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)

az alapitvanyok tamogatasat az Oktatasi Kulturdlis és Sportbizottsag
javaslataval megegyez6en a koltségvetési rendelet 6. szédmu
mellékletében szerepl6 6sszeghdl az alabbiak szerint biztositja:

Fsz. Alapitvany (csoport) neve Forint
1. Tarisznya Alapitvany 100.000.-
2. Kanizsai Mlzeumért Alapitvany 50.000.-
3. Kanizsai Zeneiskolaért Alapitvany
- Zala Megyei Zeneiskolasok Kamarazenei Talalkozéja 80.000.-
- Szimfonikus Zenekari koncertek rendezése 500.000.-
- Szimfonikus Zenekar Ujévi koncertjének tamogatasa 100.000.-
- Kanizsai FuvGs6tos koncertjének tamogatasa 100.000.-
- Orrf Egyittes 10 éves jubileumi koncert tAamogatasa 100.000.-
- Rézfuvés Quartett ifjusagi koncertjeinek tAmogatasa 100.000.-
4. Mikkamakka Alapitvany Nagykanizsai Jatéktara 70.000.-
5. Aranymetszés Alapitvany 100.000,-
6. Nagykanizsai Honvéd Kaszindért Alapitvany
- Honvéd Kaszinéért Szinjatszé Kore 100.000.-
- VI. Karpat-medencei ,Csengey Dénes”
vers- és prézamondé verseny el8dontéi 400.000.-
- Rock and Roll csoportja 100.000.-
- Modern tanc csoportja 100.000.-
- Mazsorett csoportja 150.000.-

7. Cantare '97 Alapitvany (Nagykanizsa Varos Vegyeskara)  500.000.-
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

8. Nagykanizsai Reformatus Gyilekezetért Alapitvany 60.000.-
9. Egész Vilag Alapitvany 30.000.-

Felkéri a polgarmestert, hogy a Kozgydlés altal jévahagyott tAmogatasok
kiutalasaval kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 2003. aprilis 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel@s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

a Nemzeti Foldalaprol sz6l6 2001. évi CXVI. tv. és a 108/2002. (XII. 13.)
FVM rendelet alapjan a helyi birtokhasznositasi bizottsagba Schmidt
Istvant valasztja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a megvalasztott személy nevét a hivatkozott
FVM rendelet 1., sz. mellékletén haladéktalanul kodzolje a Nemzeti
Foldalap Megyei Irodajaval.

Hataridé: 2003. &prilis 15.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztalyvezetd)

egyetért azzal, hogy Gleisdorf varos polgarmesterének meghivasara
2003. marcius 28-an Litter Nandor polgarmester ketté koztisztviseldvel
Gleisdorfba utazzon.

Hataridé: 2003. marcius 28.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

egyetért azzal, hogy a ,Kanizsai Zsinagéga Alapitvany” kuratériumaban
az oOnkormanyzatot Halasz Gyula képviseld és Szamosi Gabor
koztisztviseld képviselje.

Hataridé: az alapitvany értesitésére: 2003. marcius 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

egyetért a Bellgyminisztérium Koézponti Adatfeldolgozé, Nyilvantarté és
Valasztasi Hivatallal Iétrejové - az okmanyirodai tobbletfeladatok egyszeri
tamogatasara vonatkoz6 - megéallapodas megkotésével. Felhatalmazza a
Polgarmestert a megéllapodas alairaséara.

Hataridé: 2003. méarcius 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Partiné Dr. Szmodics Gydrgyi osztalyvezetd)

felkéri a polgarmestert, hogy a Régi J6 Hagyomanyteremté és Orzé
Egyesllettel a Varos Napja szervezése érdekében az egyuttmikodési
megéallapodast irja ala.

Hataridé: 2003. marcius 25.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

tovabbi 19.879 eFt elbirdnyzatot hagy jova hdeltakaritas céljara, a
7/2003.(11.17.) szamu koltségvetési rendeletben elfogadott 6sszegen feldl.
A tobbletkiadas fedezete a folydszamlahitel igénybevétele.

Hataridé: 2003. marcius 26.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
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(Operativ felels: Dr. Papp Judit osztalyvezetd)

20. a fontosabb intézkedésekrél, eseményekrél szo6l6 tajékozatot tudomasul
veszi.

Felelés: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések

Litter Nandor: Bicsak Miklds volt az els6 aki jelezte, hogy szdl.

Bicsak Miklés: Szdbeli interpellacidémat lakossagi kéréssel kivanom felolvasni. Az Urhajés utca
kornyezetében szamos gazdasagi tevékenységet végzé lizem, vallalkozas van. Ezek tébbsége nagy
szamu teherforgalmat bonyolit a hét minden napjan. A teherautdk, kamionok csak reggel hatarozat
oratdl este tiz oraig kdzlekedhetnek be a termelé egység terlletére, a kdztes id6szakban pedig a
lakbéhazak kornyezetében parkolnak, zavarva az ott lakék nyugalmét. A kamionok ugyanis egész
éjszaka érkeznek. Hideg id6ben a fiités biztositasa érdekében a vezeték gyakran inditjak uUjra
jarmiveiket, vagy jaratjak folyamatosan azok motorjait. Ez az éjszakai pihenést a lakék részére szinte
lehetetlenné teszi. Problémat jelent az is, hogy a kamionok vezetd szikségleteiket jarmiveik
kérnyezetében kozteriileten végzik el, szemetiiket ott szétszorjak (ételmaradék, csomagol6anyagok,
stb. Ez nem csak a varosképet rontja, de kézegészségiigyi szempontbdl is veszélyt jelent a kdrnyéken
lakdkra. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillésének 4/1996. szamu rendeletének 15. §-a
egyértelmden tiltja a fenti id6szakban a szallitd jarmivek kozterileten térténd telephelyeztetését. A
fenti két probléma gyors intézkedéssel rovid id6 alatt rendezhetd, melyre az alabbi javaslatot teszem.
A Kozterilet Fellugyelet dolgozdinak szolgalati idejét ugy szervezze, hogy a problémas id6szakban
hétkdznapokon az esti, éjszakai 6rakban kezdetben egy-két héten &t folyamatosan, majd egyre ritkitva
tartson ellen6rzést az érintett terlleten. Az éjszakai munkavégzéssel érintett dolgozok nappal
kapjanak pihendidét a vonatkoz6 jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen. A probléma eredményes
megoldasa esetén a hivatali szervezet dolgozoéi eseti jutalomba részesiljenek. Hatarozati javaslat.
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a jegyzét, hogy az Urhajo utcai éjszakai kamion
telephelyeztetés felszamolasa ligyében a sziikséges intézkedéseket tegye meg. Az intézkedésrdl
azok eredményérdl a Kozgyllést a soron kdvetkezé Ulésein tajékoztassa. A kdzgyllés javasolja a
jegyzdének, hogy a probléma felszamolasa esetén az arrdl készitett beszamolé kdzgyulési elfogadasa
esetén az ellen6rzést végz6, intézkedd kdzterulet felligyel6knek eseti jutalmat itéljen meg. Hataridd
2003. majus 30. Felelbs a jegyz6.

Litter Nandor: Maximalisan egyetértek vele, hogy erételjesebben fel kell l1épniink ezekben az
Ugyekben. Megkérdezem Kulbencz urat, hogy esetleg kiegészitést akar-e tenni? Ugye a feladatunk
az, hogy egyrészt 15 napon belll reagdljunk erre, de nem is ez a legfontosabb, hogy irdsban
valaszoljunk, hanem a tényleges val6s intézkedések torténjenek meg itt és mas helyeken is, ahol
hasonlé allapotokat lehet megallapitani.

Kulbencz Ferenc: Egyetértek az elmondottakkal és a fellgyelet ebbe a problémaba mar a mult idébe
is, tehat nem csak most talalkozott ezzel a problémaval, hanem rendszeresen prébaltuk ellenérizni.
Most viszont a javaslatnak megfeleléen megtessziik azokat a Iépéseket, hogy egy folyamatos atfogd
ellendrzést tesziink azon a terileten, tehat ez azt jelenti, hogy a jelenlegi gyakorlatunkban ez ugy
tortént altalaban, hogy heti egy alkalommal ellendriztink és ugye meghatarozott varosrészekben
el6fordultak ezek a problémak, akkor most ezt megtesszik gy hogy egy héten keresztil minden nap
ellendrizziik ezt a kdrnyéket illetéleg a kdzeljovében is ide 6sszpontositjuk tulajdonképpen az éjszakai
ellenérzésiinknek az idejét és bizok benne, hogy ezek a problémak egy nagyon rovid idé6 mulva
megszinnek.

Budai Istvan: Egy kérdést akartam feltenni a hulladékleraké épitésével kapcsolatosan de kodzbe itt
korllnéztem és ugy tlnik, hogy a kérdésre adandé vélasz nem lenne teljes, mert nincs ki erre nekem
valaszt adna. Ugy gondoltam, hogy az tigyet én megprobalom masképpen kivizsgalni és a kdzgydilést
kérem majd késébb arra, hogy ezzel foglalkozzon ezzel a témaval. Eléttem van egy olyan sétét folt
ami ez Gigyben nem latok tisztan. Szeretném ezt kdrbejarni még egyszer.
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Dr. Csékai _lvan: Nagyon kemény tellink volt, ezt tudjunk. Nagyon sok katy( van. Ezt a katyluzast
jelenleg szaraz katyuzassal oldjak meg. Mi indokolja azt, hogy most mar amikor j6 id6 van, nem
aszfalttal, hanem duplan dolgozva oldjak meg ezt a kérdést, szarazkatyuzas két nap alatt kiverédik,
Ujra kell. Ez nagyon sok pénzbe kerdl.

Géaspar Andras: A katylzas télen agynevezett finn aszfalttal torténik. Ennek az a sajatosséaga, hogy
nem éppen koltségkiméls technoldgia ugyanis pénzbe kertl, de sokat nem ér adott helyzetben. Egy
két hétig, honapig a téli id6jaras alatt megmarad ott ahol elhelyezték, tehat a katydkban, viszont
tavasszal kiverédik. A végeleges katyuzast azt akkor lehet elvégeztetni, amikor az aszfalt keverételep
beindul. Tehat ez fiiggetlen minden kivitelezétél. Ok csak eladnak aszfaltot, barmely kivitelez6
megvasarolja t6lik az aszfalt keverételep elinditasanak két feltétele van egyszer a kedvezé idéjaras,
ami gyakorlatilag ugy tlinik, hogy lassan mar adott, viszont 6k akkor inditjak be a keverdtelepet, hogy
ha nagyobb mennyiségli megrendelésiik van, és ez a katylzasra nem vonatkozik. Tehat komolyabb
atfeldjitasi munkakat rendelnek téliik kiilénbféle cégek és ekkor tudjak be inditani. Ugy becsiilém,
hogy ez aprilis 15-18-a korll lehet varhatéan, de ebbe még beleszélhat az idéjaras. Tehat mi csak
akkor tudunk véglegesen katyuztatni, hogy ha mar lehet anyagot kapni hozza.

Litter Nandor: A jegyzeteim szerint tovabbi kérdés, interpellacié nem volt.

Polai Jozsef: A Kiskanizsa Zsigardi kdz vége és a Zalahls Rt vagohidi utca kozotti atszakaszrél
eltavolitott kdzvilagitas targyaban kértem, illetve interpellaltam és az 6n altal kapott valasz, amit
irasban most megkaptam nem tudom elfogadni sajnos, mert azt tudom mondani, hogy az
indoklasokban szerepld U] Ut, tehat a 7-es Ut ami elkerlilé szakasza ott a kézelben talalhatd Letenye
iranyaban bonyolitja a forgalmat illetve Budapest, Nagykanizsa belvaros iranyaba, attél még ez az
utszakasz forgalmas hasznalatban van annak ellenére, hogy kerékparral egyéb mas jarmivekkel is
veszik igénybe. Az Utja is rendkivil rossz, nagyon sotét és mar lehet tapasztalni, hogy a sététség leple
alatt a kérnyez8 az ut melletti kbrnyez6 teriileteken oriasi mértékl szeméthalmazt helyeztek mar el,
ami kilén gondot fog jelenteni a kdzterilet feltigyeletnek. Ugy gondolom, hogy nemcsak ez indokolna
a kozvilagitas visszadllitasat, hanem az amit leirtam interpellaciomban a kézbiztonsag a biztonsagos
kozlekedés és az az igény, ami megfogalmazddik a lakossag korében, mely szeretné ott magat
biztonsagban érezni kézlekedése alkalmaval.

Gaspar Andras: Nem egészen ismerem a valaszt, mi irtunk ra valamit, mert el6zetesen hozzank
keriilt az anyag, nem tudom, hogy ugyanezt tetszett-e megkapni. Lényeg az, hogy itt j6 15 éve volt
kozvilagitas ami iranyfényes kozvilagitas volt, tehat sima egyszer( izz6lampak kis tanyérral, ez a régi
rendszer, ezt folyamatosan javitani kellett, mert kiltertilet 1évén elég nagy volt a rongalas. Akkor
leszereltette a tanacs, tehat ez j6 15 éve volt és igaz, hogy jelentkezett tobbszor igény, de most a
kozvilagitas korszeriisitésbe nem lehetett beépiteni, mivel (j hélézatot kell oda kialakitani és a
jelenlegi oszlopok amik ott vannak ezek a UPC faoszlopai erre nem helyezhet6 el. Tehat az nem
megoldas, hogy a jelenlegi faoszlopokra minden, ahogy az interpellaciéban néztem, hogy mindegyik
oszlopra helyeziink lampat, ezekhez kabelt kell fektetni, oszlopot kell épiteni és igazabol értem azt,
hogy az a néhany ember, és lehet hogy sok ember On szerint, az 6 szamukra problémat okoz a
sotétség, de ugy gondolom, hogy ez a varosnak nem az az Utszakasza ahol feltehetéen éget6 lenne a
kozvilagitas megoldasa és a koltsége aranyai a hasznalati értéket tekintve jéval nagyobb beruhazast
igényel mint ami hasznalati értéket igénybe vehetnének ott az emberek.

Litter Nandor: Megkérdezem képvisel6 urat, hogy egyrészt a valaszt, az irasbeli valaszt, illetve a
mostani kiegészitést figyelembe véve elfogadja-e?

Polai Jozsef: Nem tudom elfogadni sajnos.

Litter Nandor: A kozgyllést megkérdezem, hogy elfogadjuk-e a valaszt? Kérem, szavazzunk!

A kozgy(lilés 19 szavazattal 6 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a valaszt elfogadja.

Haldsz Gyula: Kérdést szeretnék feltenni a kérdésem pedig a kovetkezd. Elbtte egy kis bevezetd.
Gondolom mindenki tapasztalja, hogy a belvarosban és a kiilvarosban egyarant elszaporodta a
grafittik a hazak falan, miemlékek épuletein és mindenhol. A graffitiz6k mar odaig mentek, hogy
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mobiltelefonszamukat is rafestik a falra, az lenne a kérdésem, hogy polgarmester Ur mit kivan tenni,
hogy ez az allapot valamilyen szinten megsz(injon illetve csokkenjen.

Litter Nandor: Nem tudok itt erre mit valaszolni, iradsban fogunk.

Bicsak Miklos: Két nagyon j6 szandéku kérdésem van, kézérdekd. Az elsé. Mit tesz a varos itt a
tavasz a kismamak mar szeretnének a jatszotéren a jatszoterek a kicsikkel sétalni, lelilni és sajnos a
kutyabarat vagyok, allatbarat, de a kutyusok jarjak a jatszotereket a kdrnyezetet. De mellette nem az a
probléma a kérdésem tisztelt polgarmester Ur a jatszétereken ez a hideg tél az idéjaras megviselte a
jatszészereket, a jatékokat. Ezeknek a felljitasa karbantartasa mikor torténik meg. Ez az elsé
kérdésem. Masodik kérdésem egy kicsit fajé szivvel, mert akkor nagyon sokan megtudjak, hogy hol
elmentek az évek felettem. Kezemben tartom ezt a gyonyor( patinas Muskatli Cukraszdaval
kapcsolatos a foto gylUjteményembdl, az albumombdl vettem el és felnagyitottuk. Kérdésem
visszaadjak a vallalkozasok a bérleményt. Kétségbe vannak esve Nagykanizsa varos igen régi
polgarai, idés polgarai, hogy mi lesz a sorsa ennek a Muskatli Cukraszdanak? Kinai Uzletet kivan a
varos vezetése bérleményként vagy pedig meghagyva maga patinas jellegét ennek a cukraszdanak,
mert bizony vannak olyan véllalkozasok esetleg, ha valahol, kinek nem sikeriil vannak, hogy ugy
uzemeltetik, hogy a hagyomanyoknak megfeleléen a régi nosztalgidzds még egyszer megkivanom
mutatni ragaszkodnak hozz4, hogy lUzemeljen. Kérdésem polgarmester art6l, hogy mi sziikséges a
varosnak a kézgyillésnek, a varosvezetésnek, hogy kinaiakat, vagy egyéb bevételekhez jussunk, vagy
meghagyjuk a régi hagyomanyokat. En nem fogom tamogatni, mint kinai, vagy egyéb kereskedelmi,
pedig véallalkozé vagyok. En ragaszkodom a régi hagyomanyokhoz. Kérem a szives valaszat.

Litter Nandor: Kérem munkatarsaimat, hogy segitsenek a valaszadasban. Egyrészt Kulbencz urat
kérem, méasrészt Khman L&szI6 urat.

Kulbencz Ferenc: A probléma ami itt felvetésre kerult azt mi is tapasztaltuk. Kuléndsen a
nagymennyiségl hé az egy nagy mennyiségi kutyauruléket hagyott maga utan, miutan elolvadt. Ezért
gondoltuk azt, és a mult hét péntekétdl kezdve a kézmunkasok amik a felugyelet rendelkezésére
allnak tulajdonképpen ezeket a kutyaurilékeket illetve szemeteket szedik dssze a kozterlletekrdl. Az
Erzsébet téren kezdtiik el ezt a feladatot. A Széchenyi teret befejeztiik és a kdvetkezé napokban
megyiink az E6tvos térre, illetve az egész varosban szeretnénk ezt a feladatot végrehajtani. Ugy
szamoltuk, hogy két-harom hét alatt tulajdonképpen tisztava tudjak, tudjuk idézéjelben kutyadriléktol
mentesiteni tudjuk a varost. Ezt a folyamatot szeretnénk a tovabbra is folytatni. Azt jelenti, hogy ha
olyanokat tapasztalunk, hogy valamelyik kozterilleten nagyobb mennyiségben talalhatd az ilyen
jellegli hulladékok akkor ezeket a késdbbiekben is dsszeszedjuk. llletéleg, hogy ha azt tapasztaljuk,
hogy az a kutyatulajdonos aki nem a rendeletiinknek megfeleléen végzi a kutyak sétaltatasat és tetten
érjuk tulajdonképpen ilyen esetekben akkor a jogkorinknél fogva tulajdonképpen ezt meg fogjuk
bintetni.

Kaman L4szl6: Bicsak képvisel§ urnak a kdvetkez6t tudnam valaszolni. Deak 13. szam alatt Jods
Lajos bérleménye a tobb mint 200m2-es Gzletnek amibél 114 m2-t egy befekteté cégen keresztll a
Vodafone mobilszolgaltatd cégnek atadott. O egy privatizalt bérleti joggal rendelkezik, ezt
gyakorlatilag azt csinal vele amit akar. Nyugodtan atadhatja annak akinek, olyan feltételekkel
amilyennel akarja, ehhez a bérletjog atruhazashoz énkormanyzatunknak hozza kell jarulni. Mi azt ugy
gondolom azt nem vizsgalhatjuk, hogy abban a bérleményben milyen tevékenységet folytatnak. Ugy
gondolom, hogy a jogosult ezt a tevékenységét be akarta fejezni. Ugy gondolom az a cukraszda nem
biztos, hogy olyan nagyon jél ment, latva, hogy csak paran voltak benne. Ezt § megtehette, most egy
masik bérld ezt kivette, vallalta azokat a feltételeket, amiket meghataroztunk. Az épiilet helyi védelem
alatt all, hogy ha a kulsé homlokzaton akarmilyen modositasokat kivan végezni ez természetesen
épitési engedély koteles és a varosfejlesztési bizottsagnak a hozzajaruldsa szikséges. Tudomasom
szerint ilyent 6 nem tesz a bérleményen belll pedig minimalis atalakitasokat végez. A probléma
egészét nézve mi azt szeretnénk természetesen, hogy ha a belvarosban olyan Uzletek jelennének
meg, amik exkluzivek, altalaban Nyugat Eurépaban errél van szé. A kereslet — kinalat viszonyok ugy
alakultak és az a réteg ami az exkluziv ruha nemiket mas termékeket megvasarolna az jelentéktelen.
Olyan Ulzletekre van sziikség ahol a tébbség olcsé aron tud vasarolni. Ez azt jelenti, hogy olyan
bérlemények lesznek a belvarosban amik ilyen cikkeket arulnak ez tovabbra is azt jelenti, hogy tébb
kinai bolt megjelent. A mi bérleményeinkben is vannak példaul a postaval szemben most bérelték Kki.
Ezen le kell gondolkodni, hogy ez hosszabb tavon mit jelent. Eben az egy esetben Ugy gondolom,
hogy még egyszer visszatérve erre hogy a JoOs Lajos Ur szabadon atadhatta azt a jogot amivel 6
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rendelkezett és szabadon megallapodhatott azzal a befektetével aki a Vodafone mobilszolgaltatd
céget idehozta.

Litter Nandor: Megkérdezem Bicsak Miklés urat, hogy az egyes felvetésére adott valaszt elfogadja-e.

Bicsak Miklgs: Kdszdndm az igazgatd Urnak is ezt a szives széles tajékoztatast, de mint vallalkozo
magan véleményemet kivanom elmondani és azon id6s nagykanizsai lakosoknak a véleményét. Van
fiatal vendéglaté vallalkozas aki szivesen vallalta volna. Ez barati kétetlen mai délelétt és tegnap is
kihangsulyozta a varos felkinalta-e a lehetéséget, hogy hasonlé vallalkozas térténjen a helyiségen, ha
utana esetleg nem igénylik, nem veszik ez Uzlet, piac egyértelm( akkor ki kell adni, de ezt mi
elhalasztottuk. Azt kérném polgarmester urtél, hogy ha nincs még megkotve az elézetes szerz6dés
nem artana egy kort futnank. Piacgazdasagban ragaszkodnak és vegyuk figyelembe a varosunkért a
mar nyugdijasaink sokat tettek.

Litter Nandor: Még egyszer megkérdezem, hogy az egyes kérdésre adott valaszt elfogadja-e a
képviseléur?

Bicsak Miklés: Készondm szépen, elfogadom.

Litter Nandor: Akkor errél szavaznunk nem kell. Tébb kérdés, interpellacié jegyzeteim szerint nincs.

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos jegyz6i munkakorének betdltésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: irasban az eléterjesztést megkaptak valamennyien. Javaslatom szerint azzal kezdjiik a
munkankat, hogy maximum 6t percben megkérjik a jegyz6 jeldlteket, hogy esetleges kiegészitéseket,
vagy egyeéb informacidkat mondjanak el szdmunkra, annak megfeleléen, hogy felel6sségteljes ddntést
tudjunk hozni. Dr. Batta Istvant kérem meg el6szér erre a feladatra.

Dr. Batta Istvan: Pdlyazati anyagombdl kidertl, hogy elméleti felkésziltségemre, illetve gyakorlati
tapasztalataimra alapozva pélyaztam meg a jegyzdi allashelyet. Mindezt egzisztencidlis okokbdl
tettem. Palyazati anyagomat azzal kivanom kiegésziteni, hogy végleges letelepedési és
lakasvasarlasi szandékkal jonnék Nagykanizsara. Eladtam Fels6zsolca varosaban a csaladi hazamat,
tehat minden anyagi lehetéségem lehet6ségemre all, hogy itt lakast vasaroljak. A palyazati anyagomat
és annak elkészitését féleg az dnkormanyzati munka oldalara forditottam és f6leg azt fejtettem ki és
az ottani elképzeléseimet fejtettem ki. Kevesebb idét, illetéleg papirt hasznaltam fel, magaba a
szakagi terlleteknek a részletes kidolgozasaba, hisz ez adott. Most is elhangzott egy képviseldi
lizenet az (j jegyz6hdz, a Gagarin, vagy az Urhajés Ut problémaéja nagyon sok olyan problémaval kell
megkuzdenink, ugye itt lesz aprilis 12-e a vélasztasok lebonyolitasa a helyi vélasztasi irodanak a
mkodtetése, masodsorban az SZMSZ felulvizsgalata ugye valasztast kdvetd hat hdénapon belil ugye
ezt meg kell tenni az Uj jegyzdnek.

Hogy ha engem valasztanak Onék jegyzének, mindenek elétt szeretnék a hivatali apparatussal
megismerkedni, szeretnék a varossal megismerkedni és b&vebb informacidkat kapni a varosrél. Ugy
gondolom, hogy minden véarosban és minden nagyobb telepilésen a jegyz6 a munkajat féleg a
szakagi vezet6kon keresztil iranyitia és az is gondolom, hogy egy nagyon-nagyon értelmes
munkamegosztas, egy latszélagos munkamegosztas van a jegyzé és az aljegyzé kdzott is. Es nem
csak az aljegyz6 feladata csak a jegyzd helyettesitésére terjed ki alkalomadtan. Ismétlem, rengeteg
feladat, probléma var az Uj jegyz6re, mindegy hogy én leszek, vagy ki lesz négyunk kozil. Azt kérem,
hogy vegyék figyelembe, hogy végleges letelepedési szdndékom Nagykanizsara iranyul. Az alldsomat
kinevezésem esetén holnaptol, jobban mondva elsejétél el tudom foglalni, tehat ez sem jelent
szamomra problémat és amennyiben kérdésiik van kérem sziveskedjenek feltenni. Oszintén
valaszolok mindenre.

Litter Nandor: Kd8széndom szépen a kiegészitést. Akkor arra a kérdésre, amit itt fel kellett volna
tennem, hogy mikortol tudja betélteni a munkakort utolsé mondataiban a valaszt megadta. Annyit
mondok, kiegészitésként, hogy részt vettem az Ugyrendi Bizottsagnak a munkajaban amikor a jegyzé
jelolteket meghallgatta a bizottsag. Ott a kérdéseimet feltettem, megfelel6 moédon tajékozodtam.
Megitélésem szerint én itt tovabbi kérdéseket nem kivanok feltenni.
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Megkérdezem képvisel6tarsaimat, hogy kérdést, véleményt kivannak-e mondani ebben a pillanatban
Dr. Batta Grhoz? Ugy latom hogy nincs. Nagyon szépen készoném a kiegészitését és felkérem Dr.
Kelemen Marcellt, hogy maximum 6t percben kiegészitést illetve egyéb mondanivaléjat a palyazattal
kapcsolatosan, munkakdrrel kapcsolatosan mondja el.

Dr. Kelemen Marcell: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos jegyz6i munkakorére a palyazatomat két ok
miatt nyujtottam be. Az egyik az szakmai, a masik az érzelmi. A szakmai: ez a szakmam, jegyz6
vagyok jelenleg is harom diplomaval rendelkezem, elvégeztem nem olyan régen a jogi egyetemet és
ez egy jelentés szakmai kihivast jelent szamomra és meggy6z6désem, hogy a szaktudasommal,
eddigi gyakorlatommal hozza tudok jarulni Nagykanizsa varos munkajahoz, illetve fejlédéséhez. A
masik az érzelmi. Itt néttem fel, jelenleg is itt élek, igaz nem Nagykanizsan, hanem Nagyrécsén, de én
kétédom ehhez a varoshoz és ugy gondolom, hogy jegyzéként ennek a varosnak az érdekében
szeretnék tevékenykedni. Elég részletes palyazatot igyekeztem irni, palyazatomat két f6 részre
bontottam, egyrészt az dnkormanyzati, masrészt az allamigazgatasi lgyekre igyekeztem a lehet6
legrészletesebben vazolni az elképzeléseimet, szakmailag én ezt nem kivannam ismételni és kérem a
tisztelt kbzgylést, hogy batran kérdezzenek télem barmit, amit ugy gondolnak, hogy sziikséges.

Toth Laszlo: Két rovid kérdésem lenne. Hogyan kivan egyuttmikdodni a kdzgylléssel, illetve milyen
szerepet szan az informatikanak a helyi kbzigazgatasban?

Dr. Kelemen Marcell: Az els6 kérdésre valaszolva. Az énkormanyzati jogokat a kdzgy(lés gyakorolja,
az Onkormanyzati szinten a legfébb dontéshozé szerv, a jegyzének kiemelt feladata, hogy a
kdzgyllést mindenben segitse, kidolgozott elbterjesztések legyenek, kell6képpen atgondoltak
legyenek ezek, szakmailag alatamasztottak és térvényesek. Mindenben azon leszek amennyiben az
Onok vélasztasra ram esik, hogy az Onok munkajat megkoénnyitsem, segitsem. Ezt gondolom az
el6terjesztések kapcsan is, de gondolom azzal is, hogy a felkésziilés soran a koézgydlésre valo
felkészilés soran a hivatalnak annyira nyitottnak kell lennie a hogy a képvisel6i kérdésekre
érdeklédésekre valaszt kell adni.

A masik kérdésre a valaszom az, hogy ma mar koztisztviseld informatikai ismeretek nélkil nem tud
boldogulni az én kdvetelményem jegyzdként minden beosztottammal szemben most is és a jov6ben is
az lesz, hogy az alapvet6 informatikai képességekkel rendelkezzen és a szakmai szoftvereket tudja
kezelni. Tehat ennek nincs alternativaja.

Bicsak Miklos: Nagyon roviden kérdezném tisztelettel. A hivatali munka atszervezésében ha On
nyerné a jegyzdi palyazatot, van-e elképzelése, vagy hogy képzeli a jov6t?

Dr. Kelemen Marcell: Azt hiszem, hogy egy frissen kinevezett jegyzének az elsé feladata az, hogy
megismerje a hivatali apparatust és a szervezetet. Természetesen ahogy az 6nkormanyzati torvény is
kimondja erre van mdd, hogy at lehet szervezni egy hivatalt, de csak akkor, hogy ha sziikséges, ha a
feladatok indokoljak. En erre most konkrét valaszt nem tudok adni, nyilvanvalé nem ismerem a
kanizsai hivatalt, mélyrehat6 részletes ismereteim nincsenek, majd lesznek, és ha ugy latom, akkor a
polgarmester urral k6zésen természetesen megtesszik a javaslatunkat, de ez a kdzgyllés hataskare,
hogy a hivatalt, a Hivatal szervezeti felépitését megvaltoztassa, vagy barmilyen atszervezésrél
dontson.

Litter Nandor: Ugy latom, hogy tovabbi kérdések nincsenek. Egy kérdés lenne, amit fel kell tennem,
hogy mikortdl tudja betdlteni a munkakérét?

Dr. Kelemen Marcell: 2003. 4prilis 1-t6l.

Litter Nandor: Megkérem Dr. Szabd Andras urat, hogy kiegészitését illetve egyéb informacidkat
tegyen.

Dr. Szab6 Andrés: Ugy gondolom, hogy a jegyzének alapvetéen két fontos terillete van a
munkajanak, a sok minden mas mellett. Az egyik az, hogy olyan Gt8képes hivatalt hozzon létre,
amelyik a varos érdekeit jol szolgélja, olyan hivatalt, ahol az emberek j6 hangulatban érzik magukat
és ahol az tgyfelek magas szinvonalon vannak kiszolgalva. Ahhoz, hogy j6 hivatalt tudjak létrehozni,
ahhoz a vezetdi elképzelések a kovetkezdk. Nagyon precizen meghatarozott feladatokat nagyon
pontosan, emberre szabottan meghatarozni. Nagyon pontosan meghatarozni a hataskéroket, nagyon
pontosan meghatarozni az ellenérzésnek a rendszerét, a kbvetelményeket, és folyamatos rendszeres
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allandé ellenérzés annak érdekében, hogy a munka minél magasabb szinvonalon tudjon folyni. A
hivatali munkaba a kévetelmények a dolgozdkkal szemben a kulcsszavak, jogszer(iség, az unios
ismeretek, és az elektronikanak az ismerete. A masik terllet a kdzgylilés és a polgarmester
munkajanak a segitése. En itt azt tartom fontosnak, hogy biztositva legyen minden kdzgydlési tag
szaméara az informéacidaramlas. Mindenkinek egyforman rendelkezésére fogok allni és minden
informaciot biztositani fogok minden koézgyllési tag szamara. Minden szikséges el6terjesztés
kidolgozasaban szivesen részt veszek, természetesen, hogy ha engem kivannak valasztani. EInézést
nem akarom az id6t huzni, ha van kérdésuk akkor arra szivesen valaszolok.

Litter Nandor: Megkérdezem képvisel6tarsaimat, hogy kérdés van-e? Ugy latom, hogy nincs. Ismét
megkérdezem Ontdl is, hogy mikortdl tudna betdlteni a munkakért.

Dr. Szabd Andras: Legkorabban aprilis 18-an.

Litter Nandor: Megkérem Dr. Varga Mariat, hogy maximum 6t percben a sziikséges kiegészitést
illetve elképzeléseinek a rovid dsszefoglaldjat tegye meg.

Dr. Varga Maria: Varga Maridnak hivnak, akik nem ismernének, azoknak elmondanam, hogy 6t évet
dolgoztam a Polgarmesteri Hivatalban és jelenleg egyéni Ugyvédként dolgozom. Kérdéseikre szivesen
véalaszolok.

Litter Nandor: Be tetszett fejezni? Megkérdezem képviselStarsaimat van-e kerdes? Nincs. Azt meg
kell kérdeznem Ontél is, hogy mikortdl tudna betdlteni a munkakort?

Dr. Varga Méria: Majus 1-t6l.

Litter Nandor: Javaslatot teszek arra, hogy a szavazas modja, hogyan bonyolédjon le. Azt
javasolnam, hogy mindenkinek egy igen szavazata legyen és amennyiben az els6é kérben nem sikertil
mindsitett tdbbséget, tehat 15 szavazatot elérnie egy jeldlinek, akkor a masodik kérben a kettdé
legtobb szavazatot elért jeldlt keriiljon csak, és akkor a két jelolt kdzul valasszuk ki a varosnak a
jegyzéjét. Megkérdezem, hogy ezen javaslatommal kapcsolatosan van-e észrevétel, kérdés? Nincs.
Megkérem Onoket, hogy fogadjak el ezt a javaslatot, hogy ez lesz a szavazas modja. Tehat
mindenkinek egy igen szavazata lehet. Azt jelenti, hogy névsor szerint megyiink a szavazasban és
mindenkinek egy igen szavazata lehet, ugye négy jegyz6 van, tehat nem lehet megtenni, hogy
mindenkit igen szavazattal tamogatunk. Megkérdezem van-e kérdés. Ha az elsd kdrben nincs meg a
15 szavazat egy személyre, akkor Ujabb szavazasra kerul sor, de ott mar csak a kett6 legtdébb
szavazatot kapott személyrél fogunk szavazni. Megkérdezem még egyszer van-e ezzel kapcsolatosan
kérdés, észrevétel, javaslat? Ugy latom nincs.

Akkor kérem Onoket, hogy a szavazas madjara tett javaslatomat fogadjak el. Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 20 szavazattal 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Betiirendes sorrendben fogunk szavazni. Megkérem Ondket, hogy szavazzunk arrdl,
hogy ki ért azzal egyet, hogy Dr. Batta Istvan legyen Nagykanizsa varos jegyz6je? Kérem szavazzunk.

A kozgyllés 14 ellenszavazattal és 10 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Dr. Kelemen Marcell jegyzdi palyazatarol kell szavaznunk. Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 19 szavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Dr. Szab6 Andrasrol kell szavaznunk. Kérem, szavazzunk!
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A kozgyllés 8 ellenszavazattal és 14 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Dr. Varga Mariardl kell szavaznunk. Kérem, szavazzunk!

A kdzgyllés 2 szavazattal 10 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Es ezt kdvetéen megallapitom, hogy a kdzgy(ilés dontésének megfeleléen aprilis 1-tél,
hiszen Dr. Kelemen Marcell ezt az idépontot vallalta, Dr. Kelemen Marcell lesz Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos jegyz6je. Egyrészt én gratulalok neki, masrészt pedig a harom masik palyazénak nagy
tisztelettel szeretném megkészonni, hogy részt vett a palyazaton, egyéni életiikben tovabbi sok sikert
kivanok.

Dr. Szabo Csaba: Eltévesztettem az utolsé szavazasnal a gombot és kétszer igennel szavaztam,
tehat az enyém az utolsé szavazasnél tévedés volt.

Litter Nandor: Akkor a negyedik jel6lt esetében Ujra szavazunk, akkor igy rendben van minden. Akkor
Dr. Varga Mariaval kapcsolatosan kérem, hogy Ujra szavazzunk.

A kozgy(lés 1 szavazattal 10 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Ezt kdvetéen ujra megallapitom, hogy Dr. Kelemen Marcellt valasztottuk arpilis 1-t6l a
varos jegyzdjének. A munkabérérdl kell dontenlink, szavazni kell. Megkérdezem, hogy ezzel
kapcsolatosan van-e vélemény. Ugy latom nincs. Akkor kérem, hogy a hatarozati javaslatnak
megfeleléen szavazzunk a jegyzd illetményérdl. Aki elfogadja a hatarozati javaslatban foglaltakat,
szavazzon igennel. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatérozatot hozza.

74/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése a jegyz8i munkakor betdltésére
Dr. Kelemen Marcellt 2003. 4prilis 1. naptdl kinevezi.

A jegyz6 illetményét a Ktv. vonatkoz6 rendelkezései alapjan kinevezéskor
240.900 Ft. alapilletménnyel, 96.360 Ft vezet6i illetménypodtiékkal és 12.045
Ft korjegyz6i potliékkal, ©sszesen 349.300 Ft., szaz forintra kerekitett
0sszegben allapitja meg.

Hatarido: A kinevezést kovetd honap 5. napja
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Bodzai Tiborné dr. Human-er6forras vezetd)

Haldsz Gyula: Tisztelt Kelemen Url Az SZDSZ képviselécsoportja nevében gratuldlunk a jegyz6i
megvalasztasahoz, tovabbi j6 munkat kivanunk.

Cseresnyés Péter: En is a FIDESZ frakci® nevében szeretnék gratuldini az Uj jegyzének és a
munkdjahoz tovabbiakban sok sikert kivanunk.

Kelemen Z. Pal: Nalam fejez6dik be az udvariassagi kér. J6 munkat, j6 egészséget kivanok Kelemen
Marcell Urnak.
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4. Javaslat "Vasut a Gyermekekért" Alapitvanyi Ovoda nevelési feladatanak megoldasara
(irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Itt Budapestrdl érkeztek vendégeink. Megkérdezem osztalyvezeté asszonyt kivan-e
kiegészitest tenni? Nem. Koszontom a Magyar Allamvasutak reészérdl itt levé vendégeinket, illetve az
alapitvanyi 6voda munkatarsait, vezeté asszonyat. Megkérdezem, hogy esetleg Ondk kivannak-e
sz6Ini?

Kuczoginé Talosi Amalia: Eldljaroban, tisztelttel kdszéndm mindazoknak a munkajat, akik az
ovodank megmentéséért, tovabbmikddésének érdekében tevékenykedtek, vagy gondolkodtak az
elmult két hénapban. Ugyanis érommel fogadtuk januarban azt az altalunk konstruktivnak és igazan
elbrelatonak tartott javaslatot, kezdeményezést, amely a ligetvarosi évodaval valdé 0Osszevont
mikddtetésinket vezette fel, hiszen ez nem csak a mi szuleink, és a mi gyermekeink érdekeit, hanem
azon varosrész érdekeit is figyelembe vette. A mi elképzeléseink arrél széltak, hogy a két 6voda
egyesitve minimum 60-as létszammal egy erds stabil intézményként miikddhetett volna tovabb
hosszabbtavon és természetesen a ligetvarosi 6voda dolgozdival egyltt. Sajnos Osszefogadsunk
hianyaban erre nem kerillt sor és ennek kovetkeztében vagy egyéb események kovetkeztében mi
most megszintetésre kerlliink. Nem vagyok benne biztos, hogy a ligetvarosi évoda hosszi tavon
megmarad és éppen ezért abban sem vagyok biztos, hogy ez a varosrész 6vodai ellatasa biztositott
lesz hosszutavon. Céljaink elérése érdekében tobb képvisel6t (idvozolhettiink az évodankban. Az volt
a célunk, hogy megismertessik velik az intézményiinket hiszen igazan j6 adottsagokkal rendelkezik,
igazan kiegyensulyozott kérnyezettel nagyon j6 targyi felszereltséggel, 6nallé tornateremmel, nagy
z6ld udvarral, tagas belsé térrel, Uj butorzattal.

Azt hiszem, hogy az 6vodai nevelési programunk is kivald, még akkor is, ha van olyan képvisel§ ur,
aki nem szereti az egyedi programokat. Ugy gondolom, hogy sem targyi kérilményeink, sem épiilet
adottsagaink, sem pedagdégiai gondolkodasmodunk miatt nem kellett volna szégyenkeznie az
Onkormanyzatnak, ha a sajat 6vodai kérébe fogadott volna benniinket. Azért beszélek mult idében,
mert az Oktatasi Bizottsagi llés javaslata sajnos az, hogy ne keriiljuink ebbe a kérbe. En igazan
sajndlom, hogy az oftt altalam elmondottakat az ©6nkormanyzat ellen intézett vadbeszédnek
mindsitették nem ez volt a szandékom, én csupan szerettem volna tajékoztatast kapni a gyerekek a
szul6ket, gyerekeket munkatérsakat foglalkoztaté kérdésekre. Ugyanis nem tudjuk, hogy az eredetivel
ellentétes dontés miért sziletik. En nem akarom azokat elmondani amiket ott elmondtam, viszont
néhany kérdést szeretnék feltenni annak érdekében, hogy ne csak talalgassunk, hanem tudjuk is,
hogy mi van a dontés hatterében.

Az el6terjesztés, amely Ondk el6tt van, foglalkozik azzal, hogy a kuratérium elnoke levélben kereste a
polgarmester urat az 6voda atadasa tgyében. Egy januér 27-i tévényilatkozatdban a polgarmester r
tajékoztatta a kozvéleményt, amit egyébként mi nagyon boldogan fogadtunk, miszerint tervbe vették
az 6vodank atvételét és a ligetvarosi 6vodaval valé 6sszevonasat. A MAV vezérigazgatd-helyettesével
folytatott targyalds utdn egy Ujabb nyilatkozatban jelezte a polgarmester Gr, hogy a targyalas
sikertelen volt, de tovabb folytatédik. A Kanizsa Ujsag februar 27-i szamaban az volt olvashato, az
Ugyben déntés még nincs, a targyalasok tovabb folytatddnak. Ha meghatarozzak az arat, azt
kovetben tud a varos lépni és donteni. Az elbterjesztésben ami 6ndk elétt van, az szerepel, hogy a
MAV a februar 19-i targyalason felajanlotta az intézmény tovabbmiikddtetése esetén az épliltet ez év
végéig ingyenes hasznalatra, majd azt kdvetéen felajanlotta annak bérlési lehetéségét. En
tulajdonképpen a kovetkeztket szeretném megkérdezni, ismételten. Hogy a februar 19-i targyalast
kovetben sor kerllt-e Gjabbra és mi lett annak az eredménye ha nem mi volt az oka. Mennyi kdltséget
jelentett volna vajon az énkormanyzat szaméara az 6voda bérleti dija, meghatarozta-e ezt a MAV vagy
nem. Tervezik-e a targyalasok tovabbfolytatasat, vagy az onkormanyzat részérél gyakorlatilag
lezartnak tekinthetd az igy. Nem tiszteletlenségbdl zaklatasbol kérdezem, hanem azért, mert t6lem
folyamatosan néhany napja tobben ismerésok, szuldk, sajtd képvisel6i azt kérdezik mi tortént, miért
nem valdsult meg az eredeti elképzelés. Az Oktatési Bizottsagi Ulésen feltettem még azt a kérdést,
hogy vajon késziilt-e gazdasagi szamitas arrél, hogy az évodan dnkormanyzati fenntartasban valé
mikodtetése mennyi terhet rétt volna az dnkormanyzatra. Tettem harom olyan javaslatot ami ha
egyutt all, akkor az egy gyerekre jutd koltséglnk Iényegesen csOkkenne és valdszinlsitem, talan el is
érné az onkormanyzati jelenlegi mutatdkat. Még egy utolsé kérdés, hogy biztos-e az, hogy egy jol
felszerelt, egy j6 adottsagokkal 1évé 6voda megsziintetése-e a cél, illetve, hogy igazabodl ez j6-e a
varosnak. Megértem az onok helyzetét és a végén tisztelttel csak azt kérem, hogy gondoljanak a
gyermekeinkre akik a jelenben tulajdonképpen a jovét hordozzak a miénket is egyuttal és nem csak a
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sajatjukat és azt kérem, hogy tegyenek meg mindent azért, hogy ezek a gyermekek a legkisebb
sérulésekkel vészeljék &t ezt a valtast és vdltozast. Végezetil most méar csak harom nem
nagykanizsai érdekében szo6lok, ugyanis egyik mar nem tart arra igényt, amire tegnap még négyen.
Ez a harom kisgyermek nem nagykanizsai, MAV-os gyermekként keriilt hozzank. Azt kérném,
legyenek szivesek fogadjdk be évodaikba, a szll6k valasztdsa alapjan viszonzasképpen arra valo
tekintettel, hogy a MAV 51 éven keresztiill Nagykanizsa Ovodaztatasi koltségeit kimélve tobb ezer
nagykanizsai gyermeket nevelt nagykanizsai 6vonék kézremikddésével. Ha kérdésuk van, és tudok
akkor szivesen valaszolok.

Sajni Jozsef: lgazabol megint egy olyan téma van el6ttiink, ahol egy nagykanizsai intézmény sorsardl
van sz6, most mar sokadszor. Ugy gondolom, hogy az évodaval kapcsolatos mindenféle szakmai és
emberi kérdésben alapos korultekintéssel minden korilményt figyelembe véve készilt el a hatarozati
javaslat.

Az OKSB megtargyalta ennek az dvodanak az ligyét és olyan hatarozatot hozott, hogy az OKSB
elismeri és meg is kbdszoni egyben az alapitvanyi 6voda eddigi szakmai munkajat és minden
korilményre tekintettel az el6terjesztést a kodzgyllésnek targyalasra alkalmasnak tartotta és a
hatérozati javaslat elfogaddséat kéri. Ez tulajdonképpen tomoren és roviden Ugy gondolom talan ki
kellene azzal egésziteni, hogy az dvodaba jar6 nagykanizsai gyerekek elhelyezését a szulék altal
vélasztott 6nkormanyzati 6vodaban kulén felvételi eljarasban az dnkorményzat, illetve a szakosztaly
biztositja, ugy hogy a gyermekek és a sziil6k gondolom én ezt megelégedéssel fogadjak.

Papp Péter: Magam azok kozé tartozok akik kint voltam és megnéztem az évodat. Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsag is megtargyalta ezt a napirendi pontot. Semmilyen kritika nem hangzott
el az ott folyd munkaval kapcsolatosan és senki nem nyilatkozott Gigy senki nem mondott olyant, hogy
ez az 6voda az 6vodapedagdgiai munkara azok amit a szllék szeretnének, vagy elvarnak egy
6vodaval szemben ez arra alkalmatlan. Epitészetileg felszereltségében is. Tehat ez egy j6 6voda.
Sajnos ezt a kérdést nem igy kell feltenni. Hanem gy kell feltenni, hogy ezt az 6vodat fel tudja-e
véllalni a nagykanizsai 6nkormanyzat a vasuttol vagy sem. Es ezért a mi bizottsagunk gy déntétt, ot
igen egy nem és két tartbzkodas mellett, hogy az eredeti hatarozati javaslatot tAmogatja azaz, hogy az
ovodat mi nem javasoljuk atvételre, viszont a varos dsszes ovodajaban, illetve a varos Ovodainak
barmelyikében az dvodasban most odajaré gyerekek mindegyikét vallaljuk és elhelyezziik. Ehhez még
csak egyetlen egy mondatot, nyilvan ez szomora és kellemetlentl érinti az odajaré gyermekeket, de
egy kicsit a mi lelkiismereti terhiinket az enyhitse, ezt az 6vodat a vasUt zarja be. Mi csak nem
vesszik at.

Dr. Fodor Csaba: Nem o6rilék én ennek az el6terjesztésnek egy csdppet sem. Tobb
képvisel6tarsammal, legalabb is akikrél tudok szintén kimentiink ebbe az évodaba, megnéztiik. Nem
vagyok 6vodapedagdgus nyilvanvaldéan, tehat ilyen egyfajta szakmai szemmel nem tudom megitélni
az ott folyé munkat, azt viszont meg tudom itélni, hogy ez az 6voda val6ban kivaldéan felszerelt. Azon
Ovodak kozé tartozik, ahol kildn tornaterem all a kisgyermekek rendelkezésére egyrészt, bels6 udvar,
ami viszonylag tavol van a forgalmas uttdl, hiszen egy bels6 zart épiletekkel és kertekkel zart
terlileten van, szépen kialakitva. Bennem is megfogalmazddtak egyes kérdések, amelyet az évoda
vezetdje feltett, itt a bérleti dij tekintetében, mert abban elég szlikszavu valéban ez az elterjesztés,
mert csak azt irja, hogy bérleti dijért adnak oda hasznositasra. Hogy mekkora lenne ez a bérleti dij, 1
Ft, 100.000 vagy 1 milli6 Ft, azt mondjuk nem latjuk benne. Ebben a kdrben nem is fogok tudni
dénteni. Megértem a MAV-ot végill is egy gazdalkodo szervezet, azt teszi amit altalaban a gazdalkodd
szervezetek teszik, megprébalnak raciondlisan és gazdasagosan mikddni és ebbe a profilba ha
tetszik nem fér bele az ilyen jellegl tevékenysége. Az dnkormanyzatnak egy kicsit viszont masképp
kell gondolkoznia azt gondolom, hogy az dnkorményzat hasonlé6 mdédon mint egy gazdalkodo
szervezet ha tetszik gyerekekre lebontott fajlagos koltségek alapjan csak ezeket figyelembe véve a
dontéseit nem hozhatja meg.

Az 6nkormanyzatnak a gazdasagossagi szempontokon tulmenéen allaspontom szerint van ellatasi
kotelezettsége, ellatasi feladata és feleléssége a varosban lakok felé ha tetszik és hogy ha ezek a
varosban lakok éppen kisgyerekek akkor kilénds tekintettel van felelésségiink. Nem vagyok hive
azoknak, hogy az ilyen jé kdrulmények kdzott 1évs intézményeinket fajlagos szdmok alapjan bezarjuk
annak lennék inkdbb hive és azt mondom, hogy ha tetszik nem is tamogatom a hatérozati javaslatot,
annak lennék inkabb hive, hogy sziveskedjenek tovabbi egyeztetéseket lefolytatni ha masként nem
menne, valami Uton moédon ezt az intézményt, magéat az éplletet és az ingatlant belathat6 idén belll
tulajdonba venni és az 6vodat pedig miikodtessiik tovabb, teremtsiik meg a feltételeket, ha tetszik.
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Bicsak Miklos: Azon képviselbtarsaim kdzé tartozom aki személyesen, talan régebben is jartam még
ifjd titan koromban abban az épiiletben. Nagyon réviden. Kiulén készéndém, hogy elmondta az
alapitvany vezet6je azokat amiket elmondott, nagyon el van a lakossag azon része, hogy a varos ilyen
egyszer(ien lemond egy felajanlott intézményrél egy évodat. Mindig hivatkozunk gazdasagi, illik
tudnom mint gazdasagi ember, hogy ugy kell safarkodni ahogy a napjaink engedik, vagy a jové a
piacgazdasagban is. De azért én is Ugy érzem, hogy ha futunk egy koért elnézést a sportos kifejezésért
biztos megtalalnank azt a médjat, hogy ezt az alapitvanyi évodat a varos megmenthetné a megfeleld
szakembereknek az atgondolasaval akire ez tartozik, hogy nem egyszer( tollvonassal nem vessziik
at. Itt valdban gyerekek sorsa egyéb emberekrél van szd, igaz, hogy az alapitvanyi 6voda
alkalmazasaban vannak nem a varoséban, de ha mi igy mindenrél lemondunk és elddnti ilyen
racionalisan a varos koézgyllése, hogy nem vesszik at, nagyon rosszul tesszik, mert azért meg kell
hallgatni a varos lakossaga véleményét is és maga annak az épiletnek az idedlis kdrnyezetét, nem
elérzékenyulésbdl kivanom mondani, de egy csodas az az 6voda. A tdbbi ovodainkhoz bizony
kimagasléan az intézménynek az elhelyezése, az ott Iév6 megfelel§ kevés létszamu gyermeknek a
foglalkoztatdsa az mind megtette a hatasat, hogy olyan gyermekek is kertltek ki mint a tobbi
ovodainkbdl kivalé pedagdégusainknak az évonéknek a képzése alapjan. Mi meg egyszerlien csak
nemet mondunk. Kérem 6noket gondoljuk meg és ne egyszerl hatarozati javaslattal nem vesziink at
egy intézményt. A masik tisztelt polgarmester Gr, agy gondolom, ha felajanlotta az alapitvany az
éplletet, hogy szerzédéses formaban, vagy bérlet formaban, hiszen ennek a varosnak jon az Eurépai
Unié allandéan arrél beszéliink oktatasi kézpontban vagy megfelelé olyan helyiségekre oktatasi
dolgokra fel lehetne hasznalni megfelelé bérlemény formajaban. Ha mi mindenrél csak lemondunk
akkor mi lesz holnap veliink. Nagyon kérem tisztelettel gondoljuk at az egészet. En sem tudom a
hatarozati javaslatot tamogatni.

Litter Nandor: Néhany dolgot azért hadd tisztazzak miel6tt folytatnank a vitat. Az alapitvany nem
ajanlott fel semmit, mert nem az alapitvany tulajdonéban van. A MAV ajanlotta fel azt, hogy bérleti
rendszerben tovabb folytathatnank, ugye az nem a tulajdonjogot jelenti tisztelt képvisel6tarsaim, a
MAV azt ajanlotta fel, hogy piaci aron adna el nekiink ezt az ingatlant, egy ideig engedné, hogy
béreljuk.

En csak ezt azért szerettem volna hangsulyozni, hogy tovabbi vitank ezen gondolatok mentén folyjék.
A masik. A MAV a mai napig még nem adott még konkrét Osszeget arra vonatkozoan, a
vagyonértékelésilk most folyik. Ismerve a nagykanizsai ingatlanviszonyokat és a mi o6vodai
helyzetiinket, hogy szamos intézményiinkben szabad kapacitasok vannak. Nem gondolom, hogy most
Ovodéat kellene vasarolnunk.

Stréber Géabor: Kezdetektél fogva én is tartottam a kapcsolatot az 6vodaval és ugy szintén
polgarmesteriinkkel is. A polgarmestertél mindig felhatalmazast kértem a targyalasok folyamataral,
allasardl és annak az intézményvezetdjének a tajékoztatasara. Hat sajnalattal kell megallapitani a
tényadatokat, a szakosztaly el6terjesztette, hogy létszam gondokkal kiizdenek a belvarosi 6vodak,
ennek kapcsan a vaslti 6vodat nem képes tovabb Uzemeltetni illetve atvételét megtenni. De én
felteszem azt a kérdést 51 évvel ezelbtt nem allitom, csak valdszinlisitem, hogy ezt az dvodat ingyen
és bérmentve, vagy legalabb is a teriiletet ingyen és bérmentve kapta meg a vasut akkor az volt a
jelszd, hogy mindent a gyermekekért. Manapsag semmit a gyermekekért. En nem tudom elképzelni,
hogy a vasut is valahogyan nem tudna ugy kozeliteni, hogy jutanyos megkdozelitéssel tovabb lehetne
Uzemeltetni. Tovdbb nem akarom részletezni a kérdést mert eléttem szdlok azt hiszem elmondtak.
Tényleg beleremeg az ember szive, amikor gyermekekrél van sz6 és ilyen merev elutasitdsokkal
taldlkozik, ugy hogy kérem tisztelt képvisel6tarsaimat gondoljuk at a lehet8séget, vagy ha még van
lehet6ség a vasuttal val6é targyalasra kérném polgarmester urat, hogy folytassa még azt tovabb.
Annak ellenére bizony fel kell készllni az 6vodai atjelentkezésekre stb. én ezt megértem de ugy
érzem polgarmester ar, tényleg Gigy mondtuk, hogy nem futottunk le minden kort ez tgyben.

Budai Istvan: En is azok kozé tartozom akik megnéztilk az vodat és tényleg gy gondolom, hogy a
varos egyik legjobban felszeret 6vodaja és a legjobb kdrilmények talan ott vannak. Sajnalom, hogy
olyan helyzet alakulhat ki, hogy ha az 6voda Ugy ahogy van ott hagyjuk, akkor par év mualva az az
ebek harmincadjara keril. Ennek ellenére gy gondoltam, amikor megnéztiik és az 6voda vezeténével
beszélgettiink, hogy bizonyos kompromisszumokat talan lehetne koétni a vasuttal, tehet a varosnak is
meg a vasutnak is egy elényds megallapodas sziilethetett volna ebbél a dologbdl. Ugy érzem, és
eléttem sz6l6 Papp Péter ur is elmondta, hogy ezt nem mi hozzuk ezt a helyzetet igy elére, hanem a
vasut azzal a magatartasaval, hogy piaci alapokra helyezte, hogy piaci arakon adna el az
onkormanyzatnak. Arra kérem a vasUt vezetését ezen a férumon is, ezt azért gondolja at és
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amennyiben egy kompromisszumos megoldasra juthatndnk akkor ugy gondolom, hogy a varos is
elényds helyzetbe keriilhetne meg a vasit sem keriilne olyan allapotba. Nem hiszem, hogy a MAV
probléméajat ez az épiilet, vagy még az orszagban nem tudom hany ilyen 6voda van, hogy ezek az
épulet egyiittesek eladasa hdzna ki a slamasztikabdl, hogy igy mondjam. Kérem ismételten, hogy ezt
vizsgdljak felll, ha lehet akkor mindenki megelégedésére dontsiink.

Zako Laszlo: Az élet ugy hozza, hogy minden kozgydlésre jut legalabb egy iskolabezarasrol vagy
ovodamegsziintetésrdl sz6l6 napirendi pont. Mar elmondtam, nem is kivanom megismételni magamat,
de ugy gondolom, hogy vannak az életnek olyan teriletei ahol nem feltétlenil sét, egyaltalan nem a
pénzt kell nézni, hanem azt ami mogétte van. Ugy gondolom, hogy a gyermekek és legyen évodasok
és iskolasok az gy szempontjabdl teljesen Iényegtelen mindent pénzt meg kell, hogy érjen nekink is
és a varosnak is, tehat a sziiléknek varosnak egyarant. Nem tudom elfogadni a hatarozati javaslatot.
Ugy gondolom hogy, olyan tételekre fizetiink egyébként pénzeket, amelyek béven fedeztet
nyUjtatnanak az 6vodak tovabbi fenntartasara, gondolok itt a gélyalabra, meg a sar dagasztasra meg
az Uniés szemfényvesztés tamogatasara. Ami pedig a MAV-ot illeti, érzelmi toltettel lehet kozeliteni a
kérdéshez, de ha 6k egyszeriien arrél dontenek, hogy ezt nem kivanjak tovdbb mikddtetni akkor mi
ne érzelmileg prébaljunk a MAV-ra hatni, fogadjuk el, hogy a déntésiik végeleges és innentél kezdve
prébaljunk mi a sajat érzelmeinkre hatni és utdna az 6 dontésiiket végelegesnek feltételezve atvenni
ezt az 6vodat és mikodtetni.

Dr. Szab6 Csaba: Ugy gondolom, hogy egy ilyen eléterjesztés, ami gyerekekrdl sz6l is csak racionalis
érvek mentén kezelhet6 és engem egészen biztosan a dontés meghozatalakor raciondlis érvek
fognak vezérelni az erkélcsieken tal. Nagy nehézségek aran tiljutottunk a nagykanizsai tulajdonban
onkormanyzati mikddtetésben izemel6 évodak kapacitasanak racionalizalasan. 10 évodai dolgozét
elbocsatottunk, vallaltuk ennek a konzekvenciait. Akkor most itt van egy olyan, nem a mi
hataskérinkbe miikédd intézmény, akinek a tovabb mikddtetését pénzért felvallaljuk. Nem tudnék az
el6z6 dontésemmel, de az elbocsatott dvodai dolgozdkkal sem talalkozni becsiletesen, hogy ha most
nem szavaznam meg ezt az el6terjesztést.

Kelemen Z. Pal: Mindenek elétt azzal kezdem, hogy egyet kell értenem Zakd Laszlé drral, nem
érzelmi kérdés. De tisztelt Zaké ar nem is demagodgia kérdése. Tény az hogy ha valaki érzelmileg
kézelithet ehhez a dologhoz az én vagyok, az unokdm oda jart. Vasutas vagyok, a kollégaim mind
vasutasok, ha valakinek iszonyldan faj ez az 6voda az nekem f4j. De lassuk be, hogy ennek az
ovodanak a bezarasat nem mi mondjuk ki hanem a MAV. Lassuk be, hogy az a MAV, aki rugalmas
volt a Kodaly Zoltan Mivel6dési Haz atadasaban a varosnak, rugalmatlan volt egy évoda kérdésében
akkor kire kell haragudni. Ami a kozellatasi feladatainkat illet. Kérem szépen a varosban annyi évodai
féréhely van, hogy két MAV 6voda befér. Minden gyereknek igénye szerint lesz hely. Sajnalom a
vasutas 6vodat, de mint Szabo Csaba mondta ez a racionalitas és ez a valdsag. A gyerekek nem
fognak k&rosodni remélem.

Polai Jézsef: Nem fogom ismételni az eléttem sz6l6 képvisel6tarsaimat, annyit azért szeretnék én is
megemliteni, hogy személyesen jartam ebben az 6vodaban, nem Ugy mint évodas gyermek, hanem
most néhany héttel ezelétt. Annyit azért tényleg mondanék, hogy rendkivil jél felszerelt évodardl van
sz6 és ugy gondolom, hogy jelen helyzetiinkben, amely kissé elriaszt minket, hogy ezt az évodat
atvegyuk, szeretném azt megkérdezni javaslatként emliteni, hogy nem attél tartunk-e igazan mi, hogy
mi énkormanyzati évodai dolgozokat kiildtiink el és most ezért atvallainank a MAV 6voda dolgozait,
nem volna talan erkdlcsos és az emberek szemébe nézni és amit emlitett képviseld tarsam igy nehéz
lenne. Javaslatként azt szeretném felvetni, hogy talan lehetséges volna még egyszer a targyalasok
kezdeményezését olyan iranyba folytatni, hogy a MAV vezet6it arra kérni, hogy még egy évig
Uzemeltessék az ovodajukat és talan jovére egy kedvez8bb gazdasagi kornyezetbe kerilve mi
atvennénk és egy ilyen igéretet és egy ilyen megallapodast esetleg megtenni velik szemben.

Vargovics Jézsefné: En sem akarok ismétlésekbe bocsatkozni, de valahol mégis azokrél a
gyerekekrdl van szd, aki egyre kevesebben vannak és igen is a gyerekek megérzik ezt a véltozast.
Nekem az a javaslatom, ha van lehet6séglnk béreljik az 6vodat bizonyos hatarig és a szakembereink
Uljenek ossze hatha valami megoldast talalnak mert valahogy ugy érzem, hogy az intézmények
bezarasaval csorbul Nagykanizsa varos vezet8inek tekintélye is.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Szeretném felolvasni azt a levelet amit a targyalas
eredményeképpen a vezérigazgaté helyettes kildott. Nem az egész levelet olvasom fel. Ettél az
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idéponttél kezdve, ez a tanév vége, a vallalat tovabbi tamogatast nem nyujt és toérvényi
kotelezettségének megfeleléen a lehetd leghatékonyabban kivan gazdalkodni a tulajdonaba levd és
az intézkedésben érintett ingatlanok vonatkozasaban. Tovabbiakban az érintett ingatlant a MAV Rt
Uzleti céljainak megfeleléen kivanja hasznositani. Szeretném Onoket tajékoztatni arrdl, hogy 12 dvoda
sorsardl van sz orszagos szinten minden megyei jogu varossal aki ilyen kérdés elé keriilt felvettem a
kapcsolatot. Egyetlen varosban nem mertilt fel az 6voda tovabbi mikddtetése.

Hadd mondjam el Szombathely megoldaséat ahol egyetlen intézményt zartak be az eddigiek, nem is
kivannak a kdvetkez6 id6szakban sem bezarni. Elhelyezik a gyermekeket és majd utana targyalnak a
MAV-val hogy esetleg az 6vodat megvasaroljak, vagy bérbe veszik, mert az épiilet allagat jonak
tartjak. De az, hogy 6k tovabb mikodtetik az dvodat, ez sehol nem kertilt el6. Nagyon nem akarom az
id6t huzni, és ezért ne vegyék rossz néven, hogy szakemberként a szamokkal szembesitem Onoket,
nem akarok arra utalni és nagyon koszénodm, hogy ilyen felel6sséggel atérzik, hogy kisgyerekek
sorsarol van szo, de kérem ne felejtsék el, hogy egy hénappal, két hénappal ezel6tt is kisgyermekek
sorsagrol volt sz6, egy ugyanilyen nagysagrend(i évodat zartunk be, az Arany Ovoda egységrél van
sz0, azok a gyermekek ugyanugy sérilnek, mert ki kell, hogy mondjam, igen is sériilnek a gyerekek,
még szerencse, hogy olyan csodasan van dsszerakva a gyerek, hogy ezt a sériilést, hogy ha kelléen
foglalkoznak vele, viszonylag hamar feldolgozzak de nagyon kérem o6ndket, hogy amikor a sajat
Ovodainkban ilyen racionalizalasra kényszerilink és a varhaté beiratkozasok azt jelzik, hogy tovabbi
szabad kapacitasaink vannak, kérem ne vegyék at az 6voda mikddtetését, szakmailag nem tudom
elfogadni, hadd tegyem hozza, ritkhn mondtam ilyent, erkdlcsileg sem tudom elfogadni ezt a
dontésiiket. Es a végére hagytam, de szeretném azért a szamokkal szembesiteni Onoket. A
benyujtott, az évoda vezet6je altal benyujtott informaciék alapjan és kihangsulyozom, hogy ez az
6voda nem tartozik semmilyen szinten a hataskoriinkbe, tehat nyilvan korlatozottan all
rendelkezéslinkre informacié ezért a szakmai mikodésre nem is kivanok kitérni, de annyit engedjenek
meg, hogy elmondjam, hogy 6rilék hogy elmentek az 6vodaba, nagyon kérem Onoket, hogy a sajat
Ovodainkat is latogassak meg, két dvodanak nincs pillanatnyilag tornaszobdja, de az 6sszes tdbbinek
is j6l felszerelt tornaszobdja, az 6vodaink egy része feldjitott, nem kivanom ezt tovabb részletezni, de
javaslom, hogy az 0sszehasonlitds kedvéért, hogy megnyugodjanak, hogy az Onkormanyzati
6vodakban is jo helyiik lesz ezeknek a kisgyermekeknek. A MAV tervezése szerint egy kisgyermekre
es6 koltség 320.000 Ft korlli 6sszeg, a nagykanizsai adatok alapjan az atszervezés el6tti adat pedig
213 Ft volt, hogy szembesiiljiink azzal, hogy az atvételnél ezt a kilonbdzetet vallaljuk fel és ha sz6ba
kerll a bérlési dij akkor erre még ratevédik a bérlési dij és azt kell, hogy mondjam, hogy az évodasok
szama nem novekszik. Sérelmezték tegnap, igazuk van, de le kellett, hogy irjuk, hogy ennek az
6vodanak a megszintetése az atvétele a gyerekeknek valamennyire korrigalja azokat a problémakat
amivel szembesiiliink az dnkormanyzati 6vodakban.

Es még egyet kérek, ne felejtsék el, itt mar elhangzott ez a mondat, nem Nagykanizsa énkorméanyzata
zéarja be ezt az dvodat, a MAV Rt. dontdtt ugy, hogy ezt az dvodat nem kivanja tovabb miikddtetni.
Zarasképpen: nagyon kérem Onoket, ne felejtsék el, egy honappal, két honappal ezelétt hasonld
volumenben sajat 6vodainkrol elég kemény dontést mondtunk Ki.

Dr. Fodor Csaba: Nem igazan szivesen emlegetném az Arany Ovodat, mert nekiink azt mondtak,
hogy életveszélyes azért kell bezarni. Akkor most igaz vagy nem igaz. Ha igaz, akkor én ezt nem
tartom gusztusosnak félhandalni és a szemulnkre vetni, ugyanis akkor a kett6 kdzbtt nincs semmiféle
kapcsolat.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az egyik épuletet életveszélyessé nyilvanitotta az dnkormanyzat,
tehat a két 6voda épiiletének az egyikre vonatkozott. Az Arany Ovoda megsziintetésének a 6 indoka
nem az éplletnek az allapota volt, hanem az, hogy a harom csoporthan 6sszesen 52 kisgyerek volt,
hasonléan a Hétszinvirag Ovodahoz, és a Hétszinvirag Ovodanak a létszamcsokkenése lehetévé
tette, hogy egy vadonaty;j felljitott 6vodaban elhelyezést nyerjen az az Arany Janos uti évoda, amely
nyilvanvaléan nem az idealis korilmények kozott kerilt elhelyezésre, de az elsésorban a Iétszam
indokolja azt, hogy a sajat agazatunkban atszervezést kellett végrehajtanunk.

Dr. Horvath Gydrgy: A hatarozati javasat el nem fogadasa esetén attdl tartok, hogy egy hénap
mulva, vagy masfél hénap mulva egy kanizsai évoda bezaraséarol lenne sz6, ahonnan megint 7-8
embert el kellene kildeni. Sajnos ettél tartok én, mert a racionalitds méast kivan. Nem lehet az véghez
vinni, amit szeretnénk, hiszen az lenne az idealis, hogy még kisebb csoport Iétszamokkal dolgozzanak
az 6vodak ez gazdasagilag nem lehetséges, ha most ezt az el6terjesztést nem szavazzuk meg akkor
két hdnap mulva egy masikat fogunk megszavazni, ahonnan akarmelyik 6vodat mondom ugyanigy
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fognak elbocséatani, rdadasul hadd mondjam, hogy a mi dolgozéinkrél van sz6, Kanizsa Aaltal
fenntartott 6vodarol.

ROst Janos: Azt hiszem, hogy a képvisel6testiilet tagjai az eddigi dontéseiket sem jokedviikben
hoztdk meg, amikor intézmeénybezarasokrél dontdtt, illetve szlkitésekrdl dontott. Mostani dontés
szintén nem ennek az aspektusabdl sziiletik, itt osztalyvezeté asszony elmondta a MAV-nak az
allaspontjat, azt hiszem, hogy az 6nkorméanyzat nem tehet mast, mint hogy ezt a dontést meghozza
fajo szivvel. Arra viszont mindenképpen igéretet kell tenniink, hogy a gyerekek elhelyezése az
garantalt, azt is megigérhetjik, hogy az a harom nem kanizsai kisgyereknek az elhelyezését az
onkormanyzat be tudja vallalni, mert igy gondolom, hogy erre a harom fére megoldast tudunk talaini,
de ettdl eltér6 dontést nem hozhat. Nem akarom elmondani a jelenlegi hianynak a kérdést a
koéltségvetésbe, nem akarok belemenni személyi kérdésekbe, mert ezeket a dontéseket korabban
meghoztuk én azt kérem, hogy fajé szivvel de mondja ki a hatarozati javaslatot az énkormanyzat.

Papp Péter: Csak szeretném emlékeztetni dnmagunkat arra, hogy testileti Ulésen, bizottsagi
Uléseken, illetve a koltségvetés eldkészitésének szakaszdban nagy vitdkat folytattunk arrél, hogy hany
O6vodat, hany évodai csoportot zarjunk be. Az ésszer(i a szamok oldalarél megkoézelitve azt mondtuk,
hogy 10 6vodai csoportot, ebbdl nyégve-nyelve betudtunk zérni illetve at tudtunk helyezni 4 6vodai
csoportot, most a kapacitasunkat ilyen helyzetbe ne bdvitsik még fol egy 60-70 féréhellyel az 1650-es
kapacitasunkat, ahova jovére talan 1200 o6vodas fog jarni. 30%-nal nagyobb kihasznalatlanséag,
szabad kapacitas lesz amit neklnk f(teni, takaritani, illetve 6vodapedagogussal ellatni kell, mert ha
nem hudszan, hanem csak tizen vannak ott, ugyanannyi pedagogus kell.

Azt mondom, hogy fontoljuk meg ezt a dontést kényszer(i dontés, persze, hogy kényelmetlen, az
érintett gyermekeknek, az érintett vodapedagodgusoknak és az 6voda dolgozdinak, de ezt a terhet
Nagykanizsa Onkormanyzata most mar csak azért se vallalja at, mert jévére amikor megint
elévesszik, hogy ovodai csoportot kell bezarni, akkor hogy nézink azoknak az
Ovodapedagégusoknak a szemébe akik évek, vagy évtizedek 6ta mar az dnkorményzat dolgozéi
voltak.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Azért nem lehet halogatni a dontést, hogyha azt az igéretiinket be
akarjuk tartani, hogy a kisgyerekeket a szulék altal igényelt vodakba helyezzlk el, mert marcius 31.
és aprilis 1. a beiratkozas napja. Ha mi nem tudjuk kulon eljarasban el6tte beiratni ezeket a
gyerekeket, akkor utan az a helyzet all el6, hogy maradék helyekre jutna elhelyezés és mar most is a
tegnapi szuldi értekezleten kiderult, hogy nagyon sokan, legalabbis ugy tint, a Szent Imrét
valasztanak, tehat mar ott ki kellett, hogy mondjuk, hogy az elmené gyerekek létszama maximum 7-8
gyerek elhelyezését teszi lehetévé abban az egy 6vodaban. Még igy is korlatolt bizonyos fokig a
lehetéséglink, de a csoportos elhelyezést is felajanlottam, ahogy az el6terjesztésben szerepel, a
Kossuth évoda valtozatlanul fenntartja ezt az ajanlatat, s6t a mai napon a Rozgonyi Ovoda kibdvitette,
hogy a Rozgonyi Ovoda is all a feladat elébe, ha az a déntés sziiletik, hogy csoportosan helyezziik el.

Zako Lé&szlg: Konkrét szamok megjeldlése nélkil utalni szeretnék arra, hogy a tisztelt
képviselb6tarsaim a mai nap még hatralévé részében meg fognak olyan ddntést szavazni, ahol majd az
én meglatasom szerint tobb tizmillié forintot dobnak ki az ablakon, Ipari Park teriletérél van szé. Azért
ilyenkor arra is gondoljanak, amikor itt csAmcsogunk olyan dsszegeken, amin nem volna szabad, és
még mielétt néhany embert gombnyomasra késztetnék azzal, hogy ez demagdg szdveg, igy van
tisztelt Kelemen képvisel6tarsam, azért nagyon egysikian nézik ezeket az el6terjesztéseket. Minden
ugy megkozeliteni, hogy ezt nem éri meg a varosnak fenntartani. Megkérdezem, hogy ha kis létszamu
csoportok lennének a varosban, de ez az iskolai osztalyokra is vonatkozik, akkor Onok nem hallottak
meég arroél, hogy mondjuk egy pedagdgus vagy egy 6vond sokkal tdbbet tudna foglalkozni idében egy
gyermekkel, hogyha kevesebb gyermek jut egy pedagdgusra? Mindent csak ennyire szaraz szamokon
keresztul tudnak megkozeliteni?

Bicsak Miklés: En arra kérem Ont tisztelettel, hogy tessék megadni az alapitvanynak a szot.

Litter Nandor: Meg fogom adni. Elsének adtam meg neki a szét, csak ugy gondoltam, hogy
meghallgatja mindenkinek a hozzaszdlasat, és azt kdvetéen ujra megadom a szo6t.

Kuczoginé Talosi Améalia: Egy kiegészitést szeretnék tenni, a vezérigazgatésagtol érkezett levelet
szeretném kiegésziteni. Ott hagyta abba osztalyvezet6 asszony, hogy a tovabbiakban az érintett
ingatlant a MAV Rt. Uzleti céljainak megfeleléen kivanja hasznositani. Ezt kdvetéen az kdvetkezik,
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hogy a fentiek mellett tarsasagunk nyitott az dnkormanyzat barmely, az ingatlant érinté alternativ
javaslatara, ha az jobban szolgédlja a gyermekek, sziileik, a pedagogusok és mas munkavallalék
érdekeit és nem ellentétes a MAV Rt. terveivel. Es még annyit a pénzdsszegrél, ha nekem most volna
10.426.000 Ft-om, akkor ezt az 6vodat tudnam mikddtetni. Gyakorlatilag éves szinten 10.426.000 Ft
a forrashianyunk.

Elmondtam az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsagon azt, hogy melyek azok a koltségcsdkkenté
tényez8k, amelyek ugyanazt a koltséget eredményeznék a mi évodankban is, mint az énkormanyzat
ovodaiban, hiszen ha ez az O6évoda 6nkormanyzati mikodtetésbe kerllne, akkor el6szor is
nyilvanvaldéan tébb gyerek jelentkezne ide, mert nagyon sok olyan kisgyerek nem j6étt hozzank, aki
nem tudta megfizetni azt a bizonyos 6nkoltség téritési dijat, amit az alapitvanyi 6vodaban meg kellett
fizetni. Vannak, akik ezért nem igényeltek benniinket, és a létszamunk gyakorlatilag, hogy 40, ennek
is kdszonhetd. A masik, dnkormanyzati fenntartasban nyilvanvaléan ez az évoda nem mikddhetne
onalléan, tehat a vezetdi potlék, a helyettesi pétiék mind kikerlilne a bérkodltségbél, nyilvanvaléan a
kozalkalmazotti bértablazat lenne érvényes, ez éves 1.5 millid6 Ft-ot jelentene. Ez mar mindjart
225.000 Ft-ra csbkkentené az egy gyerekre juto koltséget. Természetesen ehhez hozza kell tenni az
Onkormanyzat altal mikodtetett kdzponti konyha rezsikoltségét, ami nem tudom, majd mikor kerl
megtérgyaldsra, mert éppen januar 1-jétdl terhelnek benniinket 89%-kos rezsivel, amit szintén nem
értek, de ez most nem ide tartozik, talan majd egy kovetkezd kdzgyilésen. Ugyanis arrél 2001.
marciusaban volt egy kozgyllési hatarozat, amiben megfogalmazddott, hogy tamogatasként
rezsikoltség nélkil kapjuk az étkezést. Na most akkor raszamoljuk ezt a rezsikdltséget vagy nem
szamoljuk ra?

Sajni_Jozsef: Tulajdonképpen egész eddig a vitabol egy momentum kimaradt, mégpedig a
Ligetvarosi 6voda. Amennyiben ez az 6voda tovabb Uzemelne, az természetesen a Ligetvarosi
Ovodanak a létét megkérddjelezné, illetve annak a teriletnek az elldtasat megkérdéjelezné. Innentdl
egy nagyon sajatos problémaval allna szemben az énkormanyzat, ami azon a terileten jelentkezik, és
természetesen biztositani kellene a gyermekeknek az utaztatasat és egyebeket. Tehat ezek mind
koltségként meriiinének fel. Ugyhogy ez egy adalék még ehhez.

Litter Nandor: Valéban az volt az elsé gondolat, hogy a Ligetvarosi 6voda megsziintetésével az ott
Iévé gyerekeket ide hoznank at. Mivel azzal olyan fesziiltségeket gerjesztenénk, mert az ott 1évd
szocialis kérilmények miatt ez a valtozat nem kapna a szlldék részérél tamogatast, még az eddig
elmondottakon kiviil azt gondolom, hogy nem lehet ezt felvallalni. Nagyon nehéz szivvel és az dsszes
érvet meghallgatva, megértve és nem szeretnénk, hogyha jév6re hasonlé problémakkal kellene
szembenézni a tobbi intézményeinknél és ezt végiggondolva én azt javaslom, hogy hozzuk meg itt a
déntésiinket és a tamogassuk az el6terjesztést. Kérem Onoket, hogy szavazzunk az eléterjesztésben
megfogalmazott hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 15 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 5 tartozkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja és
a kovetkezd hatarozatot hozza:

75/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése a ,Vasut a Gyermekekert”
Alapitvany  Ovodajanak  6nkorméanyzati  intézményként valé tovabbi
mikodtetését nem vallalia. Az O6vodaba jaré nagykanizsai gyermekek
elhelyezését a szilbk altal valasztott dnkormanyzati 6vodaban kiilén felvételi
eljardsban biztositja.

Hataridd: 2003. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

SZUNET
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5. Helyi ipariizési adérendelet modositasa (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Papp Péter: Csak annyit szeretnék mondani, hogy a Gazdasagi és Varosilizemeltetési Bizottsag
megtargyalta, tdbbségi szavazassal egyetért a hatarozati javaslattal.

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag is megtargyalta és 5 igen szavazattal egyhangllag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

Litter Nandor : Tovabbi hozzaszolas nincsen, tgy latom. Megkérem Onoket, hogy szavazzunk.

A kozgylilés 16 szavazattal és 1 tartozkodassal a rendeleti javaslatot elfogadja és a kdvetkezé
rendeletet alkotja:

17/2003.(11.26.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 17/2003.(111.26.) szamu
rendelete a helyi iparizési adorol széld tébbszér modositott 46/1997.(XI11.9.)
szamu rendeletének mddositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve)

6. Nagykanizsa, Szabadhegy varosrész kozmiivesités beruhazasi programja és egyes telkek
épitési feltételeinek a meghatarozasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Papp Néandor: A Vérosfejlesztési és Idegenforgalmi Bizottsag megtargyalta marcius 17-én a napirendi
pontot, és a hatérozati javaslattal egyetért 9 igen, O tartozkodas és 0 nem mellett, ellenben apro
modositasokat tettiink az elbterjesztéshez, mégpedig az épitési elbirasokkal kapcsolatban. A
hatarozati javaslatban a T{zolt6 Parancsnoksaggal csak a téma altalanos megvitatasokkal kelljen
egyeztetni, nem mindenegyes terv esetében. Ezt 9 igen, 0 tartézkodas és 0 nem mellett gondoltuk igy
elfogadni. Az Onkormanyzati Tervtanacs véleményére figyelemmel szbvegrész a rendeletben ne
szerepeljen, mert szerintliink ez teljesen felesleges. A Tlzoltosag elhagyasa mellett szdl az is, hogy
foldszint + tetStérig gyakorlatiiag a jelen rendelet szerint a Tlzoltd Parancsnoksagot nem kell
megkeresni. Ezt 8 igen, 0 tartozkodas és 0 nem mellett fogadtuk el. A kdvetkez6 a probléma, 12
méternél keskenyebb ingatlanok esetében a fenti kedvezményeket nem kellene figyelembe venni,
tehat ez gyakorlatilag egy ikresitetten torténé beépitésre lenne alkalmas. Még nekem lenne a
hatédrozathoz egy médosité javaslatom. Sajnalom, hogy akkor ott a bizottsagi Ulésen nem jutott
eszembe. A kdvetkezd a helyzet: 14 méternél a 6 méter oldalhatar tavolsag meghagyasaval 8 méter
széles épliletet szabad épiteni, ami igy normalisan mar beépitheté és megtervezhetd. Ez az altalunk
elfogadott, ha minden nélkil fogadnank ezt a médositast, hogy 4 méterig le lehet menni az oldalhatér
tavolsaggal, ezt kb. azt az anoméliat vetni fel, hogy példaul egy 13.5 méter széles teleknél 9,5
méteres éplletet szabadna épiteni, én azt gondolom, hogy Szabadhegy esetében ezen belll is
maximalni kellene 8 méter szélességben a tervezhetd épiletet. Nem kell mindenaron arra térekedni,
hogy a 4 méterig be lehessen épiteni, tehat ez annyit jelent, hogy egy 13,5 széles épiletnél 5,5
méterig lehetne levenni az oldalhatart, tehat a 8 méter kikétését, én azt gondolom, hogy ezt
tamogatnunk kellene és tamogatni lehetne. A napirenddel kapcsolatos, amit megtudtunk, a bizottsagi
Ulésen gyakorlatilag ez nem szerepelt, hogy Ugy tudom, hogy egy csomé emberrel megegyeztek a
kisajatitasi témaban, torténtek targyalasok, és én azt gondolom, hogy itt a terllet kisajatitasat
folyamatba kellene tenni és minél el6bb a végleges, majdan elérhetd, a 20 méteres, meg egyéb, ha 14
méter lesz, 20 méter lesz, az OSZ szerint volt még a megépitése az egésznek az elinditasa, és ezért
akkor az 20 méterben szerepelt, az OTEK 22, szerintem ezt a meglévé beépitésnél szerintem a 22
méternél mar nem kellene figyelni, csak az 0] telekalakitasoknal.
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Papp Péter: A Gazdasagi és Varosizemeltetési Bizottsag id6ben késdbb targyalta ezt a napirendet,
mint a Varosfejlesztési Bizottsdg és ismertik azt a modositd javaslatot, amit Papp Nandor
képvisel6tarsam beterjesztett, és a Gazdasagi Bizottsag azzal a médositassal 7 igen, 1 tartézkodas
mellett javasolja a képvisel6testiletnek most elfogadasra a hatarozati javaslatot. Annyit szabad legyen
hozzatennem, ha Szabadhegyrél targyalunk, képvisel6tarsaim most kaptak szabadhegyi lakok kézil
tobbek alairasaval egy levelet, amiben az ott uralkodé &ldatlan kdzlekedési allapotokra hivjak fel a
figyelmet. Ezt a legkdzelebbi id6szakban bizottsagi szakba szeretném vinni, és az a kérésem, hogy
bizottsagi Uléseken, illetve ha testileti dontést igényel majd a dontésiink, akkor a testileti Glésen a
minimalis lakhatas feltételeit biztositsuk Szabadhegy varosrészben.

Litter Nandor: Ugy latom, nincs tobb hozzaszolas. Akkor ezekkel a modositasokkal, amit a
Varosfejlesztési Bizottsdg megtett, amit pluszban, az is, természetesen fel fogom olvasni.
Megkérdezem, hogy a kisajatitasokkal kapcsolatosan tudunk-e valaszolni?

Zambo Tamas: Tobb ingatlantulajdonossal megkezdtiik a targyalast, a megallapodast elékészitettiik,
alairasra viszont nem keriiltek a koltségvetés év kdzbeni modositdsa miatt. Kisajatitasi eljarassal
ugyanez a helyzet, kezdeményeztik, de nem fejez6dott be a koltségvetés mddositdsa miatt. Egy
esetben tortént adasvételi szerz6dés megkdotése, erre vizelvezetés miatt volt sziikség.

Litter Nandor: Akkor azokkal a médositasokkal a Varosfejlesztési Bizottsag elnéke elmondott, tehat
hogy a Tlzolté6 Parancsnoksaggal csak a téma altaldnos megvitatasakor kell egyeztetni,
Onkormanyzati Tervtanacs véleményének szovegrész a rendeletben ne szerepeljen, illetve 12
méternél keskenyebb ingatlanok esetében a fenti kedvezmények nem vehetdk figyelembe, illetve volt
egy kiegészitd egyéni javaslat, hogy maximum 8 méter széles épllet épithetd.

Papp Nandor: Es hogy nem kell mindenaron a 4 méterhez ragaszkodni ...

Litter Nandor: igy van. Ezekkel a kiegészitésekkel én javaslom a hatarozati javaslat elfogadasat.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

76/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Nagykanizsa, Szabadhegy
varosrész beruhazasi programot az 1. szdmu melléklet szerint jévahagyja.
Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a programban foglaltak Utemes
végrehajtasarol, a tovabbi évek koltségvetésében a célok meghatarozaséarol
és szerepeltetésérdl, annak terhelhetésége fliggvényében az éves
eléiranyzatok szerint.

Hatarido: évente 2006-ig februar 28.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

Litter Nandor: A rendeleti javaslat szerint el kell fogadnunk a 2. szdmu melléklet szerint Szabadhegy
varosrész és kornyéke szabdlyozasi tervérél és a helyi épitési szabalyzatrol szo6lé rendelet
modositasat. Kérem, szavazzunk errdl.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a rendeleti javaslatot elfogadja és a kévetkezé rendeletet
alkotja:
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18/2003.(111.26.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Koézgyllésének 18/2003.(111.26.) szamu
rendelete a Nagykanizsa, Szabadhegy varosrész és kornyéke szabdlyozasi
tervérél és helyi épitési szabalyzatarol szélé 45/2002.(1X.27.) szamu
rendeletének médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve)

7. Javaslat a 15/2001.(IV.4.) szamu, az els6 lakashoz jutok helyi 6nkormanyzati tamogatasarol
sz616 rendelet hatalyon kivil helyezésére (irasban)
Eléadé: Kelemen Z. Pal bizottsagi elnok

Litter Nandor: Megkérdezem az el6terjeszt6t, hogy kivan-e kiegészitést tenni?

Kelemen Z. Pal: .... azzal az észrevétellel, hogy képvisel6tarsam felhivta egy targyi tévedésre a
figyelmemet. A mésodik bekezdésben az all, hogy sem az elmult, sem az idei évben nem biztositott
koéltségvetési fedezetet, a tavalyi évben volt ra 5 millié Ft fedezet, de nem fizettik ki.

Kérem, ugy vegyék figyelembe az eléterjesztést, hogy az idei évben nem biztositott, mert a tavalyi
évben volt egy minimalis dsszeg biztositva. Nem kivanom kilén indokolni a leirtakat. A bizottsag
egyhangulag elfogadta az el6terjesztést, a kozgyllésnek elfogadasra javasolja.

Dr. Csakai Ivan: A kézgyllésnek targyalasra javasolta a bizottsag. Itt azért amellett, hogy volt az az 5
millié Ft, amib&l nem tudom mennyit, azért az elsd lakashoz jutdknak fizettiink ki, azért van egy olyan
mondat, amit nem tudom, hogy honnan vesz az el6készit6. Az, hogy a tamogatast igénybe venni
kivandk szama pedig jelentésen csdkkent. Akkor, hogy ha felfliggesztettiink valamit 2001-ben, és nem
itéltink oda, nem lehetett beadni kérvényt, akkor ezt nem lehet igy megallapitani, hisz nagyon sokan,
nem is lehet csodalkozni rajta, de nagyon sokan érdeklédte, hogy hol van, lesz-e ilyen. Arra lehet
hivatkozni, hogy jelenleg a koltségvetés nem birja el.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélasok nincsenek, akkor kérem, hogy szavazzunk a rendeleti
javaslatrél, amely szerint hatalyon kivil helyezziik ezt a rendeletiinket.

A kozgyllés 19 szavazattal és 6 ellenszavazattal a rendeleti javaslatot elfogadja és a kovetkezé
rendeletet alkotja:

19/2003.(111.26.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllésének 19/2003.(111.27.) szamu
rendelete a 16/2002.(11.27.) szamu rendelettel maédositott 15/2001.(1V.4.)
szamu, az els6é lakashoz jutdk helyi dnkorméanyzati tamogatdsarol szold
rendelet hatalyon kivil helyezésérol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve)

8. Az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2003. évi Uzleti tervének jévahagyéasa
(irasban)
Elédadé: Maros Sandor iligyvezetd
Lukacs Iboly ligyvezetd
Czoma Péter iigyvezetd
Gaspar Andras lgyvezeto
Schmidt Laszl6 ligyvezetd
Ferencz Jézsef ligyvezetd
Sillé6 Barnabas iligyvezetd
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Litter Nandor: En egy kiegészitést szeretnék hozzatenni, hogy az NSR-rel kapcsolatos taggyiilési
targyalasok nem fejez6dtek még be. december 30-an volt az elsé targyalasunk az Gzleti tervrél, ahol
fligg6ben hagytunk bizonyos kérdéseket, de azok a részek, amelyek pillanatnyilag a kéltségvetésben
szerepelnek, 31 millio Ft-os bérleti dijat fizeti az NSR a varosnak, tehat az elfogadasra keriilt. En ugy
gondolom, hogy tovabbi finomitasok utan még esetleg ez az 6sszeg névelheté. A kdzeli napokban
kerll sor az Uzleti terv véglegesitésére, hiszen Ferencz Ur nem tartézkodott Magyarorszagon, ezért ez
nem tudott lebonyolédni. Ezért én egy olyan nyitottsagot kérek, hogy ez még tovabb valtozhat,
természetesen a koltségvetésiink javara.

Cseresnyés Péter: Javaslom, hogy az NSR-rél ne szavazzunk, vegyuk le és legktzelebb beszéljiink
réla, Ha még valtozhat, akkor mirél dontink?

Litter Nandor: A magam részérél el tudom fogadni a javaslatot, a taggydilés utan akkor visszahozzuk
a kozgyiilés elé ezt az Uzleti tervet.

Budai Istvan: Ott folytatom, ahol Cseresnyés képvisel6tarsam abbahagyta. Ugy gondolom, hogy nem
is kOzgyulési hatarozat az NSR Uzleti tervének elfogadasa, ugyanis az egy tdbbségi tulajdond, de nem
egyszemélyes gazdasagi tarsasdg. Abban a gazdasagi tarsasdgban a polgarmester képviseli a
tulajdonost, és mi ugy gondoljuk, én legalabbis, a Pénzligyi Bizottsag Ulésén is errél beszélgettiink,
hogy a kft. taggy(lése fogadja el az lizleti tervet, mi a polgarmester urat hatalmazzuk fel az tzleti terv
elfogadasara vagy nem elfogadasara. Ha mar itt az NSR-nél ragadtunk, akkor én azt gondolom, hogy
mi a polgarmester urat azzal inditsuk utnak a taggydlésre, hogy ezt az Uzleti tervet igy, ahogy van, ne
fogadja el, ugyanis mondta is, hogy nem végleges, de itt olyan koltségtényez6k vannak, amelyeket
megitélésem szerint nem indokolt, hogy felmeriljenek. Kilénds tekintettel a bérkoltségre. Ha
megnézik a képviseld urak, holgyek, akkor itt olyan magas bérkoltséggel gazdalkodik ez a gazdasagi
tarsasag, hogy — igy fogalmaztam Pénziigyi Bizottsagi Ulésen — ha a tdbbiek megtudnak, akkor
elsargulnanak ez Uugyben, tudniilik jelentésen tObbszérose a bérkoltség a mas gazdasagi
tarsasagokhoz viszonyitva. En szamokat most nem akarok mondani szandékosan, mert akarom, hogy
Uzleti érdekeket sértsek, de azért ezt érdemes lesz majd megvizsgalni. Erdemes lesz megvizsgalni a
gépjarmi és kdzlekedés dolgait. Itt 30.000 km-t iranyoz el6 az egyik gépkocsira. Egy nagykanizsai
székhelyl, nagykanizsai tevékenységet folytat6 gazdasagi tarsasagnal nagyon soknak tartom.
Amellett még sajat gépkocsi hasznalatot fizet, aztdn van egy kismotor, ami ugyancsak fogyaszt.
Széval itt 1 millio Ft korili gépkocsi koltség jelenik meg. Nagyon magasnak tartom én a magam
részérél a telefonkdltséget. Tehat ezekkel a dolgokkal meg kellene baratkozni. Nem értem, példaul
van egy olyan promdcié és képzés cimi fejezet, amiben az van zéardjelbe téve, hogy bagolai futball
egyesiilet taimogatasa. Miért promocio. En még elészedtem az idegen szavak szoétarat is, nem tudtam
dsszehozni a promacio fogalmat ezzel a tevékenységgel. Ugy gondolom, ezt magyarositani kellene.
Az idegen szavak szétaraban ezt talaltam, hogy el6lépés, elbléptetés és kinevezés a promécio. Lehet,
hogy mas jelentése is van.

Litter Nandor: Marketingben mas jelentése van, de ebbe most ne menjiink bele.

Budai Istvan: Nem is azért mondtam, de nem értem, hogy a bagolai egyesiilet tdmogatasa ......
Litter Nandor: Azt kérem, hogy az NSR-rel kapcsolatos most ne targyaljuk.

Budai Istvan: Pontosan ezért akarom most elmondani, hogy ennek ismeretében én arra kérem a
polgarmester urat, hogy finomitsak ezt a dolgot, és nagyjabdl illeszkedjen bele azokba a varosi
koéltségelemekbe, amit mi a gazdasagi tarsasagainknal mas vonatkozasban is megteszink.

Dr. Kolonics Balint: Az aljegyz6 asszony véleményét szeretném kikérni, hogy ha tébbségi tulajdonos

az onkormanyzat, akkor valdban a kézgy(lés dontése szilkséges az NSR esetében. igy van-e ez
valéban?

Dr. Gyergyéak Krisztina: En Budai Grnak, illetve a Pénziigyi Bizottsagnak a véleményével értek egyet,
mivel a taggyilés dént az Uzleti tervrél, s jelen esetben a taggyilés nem a kdzgy(lés, nem ugy, mint
az egyszemélyes Onkormanyzati tulajdonl gazdasagi tarsasagoknal. Tehat ebbdl kifolydlag a
taggyllésen a polgarmester képviseli az dnkormanyzatot, mint az egyik tagot, tulajdonképpen, és a
kozgyllés felhatalmazasa szerint jar el, az 8 képviseletében jar el a taggyllésen. Ez a véleményem.
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Budai Istvan: Azt szeretném inditvdnyozni, hogy gazdaséagi tarsasagonként kellene akarmilyen
sorrendben végigmenni az NSR utan.

Litter Nandor: Van-e még az NSR-rel 06sszefliggésben valakinek valamilyen észrevétele?
Amennyiben nincsen, akkor én egyetértek azzal a javaslattal, ami megfogalmazodott Cseresnyés
Péter részérél, hogy most vegylk le a napirendrél.

Zak6é L&szl6: En bizottsagi szakaszban is elmondtam és idetartozik, hogy az értékelést a kft.
ugyvezetbje azért irja ala, és akkor ugy keruljon a képviselék elé.

Dr. Fodor Csaba: Az NSR iggyel 6sszefliggésben azt javaslom, az egészet vegylk le napirendrél és
hozzuk vissza. Normalisabb atdolgozas utan.

Litter Nandor: El6szér Dr. Fodor Csaba javaslatarol szavazunk, hogy az Gsszesen vegyik le a
napirendrdl. En nem javaslom, hogy levegyuk. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 5 szavazattal, 15 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Cseresnyés Ur javaslataval egyetértek, tehat errél akkor nem kell szavaznunk. En az
NSR-rel kapcsolatos el6terjesztésrészt visszavonom, tehat errél nem kell szavazni, a tébbit pedig
most itt fogjuk targyalni az el6bbi szavazasnak megfeleléen.

Dr. Fodor Csaba: Azért kértem az elébb, hogy gondoljuk meg és vegyuk le az egészet, mert igazabdl
tulzott jelentdsége a dolognak nincsen, hiszen a koltségvetés eleve elrendelte méar egy hénapja a
tarsasagaink miikddésének feltételeit elég alapossaggal, vagy nem kell alapossaggal, de elrendelte.
A sajat bevételek tekintetében nyilvanvaléan nem, de az énkormanyzat altal finanszirozott jelentés
Osszegek tekintetében igen, tehat tul sok mozgasteriink nincs. Nem stirget bennlinket az idé ahhoz,
hogy ezeket az Uzleti terveket elfogadjuk, mar csak azért sem, mert van olyan gazdasagi tarsasag,
amelynek az lzleti tervét szerintem a képvisel® urak egy része nem is ismeri. Azért nem ismeri, mert
kaptuk meg az anyaggal. En magam ma délben jutottam hozza Ggy, hogy kuldén kértem. Ebben
vannak olyan megallapitasok, amelyeket biztos, hogy a Gazdasagi Bizottsag és a Pénziigyi Bizottsag
megkapott, ez egy haromoldalas anyag, de az el6terjesztésben ehhez képest egy fél oldalas
valamifajta tablazat van, ami valéban arra nem nyujtott kell6 alapot, hogy az ember értelmesen és
atgondoltan tudjon donteni ezekben a kérdésekben. Azért kértem, hogy vegyuk le, mert bar
visszavontam az 6nallo képvisel6i inditvanyomat, a véleményem azért abban nem valtozott, hogy
igenis ezeket az Uzleti terveket adott tarsasdgokndl, nem mindegyiknél, de at kell vizsgalni.
Figyelembe kell venni az AFA torvény 22. §-aban irottakat, figyelembe kell venni ezen szakaszhoz
fizott APEH allasfoglalast, és ezt értelmezni kell kbzgazdasz, pénziigyi szakemberek bevonasaval,
taldn nem art, ha jogaszt is megkeresnek, és ennek megfeleléen kell az Uzleti terveket atvizsgaini.
Tobb tarsasagot érint példaul emlithetném a Kanizsa TV Kft-t, emlithetnem az Uszoda Kft-t, a
Gazdasadfejleszté Kht-t, talan meg lehetne emliteni bizonyos mértékben a KanizsaNet-et, de ezeket
at kellene vizsgalni. Vannak olyan cégek, a Kanizsa TV Kft-nél példaul 8 millié valamennyi van
beallitva AFA-ként, meg kellene nézni, hogy ez valds, nem valés, valamit ezzel csinalni kellene,
figyelemmel az &ltalam elébb hivatkozott jogszabalyt és APEH allasfoglalast. Nem vagyok képes most
ilyen elbterjesztések alapjan egyik gazdasagi tarsasag uzleti tervérél sem donteni, mert ha Kicsi
részigazsagom is van az el6terjesztésben, akkor nem vagyok hajlandé nem tényleges, valdés szamok
alapjan Uzleti terveket elfogadni. Arrél nem is beszélve, hogy a felligyel6 bizottsagi jelentéseket is
most kaptuk meg, és bizony egyesekben ott is bizonyos kérdések, kétségek vetédnek fel. Tehat én
ezért kérem, hogy vegyuk le. Természetesen megértettem a tdbbség allaspontjat és nem tamogatom.

Litter Nandor: Ezt az AFA (igyet, Ugy gondolom, rendeztiikk olyan szempontbdl, hogy Te
visszavontad, én megigértem, hogy az a vizsgalat, amit kezdeményeztél, el fogjuk végezni, és annak
megfelel6en kezdeményezzik ott, ahol sziikséges a terveknek a médositasat. Kanizsa TV. Kft. (zleti
tervérél targyalunk.

Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsag utolsoként targyalta a Kanizsa TV Kift Uzleti tervét, és épp az
elébb emlitett AFA kérdéskor miatt, ami felmerilt, és amiatt is, hogy mi minden Uzleti tervet
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megkaptunk, igaz, hogy volt benn 14 soros és volt benn 37 oldalas. Azért én azt gondolom, van kis
kft., nagy kft., de ekkora térfogatbeli kiilonbségek {izleti tervek kozétt nem szabad, hogy legyenek. A
masik az dsszességében, hogy mindegyik kft-hez nem kaptunk felligyel6 bizottsagi jelentést. Volt,
amelyikhez érdemit kaptunk, volt amelyikhez egysorost kaptunk, volt amelyikhez olyat kaptunk, ami
nem fellgyel6 bizottsagi jelentés volt, hanem az Ugyvezetének az Uzenete, hogy mit kér még, meg
miért nem tud felel6sséget vallalni a kft-jéért, de a nagyobbik tobbsége a kft. Gzleti terve mellé nem
csatolt felligyel6 bizottsagi jelentést, ezért a Kanizsa TV-nek az Uzleti tervét 1 igen, 1 nem és 5
tartozkodas mellett a mi bizottsagunk nem javasolja elfogadasra a kdzgy(lésnek.

Budai _Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag is megtargyalta és mi mar jobb helyzetben voltunk, mert
id6kozben a teljes Uzleti tervet gyakorlatilag megkaptuk, kivéve a felligyel6é bizottsagi jelentést, mert
azt most kaptuk meg azzal a magyarazattal, hogy nem volt a felligyelé bizottsagi jelentés ott, hogy
most alakult meg egy Ujabb csapat, és én ugy gondolom, hogy ezt most igy egyitt el lehetne fogadni
annak ellenére, mert a Iényeg azért a kikiildott anyagban bent van, tehat az 6sszesitett anyag. Inkabb
olyan észrevételem van, hogy ez az egész szdveges elbterjesztés egy olyan siramot jelent az én
forgalmaim szerint, hogy ha a mostani pénzugyi forrasok mellett megsziinnek a kévetkez6 magazin
misorok, hogy a ,Hazban, haz koéril”, a ,Paletta”, a Mi varunk”, az ,Oppa”, a ,Kérjarat”, a ,Sajt”, az
,Onok mondtak” és a ,Kapocs”, akkor én nem tudom, hogy mi marad ezen tdl, mert majdnem mindent
felsoroltam, de lehet, hogy valamit nem. De nekem az a véleményem, és a Pénzlgyi Bizottsagnak is
ez a véleménye, hogy mindezekkel a problémakkal egyltt a Kanizsa Televizionak ebbdl kell
gazdalkodni, és a koltségvetésben el6iranyzott forrasok értékéig a Pénzlgyi Bizottsag egyetért,
elfogadja az Uzleti tervét, és ugy gondolom, és telefonon én értekeztem a Maros urral, 6 maga is ezzel
igy ért egyet.

Dr. Fodor Csaba: Teljesen egyetértek Papp Péter elndk arral, ezt az tzleti tervet igy valéban ne
fogadjuk el. A Pénzigyi Bizottsagot meg nem értem. A Kanizsa TV Kft-nek van egy
misorszolgaltatasi szerz6dése az ORTT-vel. Ebben kételezettségeket véllalt, hiszen azért kapott
misorszolgaltatast. Ha lecstkkentett pénzzel Gizemeltetjik ezt a céget, és valéban fennallnak ezek a
lehet6ségek, akkor a sajat szerkesztésli miisorok ideje nem tudja elérni a napi négy 6rat, ha mar
pedig ez igy van, akkor a szerz6dést meg kell szlintetni. Mar egyszer ezt kiprobaltuk, hogy milyen
borzaszté nehéz még egyszer megszerezni ezt a misorszolgaltatasi lehetéséget.

En azt gondolom, hogy ezt nagyon alaposan at kell gondolni, és igaza van a Gazdaséagi Bizottsagnak,
ezt a koézgylilés igy ne fogadja el, kérje vissza, figyelemmel arra raadasul, amit én mondtam az AFA
tekintetében is.

Litter Nandor: Hadd csatlakozzam ehhez, én masképp tudom. Sajat készitésli miisornak szamit az
ismétlés, valamint vasarolt filmeknek a bemutatasa. Maros Sandor véleménye szerint a szerz6désben
véllalt kotelezettség teljesitésének az égvildgon semmi akadalya nincs ilyen énkorményzati tamogatés
mellett. Nincs akadalya a szerz6dés teljesitésének.

Zako Laszlé: En nemmel szavaztam a bizottsagban az uzleti tervre, tudniillik én akkor egy 14 soros
kis tdblazatot kaptam, amit nem fogadtam el (zleti tervnek. Jelzem, hogy a kft ligyvezet6je utana
felhivott és kétségbeesetten mondta, hogy 6k készitettek, csak nem jutott el hozzank, és én azt
hittem, hogy id6k6zben eljuttatjak a képviselékhdz. En mind a mai napig, eddig a percig nem lattam a
kft. Gzletét, nem tudom, mirdl kellene szavazni. Ezért kérem levenni a napirendrél, a napirendi pontok
kozul.

Cserti_Tibor: Erdekes napirendi pontot targyalunk. Igazdn a mondanivaléban az altalanos jellegii
résznél kellett volna elmondanom, és elnézést kérek, hogy altalanos jelleggel megfogalmazom a
Kanizsa TV-nél pontosan, de 6ra, ha valaha igaz, akkor tényleg igaz lehet. Egyrészt az Uzleti terv
elfogadasanak ma koltségvetés elfogadasat kovetd stadiumban igazan aktualitdsa van. Altalaban
normalis gazdasagi tarsasag az el6z6 év mérlegbeszamold elfogadasaval egyidejlleg szoktak az
Uzleti tervet az azt kévetd napirendi pontok koézétt megszavazni. llyen értelemben idében vagyunk.
Igazaban a koltségvetés el6készitésének stadiumaban, tehat a 2003. évi koltségvetés elbkészitése
mikor kezdddott? Szeptember, oktdber végén, a megalapozé, bels§ szamitdsok, és igazan ez a
munka az év végén felgyorsult. A koltségvetés elfogaddsaval az alapvet§ mikodési feltételek a
tdmogatasi rendszer szempontjabdl meg véglegesitédtek. EbbSl a szempontbdl én tokéletesen
egyetértek azokkal a képvisel6kkel, ami a Fodor Csaba képvisel6tarsunkban is munkalt, hogy akkor
az adott konkrét gazdasagi év szempontjabdl az dnkormanyzat altal ellatandé feladatokat, amikor az
adott konkrét koltségvetési évre megfogalmazzuk, akkor egy megallapodas keretén belll a lehetd
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leghatékonyabban biztositsuk az adott tAmogatasi 6sszeg felhasznalasat, és ezen belil nem mindegy,
hogy mekkora 6sszeget fizetiink be adoként, jelent esetben AFA-ként a tisztelt magyar allamnak, és
mennyi marad effektiv a tAmogatott tevékenység ellatasara. De ez helyre tehetd, ettél fliggetlenil az
uzleti tervek barmelyike elfogadhaté lenne. A masodik olyan allaspontot és altalanos jellegi felvetést
azért hadd mondjak el, ami kijétt a Gazdasagi Bizottsag Ulésén és jo szivvel, Papp képvisel6 urat
akkor helyettesitettem és a bizottsagi tagok megbizast adtak arra, hogy mondjam el Onoéknek
kbzgyllés elbtt is, hogy bizony a jovét illetéen barmelyik énkormanyzati gazdasagi tdrsasagnak az
Uzleti tervére vonatkozéan mindenféleképpen egyfajta altalanos jelleggel a tartalmat és format javitani
kel. A formardl nem beszélek, sokféleképpen lehet, a tartalomrdl igen. A tartalomnak
mindenféleképpen az Uzleti terv kategodrigjanak megfelelé kell, hogy legyen. Befejezésképpen
mindenféleképpen az elterjesztett anyagnak tartalmaznia kell az elénydket és a hatranyokat, hogy
...... mit tudunk megvaldsitani és stratégiailag hova jutunk ezaltal. Itt jelen pillanatban a kéltségvetési
tamogatasok véglegesitésének a birtokaban én Ggy gondolom, egyetlenegy tarsasag, mégpedig a
Nagykanizsa Gazdasagfejlesztd Tarsasag l6g ki ebbdl a sorbdl a sajatos feladatok ellatasa
szempontjabdl, mig a tobbi az altalaban a kozfeladat ellatdsnak egy sajatos szegmensét ragadja meg.
A kht esetében pedig az a bizottsagnak az altalanos javaslata, hogy mikddési jellegli tamogatast
semmiféleképpen az dnkorményzati rendszer keretében nem tud elképzelni, és ez gyakorlatilag a
SzamvevBszéki vizsgalatban és a minisztériumi allasfoglalasokban kérvonalazodott, mert ha az
onkorméanyzat létrehoz egy ilyen jellegli szervezetet, akkor a vagyonellatast ugy biztositsa, hogy
annak a mikodtetdi hozamabdl legalabb a fenntartas mikodési jellegl kiadasaira fedezetet nyujtson.
Tehat 6nkormanyzati tamogatas, mint ilyen maximum a likviditas kezelés vetddhet csak fel. Ezek az
altalanos jellegli dolgok. A Kanizsa TV esetében azt el kell, hogy mondjam a mundér becsllete
érdekében, és nem az én mundérom ez, de miutan megkerestek, és felhivtak a figyelmemet is, hogy
az onkormanyzati gazdasagi tarsasagok Uzleti tervének el6készitése tdbb hullamba kerllt be a
hivatalba is, és itt jelen esetben elkallédott a tényleges Uzleti terv. Végsd soron én megkaptam azt a
véltozatot is.

En a magam részérél azt mondtam, hogy ha az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag gondolom, majd
megnyilvanul, és elmondja, hogy az a szakmai tartalom a csokkentett tAmogatas mellett, szamara
elfogadhat6, és a kozfeladat ellatasa szempontjabol azt a minimum mértéket meguiti, akkor nekem,
mint képviselének abszolut nincsen semmi aggalyom ezzel a témaval kapcsolatosan. Nyilvan fajlalom
az adott misoroknak egy jelentés részének az elvesztését, ha az alapfeladatot betdlti. En azt
mondom, hogy ennek keretén belll a Kanizsa TV-nek az a 14 soros kritikai észrevételét akkor itt most
mell6zzik egy picit, mert valahol megvan, jovahagyhatd, de egyébkéntaz ........ nem zavar.

Litter Nandor: Egy dolgot szeretnék mondani és mindenkinek a figyelmébe ajanlani, hogy a Kanizsa
TV és a Kanizsa Ujsagnak az ligyét koltségvetési szempontbdl is kiildn eléterjesztésként targyaltuk.
Ott azok a kérdések, amit itt most tdbben érintenek, azok a miisorszerkezettel elkezdve, terjedelem,
azokat alaposan megtargyaltuk és azoknak a visszatikr6z6dése most ez az uzleti terv. Ezen két
tarsasag vonatkozasaban azt hiszem, hogy az el6készitettség rendkivil jo.

Sajni Jézsef: Részben azért is megszolittattam, részben pedig azért, mert valdbban mi ezzel méar
talalkoztunk, ezzel a szakmai tervvel, és akkor valéban a bizottsagunk ezt elfogadta, és igazabol
egyetértett azzal a pénzlgyi kerettel, amivel ez a szakmai program megvalésithatd volt, és jelen
pillanatban ez kdszén most vissza 6sszegszerlen is.

Papp Péter: Ugy gondolom, én voltam az, elarulom, aki a Kanizsa TV Kft-nél igennel szavazott, hogy
még ezt a 14 soros — mert én azt a valtozatot kaptam — (izleti tervet is fogadjuk el, mert azzal, hogy mi
elfogadjuk, vagy nem fogadjuk, igazandibél nem torténik semmi. Ha itt most mi megnézzik azt, amit
Fodor képvisel6tarsunk felvetett, és én bizom abban, hogy ennek tobb kft-nél lesz lizleti haszna, hogy
az a haszon hol fog lecsap6dni majd, mennyiben az énkormanyzat bidzséjében, mennyiben a kft-
knek, ezt majd, azt hiszem, mindenképpen vissza kell hozni testuleti Ulésre és testuleti dontést kell
hozni, és vagy a kft-k Ozleti tervét, vagy az oOnkormanyzat koltségvetését, vagy mind a kett6t
modositunk kell. De én ugy gondolom, hogy azzal er8s kritikaval, hogy ez az én olvasatomban nem
elégiti ki az Uzleti tervvel és a felligyeld bizottsagi jelentéssel szemben tamasztott kdvetelményemet,
én azt mondom, hogy ettél ez még egy uzleti terv, amit mivel a koltségvetés sarokszamat ez a
képviselbtestilet fogadta, hatarozta a Kanizsa TV Kft részére, én azt javaslom, fogadjuk el ezt az
Uzleti tervet.

Litter Nandor: Cserti ar véleményét is figyelembe véve javaslom, hogy a hatarozati javaslatok egy 8.
ponttal egészilienek ki, hogy a hivatal készitsen az Uzleti terv készitésének altalanos szabalyaira
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vonatkoz6 propuskat vagy tamogatd anyagot az egyes tarsasagoknak és az lesz az elvaras velik
szemben, hogy ezen anyagnak megfelel6en készitsék el a jovében az uzleti terviket. Javaslom azt is,
hogy a felligyel6 bizottsagok szamara is adjunk egy tamogatd anyagot, amelyben ismerjik, hogy mit
kell érintenitk szintén a feliigyel6 bizottsagoknak a térvényi elbirasokat figyelembe véve, hogy ne
csak egy ilyen éltalanos tamogaté vagy elutasitdo vélemény keriiljon megfogalmazasra, hanem a
torvényi elirasban foglaltakat érintsék a véleményuk soran. Ezt a Hivatalnak el kell késziteni, és ezt
kiadjuk a tarsasagok részére. En kérem, hogy ezt majd szavazzak meg, amikor a 8. hatarozati
javaslatként ezt érinteni fogjuk. Tovabbi hozzaszélas nincsen, akkor a hatarozati javaslatrél a Kanizsa
TV vonatkozasaban kérem, hogy szavazzunk, az el6terjesztésnek megfeleléen fogadjuk el az Uzleti
tervét.

A kozgyllés 18 szavazattal, lellenszavazattal és 3 tartdzkodassal a hatarozati javaslat 1. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: Kanizsa Ujsag Kft izleti tervét targyaljuk.

Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, 1 nem szavazattal elfogadja és elfogadasra javasolja a
kozgyllésnek az Uzleti tervet. Itt egyetlenegy kiegészitést tesziink hozza, egy kérést fogalmaztunk
meg a hivatal felé, mivel a fellgyel6 bizottsag kéréseket fogalmazott meg a jelentésében, hogy ezeket
a kéréseket a hivatal jegyezze el6, vegye nyilvantartasba, és ha a koltségvetés gy alakul, illetve, ha
nem, akkor a jové évi koltségvetésnél ezeket a kéréseket mindenképp vegyuk el és targyaljuk ujra,
valamint azt a f6szerkesztd asszony eléadta Gazdasagi Bizottsagi lGlésen, hogy a hivatal a 12. oldal
kitoltésére nemcsak szovegszeriien adott neki — fészerkesztd asszony igy fogalmazott — utasitast,
hanem a formatumra is. Azt kérném, bizottsagunk kérését tolmacsolom a hivatal vezetése felé, hogy
az az ominézus 12 oldal megtoltésében a tartalmaban igen, de a form4jaban a szerkesztést, hogy
milyen betl, milyen bekezdésekkel, hogyan, ebben adja meg hivatal a f6szerkeszté asszonynak a
szabad kezet.

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag is a napirendet megtargyalta és 5 igen szavazattal a
kozgyllésnek elfogadasra ajanlja.

Zako lLaszlo: A bizottsag ullésén a kft. Ugyvezet6jétdl megkérdeztem, hogy Halasz Gyula
képviselbtarsunk, SZDSZ Ugyvivé gazdasagi tarsasdga tovabbra is szerz6déses viszonyban all-e a
kft-vel, és azt a valaszt kaptam, hogy igen, ezért ezt minimum etikatlannak tartom, nem tudom ezt a
hatarozati javaslatot tamogatni.

Cseresnyés Péter: Egy kicsit ismételném Papp Péter képvisel6tarsamat. EImondtam a bizottsagi
Ulésen, és most is szerethém elmondani, hogy a hivatal egy kicsit nagyobb énmérsékletet tandsitson
azokban az anyagokban, azoknak az anyagoknak a kiadasaban, amit atad a Kanizsa Ujsagnak
megjelentésre. Azt szeretném kérni, és azért kérem ezt az Snmérsékletet, hogy a Kanizsa Ujsag tudja
az Ujsag funkciéjat is betdlteni, tehat azt a par szabad oldalt, amit hagytunk nekik, azt tényleg
Ujsagként tudja megjeleniteni.

Litter Nandor: Azért szeretnék itt kapcsolddni, hogy akik nézik a mai kdzgyilésiinket, 6k is tudjak,
hogy mirél van szé. Tehat az elmult két alkalommal megjelend Kanizsa Ujsagban megjelent egy-egy
onkormanyzati rendelet, tehat nem egyéb beavatkozasrol van sz6 a Kanizsa Ujsagnak a munkéajaba
és szerkesztésébe, hanem ez olyan nagy teret kapott, amit mi el akartunk juttatni a lakossaghoz
ezekkel a rendkivil fontos rendeletekkel, hogy gyakorlatilag egyéb mas elképzelt és fontosnak tartott
hirek kiszorultak. En fogadom a kritikat, mar olyan szempontbdl, hogy ezt koordinalni kell, lehetéleg
aprébb betlivel kell esetleg kinyomtatni, hogy maradjon azokra az egyéb informaciokra is hely, amit el
kell juttatni a lakossaghoz. Koszonjuk szépen az észrevételeket.

Rést Janos: Csatlakoznék az eléttem szdldkhoz abban, hogy a Kanizsa Ujsagnak a példanyszama
mellett nyilvdn a terjedelme is fontos, hogy mindenkihez eljusson. Az a 16 oldal val6jaban,
amennyiben jelentds mértékben kerll bele 6nkorméanyzati anyag, nem télti be azt a funkciét, amit egy
hetilaptdl elvarnank. En bizom abban, hogy az év masodik felétél erre lehetéséget kap maga az Ujsag,
hogy alkalomszerlien, de tdbb oldalszamon megjelenjen mindenképpen. Zaké L&szI6tdl annyit
kérdeznék, hogy korabban felvetettem kérdésként, hogy On, illetve a MIEP tartozik-e pénzzel a
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Kanizsa Ujsag hirdetésre, akkor azt valaszolta, hogy On nem. Akkor most megkérdezem a MIEP-t6l,
tartozik-e hirdetési pénzzel? Mert ha igen, akkor ezzel a koltséggel meg tudnank emelni a tervét a
Kanizsa Ujsagnak.

Bicsak Miklos: A Kanizsa Ujsaggal kapcsolatban csak egy koltségcsokkentési javaslatom volna
fejlesztés szempontjabdl. Ha megengedné a polgarmester Ur és a tisztelt kdzgy(lés, elmondanam, az
én elemzés szerint ennek az Ujsagnak a nyomtatdsahoz érdemes volna azon gondolkodni, hogy
vasarolnank egy — szakmailag nem akarok belemenni — talalnank ennek megfeleléen egy olyan ofszet
gépet, ami ennek a minéségnek, ennek a lapnak az oldalszamat még ndvelhetnénk is, és sokkal
gazdasagosabb lenne, esetleg még kiilsé — velem szemben még konkurencia is — mas szolgaltatast is
el tudna ez a gép latni, és bizony tudna a varos kdzgyiilése csdkkenteni a Kanizsa Ujsagnak szant
éves dsszeget, ami most mar tobb éven keresztll tapasztalva, mint képvisel, hogy mindig vita volt a
koltségvetésnél, hogy ennyi megy a Kanizsa Ujsagra, annyi megy. Ha egy ilyen fejlesztést
végrehajtanank, kidolgozva, amiben szivesen felajanlom szakmai segitségem, véleményem, lehetne
gondolkozni ezen és a jovBben meglatnank. Hisz annyi munkanélkili nyomdasz, gépmester van a
varosban, szakember is van hozza, nem kell ehhez nagy létszam. De maga a gép mindsége, ami 8-10
millié Ft-bdl meg lehetne egy olyan allapotu, mindségl gépet, ami hosszu tavra is megoldana Kanizsa
varosnak, Kanizsa Ujsagnak a nyomtatasat, szerkesztését, informatika, mindent helyben tudnank. Es
ezek a nyomdakoéltségek, stb. mind csdkkenthetdk.

Litter Nandor: K6szdndm Bicsak urnak a felajanlasat, akkor én kérlek, hogy ebben a kimunkalasban
vegyél részt, Uzleti terv, jelenérték szamitasnak az elkészitésében, hogy ki tudjuk szamolni, hogy
megéri-e ez a beruhazas.

Zako Laszl6: Személyes érintettség miatt kértem szat. Multkori alkalommal is visszautasitottam azt a
feltételezést, hogy én addsa lennék a Kanizsa Ujsagnak, vagy barki masnak addsa lenne.
Visszautasitom. Az, hogy a MIEP adés-e a Kanizsa Ujsagnak, az alpolgarmester Gr hivatalbol
kérdezze meg, tudakolja meg, nekem nincs errél tudomasom.

Rost Janos: Koszondm a felvetést, meg fogom tenni. Egyébként az On kampanyat csinalta a MIEP
pont ebben az adott idészakban.

Litter Nandor: Megkérem a jelenlévd képviseléket, hogy érdemi részekrél, a Kanizsa Ujsag (izleti
tervével foglalkozzunk. Ugy latom, hogy nincsen tobb hozzaszol6. Bicsak Miklos felajanlasat még
egyszer nagy tisztelettel megkoszonjik. Szamoljuk végig, hogy valdban megtériil-e ez a beruhazas,
amirdl beszélt, és akkor javaslom, hogy a 2. szdmu hatérozati javaslatunkat fogadjuk el, amelyben
elfogadjuk a Kanizsa Ujsag Uzleti tervét 21 millié Ft-os 6nkormanyzati tamogatassal.

A kozgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozati javaslat 2. pontjat
elfogadja.
Litter Nandor: A napirend kdvetkezd részében a Kanizsa Uszoda Kft. Uizleti tervét targyaljuk.

Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsdg megtargyalta, 7 igen, 1 tartozkodassal az 50.800.000 Ft-os
onkormanyzati tamogatassal a Kanizsa Uszoda Kft. (izleti tervét elfogadasra javasolja.

Budai_lIstvan: En is annak a kotelezettségemnek teszek, hogy bejelentsem, hogy a Pénziigyi
Bizottsag is targyalta a témat, és 5 igen szavazattal, egyhangulag ajanlja elfogadasra.

Litter Nandor: Tovabbi hozzészé6las nincsen, akkor javaslom, hogy 3. hatarozati javaslatunkat
fogadjuk el, amely szerint elfogadjuk a Kanizsa Uszoda Kft Gzleti 50.800.000 Ft &nkormanyzati
tamogatas mellett.

A kdzgyllés 19 szavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozati javaslat 3. pontjat elfogadja.
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Litter Nandor: 4. hatarozati javaslatunkrél nem szavazunk, hiszen levettiik a napirendi pontok kéziil.
KanizsaNet Kht. Uzleti tervét targyaljuk a kdvetkezékben.

Gelencsér Gabor: A feliigyel6 bizottsagi megtargyalta ezt az izleti tervet, talaltunk is bent javitasra
szoruld tételeket, ezt javitottuk, igy kerult az anyag a kdzgyllés elé. Ha megnézzik a datumokat,
lathatjuk, hogy ez egy februar 3-ai datummal késziilt Uzleti terv, tehat még joval elébb készilt, mint
elfogadtuk volna magét a tAmogatast a KanizsaNet Kht. részére, tehat ezért van ez a kilénbség a két
szam kozo6tt, maga az igénylés és az elfogadott tamogatas kdzott, ezért nyilvan, hogy at kell alakitani
ezt a tervet és igy kérném elfogadasra ezt a hatarozati javaslatot.

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsdg megtargyalta ezt az Gzleti tervet is, és bar nagy nehézségek aran
tudtuk targyalni, mivel pont az 6sszesen sorok nem latszanak az Uzleti tervben, erre nagyon oda
kellene figyelni a kdvetkezd idészakban. Ennek ellenére ugy dontéttiink 5 igen szavazat mellett, hogy
a kozgyllésnek elfogadasra ajanljuk ugy, hogy a koéltségvetésnek megfelel6 6sszegre kell az Uzleti
tervet atdolgozni.

Papp Péter: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsdg megtargyalta ezt a napirendet. Az a
kéréslink, hogy a KanizsaNet Kht. ligyvezetdjét kérjik fel, hogy 2003. aprilis 4-ig médositsa ugy az
Uzleti tervét, hogy az 6sszhangban legyen az onkorméanyzat koltségvetésével. Ezt a hatarozati
javaslatot javasoljuk a képviselétestiletnek elfogadasra. Ezt a bizottsag 7 igen, 1 tartozkodas mellett
teszi.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélas nincsen. Akkor ennek megfeleléen javaslom, hogy fogadjuk el az
5. hatarozati javaslatunkat, amely szerint aprilis 4-ig at kell dolgozni a KanizsaNet Kht-nek az tzleti
tervét.

A kozgyllés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozati javaslat 4. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: A Gazdasagfejleszté Kht. Gizleti tervét targyaljuk a kévetkezdkben.

Papp Péter: A Gazdasagfejleszté Kht. Uzleti tervét érdemben nem targyalta a Gazdasagi Bizottsag,
mivel annyira képlékeny volt az Uzleti terv bevétel-kiadasi oldala, és a felligyel® bizottsagi jelentés
sem allt rendelkezésiinkre.

Budai Istvan: Ugy gondolom, hogy a Gazdasagi Bizottsag és a Pénziigyi Bizottsag egyiitt targyalta
ezt az Uzleti tervet, és talan ha nem igy van, akkor Cserti Ur javitson ki, mert 6 volt jelen ezen a
bizottsdgi Ulésen, és az egyulttes Ulésen eléggé megvitattuk ezt a dolgot. Most hirtelen nem tudok
mondani szamokat, de elfogadtuk az Gizleti tervet és ajanljuk elfogadasra a kézgydlésnek.

Cserti_Tibor: A vélt ellentétet feloldani kivanandé, két alkalommal targyalta a Gazdasagi Bizottsag.
El6szor valojaban az az allapot volt, amit Papp elndk Ur mondott, és éppen ezért targyalta még
egyszer a Pénziigyi Bizottsaggal k6zos Ulésen, ahol gyakorlatilag az a tébbségi vélemény sziletett,
ami hatarozati javaslatként megjelenik. Kérném ennek a tamogatasat.

Litter Nandor: Igaza van Papp Péternek is, mert hiszen a napokban dontéttink nagyon fontos
kérdésekrdl, amik jelentdsen befolyasoljak majd a kht lzleti tervét, tehat igaz az a javaslat, hogy ezen
informacidknak megfeleléen at kell dolgozni. Tovabbi hozzaszoélas nincs. Kérem, szavazzunk a 6.
pontban megfogalmazott hatarozati javaslatrol, amely szerint aprilis 4-ig at kell dolgozni a kht Gzleti
tervét.

A kdzgyllés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a hatarozati javaslat 5. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: A VIA Kanizsa Kht Uizleti tervét targyaljuk a kovetkezdkben.
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Budai Istvan: A Pénzilgyi Bizottsag targyalta a VIA Kanizsa Uzleti tervét. Felvet6dott egy 1.400 e Ft
korili 6sszeg, amely szamszaki tévedés volt az izleti terv és a koltségvetés kozott. Itt van Géaspar
Andras, gondolom, hozzaszol majd, ha szét kap. Mi ott ugy egyeztiink meg, hogy egyelére nem
vesszik ezt figyelembe és kérjiuk, hogy fogadja el a VIA Kanizsa is azt az allaspontot, hogy most
emiatt a koltségvetést nem maodositjuk, mert megitélésem szerint a varosiizemeltetés vonatkozasaban
ugyis el6kerul a koltségvetés modositas problémaja. Hat ha mas nem, akkor a Fodor Csaba
képviseldtarsam eléadasa miatt is, az AFA kezelés miatt is el6ker(il, és a hdémunka, bar a hémunkara
most fedezetet szavaztunk meg korabban. Ennek ellenére megitélésem szerint ezzel foglalkoznunk
kell, és akkor egyben valtoztassunk. Egyel6re mi azt kérjik, hogy a kozgyllés ugy foglaljon allast, és
ez a Pénzlgyi Bizottsag egyhangu véleménye volt, hogy a koltségvetésnek megfeleld 6sszegeket
allitsa be a VIA Kanizsa az lzleti tervébe, és erre modositsa a koltségvetését.

Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsag 6 igen, 2 tartdzkodas mellett elfogadasra javasolja a hatarozati
javaslatot azzal a kiegészitéssel, hogy javasoljuk, a hivatal illetékes szervezeti egysége a VIA Kanizsa
Kht. és a Ryno Kft. k6zott 1étrejott szerz6dést felll, els6sorban a héeltakarités vonatkozdséban.
Hosszasan vitatkoztunk ezen a Gazdasagi Bizottsagi tlésen, és ezért fogalmaztuk meg ezt a kérést.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy ezt most nem kell most Ujra elfogadnunk, hiszen ezt a bizonyos
22 vagy 23 pont kozott szerepel, amit a koltségvetés keretei kozott mar feladatterviinkben
meghataroztunk. De egyetértek azzal, amit mond.

Cseresnyés Péter: Egy kérdésem lenne. A Cs6nakazo-ténal 1évé vendéghazat ki Gizemelteti? Es ha
véletlenll a VIA lzemelteti, akkor szerepel-e a kiadas-bevétel oldalon? Mert én nem talaltam meg itt
az uzleti tervben.

Litter Nandor: A VIA lzemelteti.

Gaspér Andras: Mi Gizemeltetjik az dnkormanyzat megbizasa alapjan. Minimalis nagysagrendd a
bevétel és a kiadas is. A CsOnakéazd-t6 bevételeinél és kiadasainal szerepel, nincs 6nallo tételként,
ugyanis éves szinten dsszesen olyan 80.000 Ft maga a bevételi része. Ennek a magyarazata az,
hogy tébbnyire a hivatal vagy intézményei szamara ,adjuk bérbe”, azért idézdjelben, mert pénzt ezért
nem kapunk. A korabbi Gazdasagi bizottsagi dontés szerint vagy onkoltségen vagy ingyenesen adjuk
ezeknek az igényléknek.

Dr. Kolonics Bdlint: Egy mondatot talaltam az Uzleti tervben, ami miatt sz6t kértem, és ilyen
formaban nem igazan tartanam én ezt az Uzleti tervet elfogadhatonak. Az (zleti terv altalanos
részében az elsd oldal utols6é soraban kezd6dik az a mondat, ami ugy szél ,az egyeztetések a
pénzigyi raforditAsok csokkenését céloztdk Ugy, hogy a varos kozterileteinek allapotaban jelentés
romlas ne kovetkezzen be.” Ez még O6nmagaban nem is lenne probléma, ha az Uzleti tervet
tovabblapozva olyan mércéket talalnak, amihez a szinvonalat méri a kht Az elmult évi allapotokra
hivatkozik mindenhol, legyen ez ut, jarda, legyen ez parkgondozas. Kérdezem én, hogyha jelentds
romlas nem kévetkezik be, de valamilyen szintl romlas ezek szerint bekdvetkezik, és minden évben
az el6z6 évi mércéhez mérjuk az allapotokat, akkor hova jutunk? Akkor odajutunk nyilvan, hogy
feltjitas, beruhazas sziikséges, amihez az énkormanyzatnak kell a zsebébe nydini. Itt a fenntartasra
rendelkezésre koltségeket igenis, hogy ugy kellene felhaszndlni, hogy a szinvonal maradjon, sét
javuljon a fenntartasokkal, ne romlas kdvetkezzen be. Egy kérdésem lenne az lgyvezet6 urhoz. Azt
szeretném megkérdezni, hogy a piacok, vasarok bevételei, a vasarcsarnok megnyitasat megel6zéen a
piactér miikodése kapcsan hogyan alakultak, tehat szamadatokban mit lehet mellétenni most a
vaséarcsarnok bevételei és kiadasai mellé? Ezek hogyan alakultak akkor?

Gaspér Andrés: Piacok, vasarok bevétele tobb tételbél all, az élelmiszerpiac, iparcikkpiac, havi
vasarok, Unnepi vasarok. Itt végull is az élelmiszerpiac az, ami a vasarcsarnokfiiggé, hogy ugy
mondjam. A bevételei gyakorlatilag azon a szinten vannak, illetve, ami dijemelések voltak, ezek
jelentkeztek a bevételekben, minimalis emelkedés van, viszont a kiadasai jéval megnéttek, ugyanis a
vasarcsarnokban az élelmiszerpiac teriiletére tarsasadgunk havi 1.100 valahany ezer Ft kozos
koltséget fizet a tarsashaznak, ami a szabadtéri piacon nem volt. Volt akkor is fenntartasi koltség
természetesen, csak nem ilyen nagysagrendl. A bevételek, azok a dijnévekedéssel aranyosan
novekedtek, egyéb ndvekedés nem volt, tehat a forgalom nem nétt, a kiadasok viszont radikalisan
novekedtek.
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Litter Nandor: Tovabbi hozzaszoélas nincsen, akkor ennek megfeleléen kérem, hogy fogadjuk el a 7.
hatarozati javaslatot azzal a kiegészitéssel, amit Budai ur tett, hogy 1.4 millié Ft .... Elfogadhato igy,
ahogy Budai Ur mondta, van megjegyzés hozza?

Géaspar_Andras: Onok a tulajdonosok, nekem azt kell csinalnom, amit mondanak. En csak egyre
szeretném felhivni a figyelmet, hogy a koltségvetésben rossz helyen szerepelnek szamok.
Tarsasagunk tamogatast — a koltségvetésben miikddési tamogatasok vannak — soha nem kapott.
Sajat bevételeinknek felét éljik fel, a masik részét pedig varosiizemeltetési feladatokra forditjuk. Tehat
azt a pénzt, amit mi kapunk az énkormanyzattél, erre mindig szamlat bocsatunk ki Gt, jarda zoldterdlet,
stb. A VIA Kanizsa Kht mikodési tamogatast soha nem kért, nem kapott, mert kapott az
onkormanyzattdl olyan feladatokat, amelyek 139 millio Ft sajat bevételt hoz a varos, illetve a tarsasag
szamara, és ennek csak egy részét éljik fel. Az 1.400.000 Ft — én betartottam az egyik oldalon egy
egyezséget, a masik oldalon egy szamszaki hiba miatt ez nincs betartva, igy lehetett volna tévedni 15
milliot vagy 150-et, és akkor még jobban all a kéltségvetés.

Litter Nandor: Ertem. En javaslom azt, hogy akkor most aprilis 4-ei idépontig korrigaljuk ezt az 1.4
millidt, mert igaza van Gaspar Andrasnak ez Ugyben. Ne az év soran, Ugy ahogy Budai Ur javasolta.
Tévedésilinket javitsuk ki, és ennek megfelel6en készuljon el az Gzleti terv. Ennek megfeleléen kérem,
hogy szavazzunk!

Budai Istvan: Azt gondoltam, hogy révidesen, tehat még aprilis 4-ig teljes keresztmetszetében ezeket
a koltségvetési tételeket feliil kellene vizsgalni egy menetben. Nekem nincs kifogasom, hogy elismerik
az 1,4 milli6 Ft-ot, de nem kellene minden héten kétszer kéltségvetést modositani, hanem csak
egyszer valamikor, de akkor alaposabban. Ugy gondolom, hogy nem rossz az én javaslatom, de ha a
tisztelt kozgy(ilés ugy doént, hogy most ismerjuk el az 1.4 millié Ft-ot, nekem az ellen sincs kifogasom.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk errél. Budai Ur javaslatardl kell elészoér szavaznunk. O azt
javasolja, hogy majd egyszerre, késdbbi idépontban kerlljon ez elismerésre, vagy a korrekcio
végrehajtva. En ezt nem tamogatom, mert korrekten kell eljarunk, a megallapodasainak be kell
tartanunk a kft-inkkel szemben. En ezt nem tamogatom.

A kdzgyllés 3 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 10 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Ennek megfeleléen kérem, hogy a 7. hatarozati javaslatrol szavazzunk ezen 1.4 millié
Ft-os tétel korrekciét és figyelembe véve.

A kozgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 8 tartézkodassal a hatarozati javaslat 6. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: A forrast hatarozzuk meg, a forras hitel. Kérem, hogy errél szavazzunk!
A kdzgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Megfogalmazddott egy 8. hatarozati javaslat, amelynek megfeleléen el kell késziteni a
hivatalnak az Gzleti terv kotelezé elemeit tartalmazé tamogaté anyagot, illetve a felligyel® bizottsag
szdmara meg kell hatdroznunk, hogy milyen kérdéseket kell érinteniik azért, hogy korrekt és a
torvényi eldirasoknak megfeleld legyen az a jelentést, amit nekik az lzleti tervekkel 6sszefiiggésben
el kell késziteni. Megkérdezem, hogy ezzel kapcsolatosan van-e esetleg kérdés, vélemény? Ugy
latom, hogy nincsen, akkor szavazzunk errél.

A kdzgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 7. pontjat elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd hatarozatot hozza:
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77/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1.

a Kanizsa TV Kft. Gzleti tervét 43.000 eFt dnkormanyzati tAmogatassal
elfogadja.

Hataridé: 2003. marcius 25.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)

a Kanizsa Ujsag Kft tizleti tervét 21.000 eFt 6nkormanyzati tamogatassal
elfogadja.

Hataridé: 2003. marcius 25.
Felelés : Litter NAndor polgarmester
(Operativ felel6s: Erdés Péter mb. kabinetvezet)

a Kanizsa Uszoda Kft Uuzleti tervét 50.800 eFt O©nkormanyzati
tamogatassal elfogadija.

Hataridd: 2003. marcius 25.
Felelés : Litter NAndor polgarmester
(Operativ felelés: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)

a KanizsaNet Kht ligyvezetdjét felkéri, hogy az izleti tervet a jovahagyott
koltségvetésnek megfeleléen modositsa és az atdolgozott izleti tervet a
polgarmester részére nyuijtsa be.

Hataridé: 2003. aprilis 4.
Felelds : Sill6 Barnabas ligyvezeté
(Operativ felelés: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)

a Nagykanizsa Gazdasagfejleszté Kht tgyvezetdjét felkéri, hogy az uzleti
tervét a jovahagyott koltségvetésnek megfeleléen moddositsa és az
atdolgozott Gizleti tervet a polgarmester részére nyujtsa be.

Hataridoé: 2003. aprilis 4.
Felelés : Schmidt Laszl6 Ugyvezetd
(Operativ felelés: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)

a VIA Kanizsa Kht Uzleti tervének azt a véltozatat fogadja el, amelyik a
jévahagyott koltségvetéstdl 1.4 millio Ft-tal tér el. Egyben a koltségvetés
parkfenntartasi el6iranyzatat a hitelkeret terhére 1.4 milli6 Ft-tal
megemeli.

Hataridé: 2003. aprilis 4.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)

felkéri a jegyz6t, hogy készittessen a gazdasagi tarsasagok részére az
Uzleti terv kotelez6 elemeit tartalmazo, valamint a feliigyel® bizottsagok
Uzleti tervvel kapcsolatos, a torvényi el6irasokat tartalmazé tamogatéd
anyagot.

Hataridé: 2003. méjus 31.

Felelés : Dr. Kelemen Marcell jegyzé
(Operativ felel6s: Erdés Péter mb. kabinetvezetd)
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9. Tajékoztatd6 a 2002. évben végzett tulajdonosi felligyeleti és belsé ellenérzések
tapasztalatairdl (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag allasfoglalasat szeretném kozolni, egyhangilag szavazattal az
el6terjesztést elfogadasra javasoljuk.

Litter Nandor: Ugy latom, hogy tovabbi hozzaszélas nincsen, akkor ennek megfeleléen kérem, hogy
a tajékoztatd a kozgyllés vegye tudomasul.

A kozgyllés 17 szavazattal és 4 tartozkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja és a kdvetkez6
hatarozatot hozza:

78/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 2002. évben végzett
felligyeleti, tulajdonosi és belsé ellenérzések tapasztalatairdl szoélo
tajékoztatast tudomasul veszi.

10. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének céltamogatési palyazati igényei (irdsban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Egy dolgot szeretnék hangsulyozni. Ez nem érinti a varos koltségvetését, és ennek
megfeleléen kérem a tamogatést.

Cseresnyés Péter: Javaslatot szeretnék tenni ebben az Ugyben, hogy a Gazdasagi Bizottsag
vezetdje legyen a felel6se annak, hogy a varos szamlajara befolyik ez az sszeg.

Litter Nandor: Nem lehet ezt vallalni, aljegyz6nd tajékoztatasa szerint, tehat az eredeti javaslatot
fenntartva kérem, hogy a tovabbi véleményeket mondjak.

Cserti Tibor: Mar a komolytalansag hatarat sdroljuk. Ennél komolyabb téma. Engedjék meg az
eléterjeszték, intézményi oldala, szerénysége tiltja, hogy kiilén indokoljanak. En veszem azt a
batorsagot, hogy kiemeljik ezt a nem kis feladatot, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Véros
Onkormanyzatanak Koérhaza sajat tobbletbevételei terhére gép-miiszer vasarlasi feladatokat kivan
megoldani a vonatkozd cim( cimzett tamogatasi keretek kdz6tt. Ez az elSterjesztés is ezt szolgélja.
Gyakorlatilag, ha jovahagyja a palyazatot és elfogadja a tisztelt magyar allam, és megitéli szamunkra,
akkor az ezzel dsszefuggb beruhazas megrendelésére és a vonatkozé szamlak kiegyenlitésére nem
kerilhet sor fedezet hianyaban. Nyilvanvalo, a beruhazas az intézményvezeté atruhazott hatdskorben
a Polgarmesteri Hivatal keretei kdzott zajlik, a polgarmester addig nem is irhatja ala, mig a
kotelezettségvallalas miatt a fedezet nem all rendelkezésre. Komolytalanul kezdtiik az elején, a varos
koszonetét kell, hogy kifejezze a kérhaz vezetésének.

Budai Istvan: Ugyancsak a Pénzigyi Bizottsag hatarozatat szeretném ismertetni. 4 igen és 1 nem
szavazattal a kdzgyillésnek elfogadasra javasoljuk az el6terjesztést.

Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsag 8 igen szavazattal tamogatja a céltamogatasi palyazat
beadasanak lehet&ségét. Kicsit Cserti Urra és az itt elhangzottakra reflektalva szabad legyen két
mondatot mondanom. Az egyik az, hogy a kérhdz gép-miszer vagyonanak és az
ingatlanallomanyanak a fejlesztése, a bdvitése a tulajdonos dnkormanyzat feladata lenne elviekben. A
biztositd, amit megtérit a kdrhaznak, az a mikodési kdltség, az energiaszamla, a bér, a gydgyszer és
ilyenek. Az, hogy ebben a naptéari évben az énkormanyzat nem tudja tamogatni a kérhaz gép-muiszer
fejlesztését és egyéb fejlesztéseit, ezt tudomasul vesszik ugy is, mint kérhazi vezeték, de szabad
legyen azt hozzatenni, a kérhdznak a gép-miszer vagyonat beszerzési aron 2-2.5 milliard Ft-ra
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taksalom és egy nagyon nagy szamot mondok, és egy 10 éves amortizaciot veszek, ami azért az
elektronika fejlett vilagaban, meg a mostani rohané orvostechnikai fejlédés idészakaban nagyon nagy
szam a 10 év, akkor évente 200-250 milli6 Ft-ot kellene csak azért raforditani a gép-miszer
beszerzésekre, hogy szinten maradjon. Ebbe semmilyen bévités, semmilyen fejlesztés nincs. Hogy
mondjak egy masik szamot, hogy 250 h(it6szekrény van a kérhazban, a 10 év alatt ezek is
tonkremennek, akkor évente 25 hiitészekrényt kellene vasarolni. llyen nagy szamokban beszéllink, és
ehhez én ugy érzem, ha néha kérjik a tulajdonos 6nkormanyzat segitségét, akkor ezt nem a kérhaz
vezetbi 6nds érdekbdl teszik, hanem annak 100-110.000 embernek az ellatdsa érdekében, akik a
kérhazba jonnek jaré- és fekvébetegként.

Litter Nandor: En is ehhez szeretnék csatlakozni, és még egyszer kdszonetiinket és elismerésiinket
fejezni ki azért az allando kutatd, fejleszté munkaért, hogy jobb legyen a kérhaz mikodési kérzetébe
tartozo lakossagnak az ellatasa. Es még egy dolgot, ha mar itt tartunk, a mi koérhazunk nem tartozik
azon korhazak korébe, ahol hatalmas nagy veszteségekkel mikodnek, tehat azt hiszem, ezért is ki
kell fejeznink allandéan az elismerésiinket, hogy nem a mikddési forrasokat kell atadnunk a
kérhaznak, hanem mindig csak a fejlesztésekrdl targyalunk. Egy apré megjegyzés, ha nem haragszik,
elndk ur, hogy ebben az évben is van azért mlszerbeszerzésre dnkormanyzati tamogatas. Minden
elismerésem egyébként az Onoké. Ebben az évben szerepel a koltségvetésben.

Ugy latom, hogy nincsen tébb hozzaszélas. Kérem Ondket, hogy a hatérozati javaslatnak megfeleléen
fogadjuk el az anyagot, és tamogassuk a palyazatot és a gép-miszer beszerzést.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja és a kovetkez6
hatarozatot hozza:

79/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Koézgyiilése a Kérhazi gép-
miszer beszerzés céltamogatassal megvalosulé beruhazasardl az alabbiak
szerint dont:

I. A beruhazas pénzigyi forrasai
I.1. A beruhazas dsszkoltsége: 29.500 ezer forint

I.2. A képvisel6-testllet/kdzgylilés sajat forrasként az éves koltségvetési
rendeleteiben 17.700 ezer forintot - a beruhazasi adatlap szerinti
Utemezésben - biztositja.

I.3. A sajat forras 6sszegébdl:

Sajat bevétel: 17.700 ezer forint
Lakossagi hozzajarulas:

(amennyiben a

beruhazas

megvaldésitasahoz

vizikézmtéarsulati hitel .- ezer forint
igénybevételét tervezik,

ugy az annak fedezetéil

szolgélé lakossagi

hozzjérulast is e soron

kell szerepeltetni)

Hitel: - ezer forint
Egyéb allami - ezer forint
tamogatasok
ebbdl:

KAC: - ezer forint
VICE: - ezer forint
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TERKI: - ezer forint

CEDE - ezer forint
Egyéb: - ezer forint
EU tAmogatasok: - ezer forint
Egyéb: - ezer forint

I.4. A képvisel6-tes tilet/kozgyiilés a beruhazashoz vallalt sajat
bevételeit az alabbiak szerint biztositja:

Lekotott betet: ezer
forint

Targyi eszkdzok, immateridlis javak ezer forint

értékesitése:

Privatizaciobdl szarmazé bevétel (pl. ezer

gazkdézmdijuttatas): forint

Onkormanyzati vagyon bérbeadasabdl,

Uzemeltetésébdl, koncessziobdl szarmazé6 ... ezer

bevétel: forint

Felhalmozéasi célu pénzeszkdz atvétel 17.700 ezer forint

(6nkormanyzati korén beldl):
Részvények, karpétlasi jegyek,

allamkotvények, egyéb értékpapirok ezer
értékesitése: forint
Osztalék- és hozambevétel: ezer

forint
Egyéb (rovid megnevezéssel): L ezer

forint
Osszesen: ezer

forint

I.5. Az egy érdekeltségi egységre jutd lakossagi

hozzajarulas 6sszege (szennyvizberuhdzas ... ezer
esetén): forint/bekotés.

1.6. A képvisel6-testulet/kdzgylilés az dnkormanyzat korrigalt sajat folyd
bevételét a helyi 6nkormanyzatokrél szélé 1990. évi LXV. torvény
88. §-a szerint a beruh&zéasi adatlap szerinti Utemezésben az
alabbiak szerint igazolja [Cct. 10. 8 (3) bek. b) pont]. Ezen
adatlappal egyidejileg nyilatkozik, hogy az O©nkormanyzat
hitelkérelme legalabb a hitelfelvétel évére és az azt kdvetd két évre
vonatkozéan megfelel a helyi dnkorményzatokrél sz6lé 1990. évi
LXV. torvény 88. §-aban foglaltaknak. (Az 6nkormanyzatnak az I.6.
pontot kizarélag abban az esetben kell kitéltenie, amennyiben az
igénybejelentésben megjeldlt beruhazasahoz hitelt kivan felvenni!)

Ezer forintra kerekitve

Ebbdl
No. Megnevezés
OSSZES | cveiciiis et et e e
en .
éves Utemek
1. 2. 3. 4, 5. 6.

Sajat folyd bevétel

1.1. | Helyi addk

1.2. | llletékbevételek

1.3. | Birsagok

1.4. | Kamatbevételek
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1.5.

Egyéb sajatos bevételek

Rovid lejaratd
kotelezettségek [az 1990.
évi LXV. tdrvény 88. § (6)
bekezdése szerint]

2.1.

Toke- és kamattorlesztés

2.2.

Lizingdij

Korrigalt sajat folyé
bevétel [(1.-2.) x 0,7]

Az 6nkormanyzat altal
adott év(ek)ben még
véllalhato fizetési
kotelezettségek (az
onkormanyzat részére
legfeljebb ezen 6sszeg
erejéig bocsathato ki
hiteligérvény) (3.4.)

A telepulésrendezési tervvel vald 6sszhang

A képvisel6-testiilet/kozgylilés igazolja, hogy a cimzett/céltdmogatassal
megvaldsitandd beruhazas a ..... szamu képvisel6-testileti/kozgylési
rendeletben elfogadott telepiilésrendezési tervvel 6sszhangban van.

Tulajdonjog
A képviselb-testilet/kézgylilés igazolja, hogy a cimzett/céltamogatassal
megvaldsitandé beruhdzas (kivéve szennyvizcsatorna, egészsegugyi
gép-miszer beszerzés, allami tulajdond kozintézmények alatti
pinceingatlanok veszélyelharitasa, valamint természetes partfalak altal
veszélyeztetett allami tulajdond koézintézmények veszélyelharitasa) az
onkormanyzat kizarélagos tulajdonaban Iévé teher-, per- és igénymentes
ingatlanon valésul meg.
E hatarozathoz az énkormanyzatnak a 30 napnal nem régebbi tulajdoni
lapot csatolnia kell (kivéve szennyvizcsatorna-halézat épitése,
egészségugyi gép-miiszer beszerzés). A pincerendszerek és
természetes partfalak veszélyelhéritasi munkélatai esetében a
veszélyeztetett ingatlan (&llami, énkormanyzati tulajdonu kozintézmény,
beltertleti kozut, kdzpark) 30 napnal nem régebbi tulajdoni lapjét.
Kotelezb feladat ellatasat szolgald vagyon korabbi elidegenitése
Az o©nkormanyzat az igénybejelentést megel6zd tiz évben az
igénybejelentésben megjeldlt ugyanazon kotelezd feladat ellatasat
szolgalé vagyonat nem idegenitette el/elidegenitette (a megfelelé széveg
alahdzando).
Amennyiben az dnkormanyzat az igénybejelentést megel6z6 tiz évben e
vagyonét elidegenitette, ugy nyilatkozik, hogy az elidegenitést miszaki
vagy szakmai okok tették szikségessé. Az elidegenitésbdl befolyt
vételarat vagy annak megfelel§ 6sszeget az Onkormanyzat sajat
forrasként a fenti beruhazasra biztositja [Cct. 19. § (2) bek.].

Hataridé: a céltdmogatéasi igény benyujtasara: 2003. aprilis 2.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)
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11. Beszamolé az Ingatlankezelési Intézmény 2002. évi miikodésérdl, valamint a lakas és nem
lakas vagyon tovabbi miikodtetésének céljairdl (irasban)
Eldadé: Kaman Laszl6 intézményvezetd

Litter Nandor: Néhany dolgot hadd jegyezzek meg kiegészitésként. Az egyik az, hogy az
Ingatlankezelési Intézmény vezet6je vallalta, hogy a jelenlegi létszamkeretén belll energetikusi
munkakort fog beallitani, amely az egész varos energetikusi feladatait fogja ellatni. Hiszen ahogy az
elé6z6ekben is érintettiik a polgarmesteri beszamol6 keretei kozott fontos munkak elvégzése el6tt
allunk, és sajnos nincsen olyan személy, aki ezt hozzaértéen el tudna végezni, és tamogatd
tevékenységet tudna szamunkra adni. En ezt megkdszondm Kaman drnak, hogy ezt felvallalta a
létszamkeretén belil. A masik, az anyagban szerepel az, hogy a korabbi évek tapasztalatait
figyelembe véve nem tamogatja az intézménynek a vezetése a Kkintlevéségek, tehat a
lakasértékesitésekkel 6sszefliggd faktoralasi tevékenységet.

En azt javaslom, hogy ezt ne zarjuk le, hiszen olyan fontos feladataink vannak egyrészt a
lakasfelljitas tertletén, ahogy az anyag is irja, hogy jelentés elmaradasaink vannak, én egy
atgondolasat javaslom ennek a dolognak, hatha sikeril egy olyan kedvezd szerzdédést kotni
valamelyik céggel, amely utan azt mondhatjuk, hogy érdemes ezt az utat valasztani, tehat ne zarjuk
meég ezt le, hanem gondoljuk végig, hatha egy kedvez8bb ajanlatot tudunk megszerezni.

A masik, amit én javaslok, de tudom, hogy ebben mar az elémunkalatok megkezd&dtek, hogy az
Ingatlankezelési Intézmény vizsgalja fellil a korabbi felljitasi tervet, gondolja végig, hogy milyen
feladattal kell szembesiinlnk, ha a lakdsokat fel kell djitanunk. Tudjuk, hogy rengeteg probléma van,
de azonositsuk, hogy mekkora az a probléma az, amit el kellene végezniink. Ezt kérem, hogy
valamilyen junius 30-ai hataridével ez a fellilvizsgalat torténjen meg, aktualizaljuk a feladatainkat.
Ezen kiegészitések mellett javaslom a tajékoztatonak az elfogadasat.

Papp Nandor: Bizottsdgunk megtérgyalta az Ingatlankezelési Intézmény 2002. évi beszamoldjat és
elfogadasra javasolta. Egy 2. alpontban a bizottsag felkéri a polgarmester urat az el6terjesztésben
megfogalmazott célkitizéseket az Onkormanyzati lakaskoncepcié felllvizsgalata soran vegye
figyelembe és keriljoén beépitésre.

Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a hatarozati javaslatot
elfogadasra javasolja. Egy kiegészitést fliziink hozza, marmint a bizottsag, javasoljuk, hogy az a
gazdasagi tarsasag, egyéni vallalkoz6 vagy tulajdonos, akinek 30 napon tuli lakas, nem lakas, vagy
adotartozasa van, ne lehessen az 6nkormanyzat beszallitéja. Itt egy kicsit szigoritsunk, hatha ez abba
az iranyba mozditana el a dolgokat, hogy az énkormanyzatnak adés bérl6k szdma, vagy az addssag
dsszege egy kicsit csokkenne. Es ha nalam a szd, szabad legyen még azt elmondani és arra felhivni
a figyelmet, hogy a lakaskarbantartdsoknak az 6sszege az elmult 8-10 évben szinte nem valtozott. 14-
17-15-18-19 milli6 Ft-os nagysagrendet tett ki. Ez azt jelenti, ilyen fix 0sszegl raforditds mellett a
lakasok er8sen elhasznalodtak, és egyre inkabb feldjitasra szorulnak. Ezt nekiink olyan idészakban
kell figyelembe venni, és most nem politikai partokat, csak az id6 eltelését mondom, hogy a '95-'98-
ban a bérlakas értékesités bevételébdl 510 milli6 Ft bevétele volt az 6nkormanyzatnak, a kévetkezd
négy évben 270 millid Ft volt a bevétel, a mi idészakunkban, mostantdl négy évig ez az 6sszeg nem
fogja elérni a 100 millio Ft-ot, tehat ebbdl a csdkkend 6sszegbdl egyre tobbet kell nekiink raforditani.
Csak szeretném felhivni képvisel6tarsaim figyelmét, ha netan lakbéremelés vagy barmilyen ilyen
forrasok rendelkezésre allnak, akkor ezt a kérdéskort nekiink napirenden kell tartani.

Budai Istvan: A Pénzilgyi Bizottsag is megtargyalta e napirendi pontot, és 5 igen szavazattal az
alabbi hatarozatot hozta, szinte sz6 szerint egyezik a véroslizemeltetési bizottsaggal, ezért nem
olvasom. Néztem, mondatrél, mondatra ugyanaz. Mint maganember mondanam, hogy csatlakoznék
ahhoz a dologhoz, amit Papp képvisel6tarsam elmondott, hogy a cstkkend lakbérbevétel problemat
jelent, de a csokkentd lakbérbevétel mellett ndvekvé kintlévéségekrdl ad szamot ez a beszamold. En
arra kérném az Ingatlankezelési Intézmény vezetdit, hogy kdvessenek el mindent, hogy ezt behajtsak,
vagy lerendezzék valamilyen Gton-médon, mert ez magatol nem fog megtéril. Valamit ezért tenni kell.
Egyébként a Pénzligyi Bizottsagra visszatérve, nagyon jonak tartjuk mi ezt az anyagot, ott egy-két
dicséré sz6 is elhangzott az intézmény vezetbinek.

Kelemen Z. Pal: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag megtargyalta marcius 20-an az elbterjesztést,
és 7 igen, egyhangl szavazattal az Ingatlankezelési Intézmény beszamoléjat két mondat kivételével
elfogadja, és a kdzgylilésnek targyalasra javasolja. Ha kinyitjak a beszamol6 7. oldalat, a 6. pont elsé
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bekezdés utolsé két mondata ,Az elmult években ezen hatranyos helyzetii réteg élet- és
munkafeltételei nem véltoztak meg. A felljitott vagy Ujonnan épitett szocialis bérlakasokat a
legraszorultabbaknak (atmenetileg, vagy tartésan hajléktalanok, alacsony jovedelmdi, tdbbnyire
szocidlis ellatasokbol él6 személyek, rendszeres jovedelemmel nem rendelkezd, lakasnélkili
gyermekes csaladok) utalja ki a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag.” Jelentem a kdzgyllésnek, a
Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag ezeknek utalja ki a lakésokat, tehat altaldban a legraszorultabbak
kapjak. De ha mar itt tartunk, azért engedtessék meg, hogy elmondjam, ha lakbérhéatralékot nézlnk,
akkor éppen ezekbdl a rétegekbdl adodik a lakbért befizetni nem tudok tdbbsége. S6t meg kell
mondanom, hogy vannak reménytelen esetek, tudjuk azt, hogy emberek nem fogjak tudni befizetni a
lakbért, és nekik is lakni kell valahol. Nyilvanvald, hogy ilyen esetben a jelenleginél rugalmasabb
rendszert, rugalmasabb szabalyozast kell késziteni, mert jogcim nélkili lakashasznaléva valnak azok,
akik nem fizetik be a lakbért. Sokkal nagyobb fokl szolidaritasnak kell ezen a téren megjelenni a
rendeleteinkben. ElSkésziilet alatt all egy rendelet erre az esetre vonatkozdan. Osszegezve még
egyszer. A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag kéri, hogy kozgylilés ugy vegye tudomasul a
beszamoldt, hogy a7. oldalon a 6. pont utols6 két mondata tordltessék, mert egyszerien nincs értelme
ennek a mondatnak.

Dr. Horvéth Gyoérgy: Két oldalrél szeretnék szdlni, tekintettel, hogy a beszamol6 cime ez,
Ingatlankezeld munkajarol. Egyik az az dldozatvallalas és kovetkezetes munka, amelyet, engedtessék
meg, hogy a valasztokdérzetemmel kapcsolatban is tapasztaltam. lgazan minden elismerés az 6viké.
A legkisebb jelzésre is azonnal megjelennek és probalnak segiteni. Ez az egyik oldal. A masik oldal,
fel szeretném a figyelmiket hivni arra, hogy nem idegenkednek a lakossagi forumoktél, barmilyen
olyan, akar kisebb kozosségnek az 0Osszejovetele is van emlitve, megjelennek és ez nagyon
dicséretes és latva az a heroikus kiizdelmet, sokszor értelmetlen kiizdelmet, amelyet folytatnak. En
javaslom a polgarmester urnak, illetve a tisztelt kézgyllésnek, hogy a hatarozati javaslatok végén
fejezzik elismerésinket az Ingatlankezel6 munkajaért. A masik része, amelyr6l szélnék, az a
tisztanlatas, illetve j6 szandék, amellyel probélnak tervezni. Itt gondolok a D6zsa Gy. 73-73-re, én
most Ligetvarost nem emlitem. Tulajdonképpen itt latjuk elészor igy leirva, hogy valamit kellene
csinélni, nem azt mondom, hogy nem beszéltink rola sokat, de amikor valamikor kozgydlési
napirendnek is javasoltam, akkor a hivatal nagy lelkesen kihuzta, természetesen nem sértédtem meg,
tudtam, hogy miért haztak ki. Vagy az olyan esetekre is gondolok, példaul a Magyar u. 54., 6l lehet,
ez nem a korzetemhez tartozik, valéban ezek az intézkedések, ha sikerlil megvaldsitani, nagyon
sziikségesek lesznek. Ugyanez a Honvéd u. 44. Ott egy olyan lakétdmbnek, tehat a Dézsa 115-117-
nek csinalnak kultirkérnyezetet, hiszen az épiilet, azt hiszem, hogy nagy tisztességes, nagyon szép,
a kérnyezeten is sokat valtoztattak, segitettek. Természetesen itt a Via Kht is hozzatartozik. Es annak
a telepnek a megsziintetése valdban kulturkdrnyezetet jelent, és Nagykanizsanak az a része is tovabb
szépll ezzel a tevékenységgel. Még egyszer én elismerésemet fejezem ki kilén is, amiért olyan
sokszor és dnzetlenil segitenek.

Dr. Csakai lvan: Az anyagot atnézve a 6. oldal aljan lehet latni, hogy a karbantartdsoknal a nominalis
értékben minimalisan nd, de realértékben csokken a karbantartasi 0sszeg. Papp képvisel6tarsam
emlitette, hogy a felljitasi igényeket allitsa 6ssze az IKI. Minden évben legalabb egyszer, de hogy
kétszer is Osszeallitotta és leadta tdbbszordosen az IKI. Itt a tébbszords lakbéremelésnél a helyi
lakbérrendelet felllvizsgalat felulvizsgalatara kell térekedni. A 11. oldalon a gazdalkodas értékelésénél
latszik, hogy az IKI, ha jol teljesit, akkor az eredeti el8irdnyzat 110 millié6 elvonds megemelkedik 129
milliéra, majd a részletfizetésekbdl befolyt sszegbdl tulajdonképpen ebbdl alakul ki a feldjitasi keret.
Egyéb bevételbdl volt kénytelen az IKI vezetdje példaul a Széchenyi Tervben épitett lakasok
kornyékén a parkositast megcsinalni, hiszen ez az énkorméanyzat kéltségvetésében nem szerepelt.
Ehhez, hogy karbantartas, tehat egy ilyen most néhany lakasnal tényleg egy teljes felljitas torténik, de
tulajdonképpen ez a felujitasi kotelezettsége lenne a bérbeaddnak mas esetben is, és ennek nem tud
megfelelni az IKI jelen helyzetben. Ezen nagyon slrglsen valtoztatni kell, mert elébb-utébb, ahol
vegyes tulajdonban szereplink egy tarsashazban, a tarsashaz tébbi tagja elddnti azt, hogy teljes
felujitas, akkor az 6nkorményzat nagyon sokat fog fizetni. A pénzmaradvanynal lehet latni, hogy 2002.
évben volt pénzmaradvany, ezt csak 2003-ban lehetett elszadmolni. Ez a vagyonkataszter
elkészitéséeért jar6 megbizasi dij. Itt kell megemliteni, hogy hataridére, pontosan elkészitette az IKlI ezt
a vagyonkatasztert, ez a mi munkankat segiti, és az el6relépést, az elbrelatast is elésegiti. A Dézsa
73-73-tel, meg ezzel a tébbi lakassal kapcsolatban Horvath képvisel6tarsam megemlitett néhany
dolgot.

En azt szeretném mondani, hogy a lakasépitési program tovabbvitelével, a Ligetvaros kertvarossa
alakitdsaval, és valamit ezzel a D6zsa 73-75-tel slirgésen kellene kezdeni, és csatlakozva Horvath
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képvisel6tarsamhoz, igenis a hatarozati javaslatban fejezzik ki dicséretliinket az IKI dolgozdinak.
Ezért a munkaért, meg azért, amit itt évek 6ta Nagykanizsa lakossagéaért tesznek.

ROst Janos: Szakmailag nagyon megalapozott anyag van el6ttiink. Azt hiszem, hogy az IKI
bemutatta az elmult idészaknak a problémait, bemutatta a jelen helyzetet, és adott javaslatot is arra,
hogy mi a teend6 a kdvetkez8 id6szakokban. Ebben az évben a kéltségvetés ennyit tett lehetévé az
elvonasok terén és a tamogatés terén is. Bizzunk abban, hogy a kévetkez6 id6szakokban ettél tobb
pénzt tudunk szanni a lakasok felljitasara, illetve vasarlasara. A Széchenyi Terv bérlakas
programjaban 164 lakast palyazott meg az IKI, ebbdl 44 lakasnak az atadasa van még ebben az
évben vissza. Ha ezt 4 fével szamoljuk, akkor azt jelenti, hogy 650 embernek oldottuk meg
gyakorlatilag a lakasproblémajat, ami nagy pozitiv eredmény egyébként a varos szamara. Ennek a
folytatasara csak akkor van lehetésége a varosnak, ha hasonlé jellegi palyazatokon vesziink részt, s
valamilyen szinten be tudunk kapcsolédni mas lakasprogramokba. Toébb olyan gdécpont van
Nagykanizsan lakasoldalon, amelyeknek a felszamolasahoz kizarélag &llami segitséggel van
lehetéséglink. llyen a Dézsa 75., ilyen a Ligetvaros, de vannak kisebb egységek, projektek, amelyik
10-20 lakast érintd egységet képeznek. En azt kérmém az IKI-tél, hogy figyelie a palyazati
lehetéségeket és minden olyat ragadjunk meg, aminél kiilsé pénz bevonas létrejdhet. En nem
dicsérem meg 6ket, mert megtették. En azt hiszem, hogy maga az anyag magéért beszél.

Sajni_Jézsef: Majdnem oka fogyotta valt az, hogy hozzaszéljak, de hadd egészitsem ki néhany
dologgal. Az egyik az, hogy valéban rendkivill igényes és szakmailag is igényes anyag van el6ttlink.
Ezt gondolom, mindenki tudja hasznalni, aki barmilyen fokon ezzel kapcsolatba keril. Szeretném
azonban egy kicsit konkretizalni, mégpedig a tiszta dnkormanyzati tulajdonu ingatlanok listajan 1évé és
itt a D6zsa Gyorgy szerepel ebben, és a Csengery Ut, illetve a Ligetvaros. A kdvetkezét, ha kérhetem,
mert ebben feladatként szerepel, hogy a bekévetkezett valtozasok miatt a rendezési terv modositasa,
régi lakoépuletek folyamatos felljitasa. Ha kérhetném, hogy a rendezési tervnek szabjon az
dnkormanyzat hataridét, mert nem szerepel. En nem tudom, hogy a szeptember 30. példaul megfelel
vagy nem, de hogy ez hataridé nélkul kerul ide be, valoszinl, hogy ez nem kételez senkit megint
hataridén belll térténd rendezési terv elkészitésére.

Papp Nandor: Még annyit szeretnék hozzafiizni, hogy gyakorlatiag nem mulasztasos
térvénysértésben van 12 éve az énkormanyzat a sajat hatarozatanak a megsértésében, amikor az
eladasok utdn 60%-on ingatlant kellett volna vasarolni vagy felljitani gyakorlatiag a meglévé
éplleteket, és sajnos az, amit Papp Péter képviselétarsunk, az el6revetiti, hogy egyre kevesebb ilyen
pénzeszkodzink all rendelkezésre, és ezért gyakorlatilag én Ggy érzem, hogy mi is megdicsértik az
IKI-t, és sokkal jobb sorsra érdemes tarsasagot sok minden tekintetben a parkolé palyan parkoltatjuk
és nem full-on dolgoztatjuk &ket, és ezért én nagyon szomoru vagyok a magam részérol.

Litter Nandor: Nincs tobb hozzaszélas. Megkérdezem Kéman urat, hogy kivan-e esetleg reagalni
valamelyik hozzaszolasra?

Kaman Laszlé: Nem kivanok polgarmester Ur. Koszondm szépen a biztatd szavakat. A jovében
hasonléképpen szeretnénk dolgozni tovabbra is.

Litter Nandor: Egyrészt voltak mdédosito javaslatok. Egyrészt Kelemen drnak volt a 7. oldalon, hogy
azt az omindzus két sort toroljik az anyagbol. Akkor ezzel az IKI vezet6je, mint elbterjeszté egyetért,
és akkor errél nem fogunk szavazni. En javaslom, hogy a hatarozati javaslatok egésziilienek ki azzal,
amit itt tobb képvisel6tarsam is javasolt. Egyrészt, hogy fejezziik ki kdszonetiinket az IKI vezetdjének
és munkatarsainak az elmult idészakban végzett munkajukért. Megkérdezem Ondket, hogy ezzel
egyetértenek-e? Szavazzunk rola!

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
Litter Nandor: En javasoltam, hogy az IKI vizsgélja felil a feldjitasi tervet, tehat hogy tudjunk
szembesilni azzal a problémaval, ami eléttink all. Azt hiszem, hogy tébben is tdamogatdlag

nyilatkoztak errél. Junius 30-ig elvégezhet§ ez a feladat? Akkor egy ilyen hatarozati javaslatrdl
szavazzunk.
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A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Litter Nandor: Felkérnénk Kaman urat, hogy a faktoralasi ligyet vegyék ujra napirendre, ebben rejlé
lehet6ségeket probaljuk ujra atgondolni, és akkor az dnkormanyzat targyalna, ha az el6készités
megtorténne. Mikorra végezhet6 el, mire vallalhat6?

Kéaman Laszl6: Ugy gondolom, hogy junius 30-ig be tudjuk szerezni az ajanlatokat.

Litter Nandor: Akkor ennek megfeleléen kérem, hogy szavazzunk.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 30 napon tuli kintlevéséggel biré beszallitdk keriljenek ki a beszalliték sorabdl.

Papp Péter: Az a gazdaséagi tarsasag, egyeni véllalkozd vagy tulajdonos, akinek 30 napon tuli lakas
nem lakés vagy adétartozasa van, ne lehessen az énkormanyzat beszallitdja.

Litter Nandor: Kaman ur ezzel egyetért, akkor kérem, szavazzunk errol.

A kozgy(lés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Papp Nandor vetette fel, ha jol emlékszem, hogy vizsgéljuk felll a lakdskoncepciot és
az egyéb meghatarozott problémaékat is figyelembe véve. Ez elfogadhaté szintén. Mikorra véallalhaté?
Junius 30. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgy(lés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Még egy javaslat volt. Sajni Grnak a rendezési tervvel 6sszefliggd Ugy. Azt javaslom,
hogy Karmazin urat felkérjuk arra, hogy tegyen javaslatot arra, hogy ez mikorra végezhetd el. Mert ha
jOl érzékelem, most olyan szakember itt.

Simanné Mile Eva: Azon képvisel6knek szeretném elmondani, akik nem voltak tagjai a mdultkori
testiletnek, hogy a lakaskoncepcionak pontosan az a lényege, hogy nem csak egy szakagazat teszi
bele a szaktudasat és az értelmét és a javaslatait, hanem minden &gazat. Es ha megnézik a
hatérozati javaslatban, hogy kik az operativ felel6s6k, nem véletlenll van benn a varosi f6épitész
sem, hiszen a korabbi lakaskoncepcidban kérte a testiilet és kellett is rendezési terveket atalakitani.
Azt kérném képviseld urtdl, hogy azt fogadja el, és szerintem ezzel Karmazin ur is egyetértene, hogy
ezen koncepcié felllvizsgalataval egyutt kertljon majd meghatérozasra, hogy mikorra tudjak 6k a
rendezési terveket ehhez igazitani. Ez egy team-munka. Csak ezt szerettem volna jelezni.

Litter Nandor: Elfogadhat6 igy ez a javaslat? Akkor visszavonod a javaslatodat? Mert ezen hatérozati
javaslat keretei k6zott megvaldsul. Ha jél figyeltem, akkor mas kildn javaslat nem volt.

Papp Nandor: Igazabdl a rendezési tervek folyamatos készitését a pénzugyi helyzetet is, tehat ha
nem kapunk olyan pénzt, ami szilkséges, tehat ez egy bizonytalansagi tényezé.

Litter Nandor: Ez a lakaskoncepcié keretei kozott kezelhetd. Szavazzunk az 1. hatarozati

javaslatunkrol, amelynek az a lényege, hogy elfogadjuk ezen kiegészitésekkel a beszamolot.

A kozgylilés 22 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadja.
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Litter Nandor: 2. szamU hatarozati javaslat. Felil kell vizsgalni a lakaskoncepciét az itt elfogadott,
meghatarozott véleményeket figyelembe véve.

A kozgylilés 22 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslatot elfogadja és az el6z8ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

80/2003.(111.26.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1. az Ingatlankezelési Intézmény 2002. évi beszamoldjat elfogadja azzal,
hogy a 7. oldal 6. pontjanak utols6 két mondata kerljon torlésre.

Hataridé: 2003. mércius 31.
Felelés : Kaman Laszl6 intézményvezetd

2. felkéri a polgarmestert, hogy az Ingatlankezelési Intézmény felUjitasi
tervét vizsgalja feldl.

Hatarid6é: 2003. junius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Kaman Laszl6 intézményvezetd)

3. felkéri a polgarmestert, hogy a lakaseladasokbél még fennéllé
kovetelésallomany faktoralasanak lehet6ségét vizsgalja meg és az erre
vonatkozo javaslatot terjessze a kozgydilés elé.

Hataridd: 2003. junius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Kaman Laszl6 intézményvezetd)

4. felkéri a polgarmestert, hogy az elGterjesztésben megfogalmazott
célkitlizéseket az dnkorméanyzati Lakaskoncepcié felllvizsgalata soran
vegye figyelembe és abba épitse be.

Hataridé: 2003. junius 30.

Felelés : Litter NAndor polgarmester

(Operativ felelés: Kaman Laszl6 intézményvezetd, Simanné Mile Eva
osztalyvezet6, Karmazin Jozsef varosi f6épitész
osztalyvezetd, Dr. Papp Judit osztalyvezetd)

5. egyetért azzal, hogy azon gazdasagi tarsasagok, egyéni vallalkozék vagy
tulajdonosok, amelyeknek 30 napon tuli lakas, nem lakas vagy
adotartozasa van, ne lehessen az 6nkormanyzat beszallitoja.

6. koszonetét fejezi ki az Ingatlankezelési Intézmény vezetSinek és
valamennyi munkatarsanak az elmult idészakban végzett munkajaért.

12. Javaslat a Szent Cecilia Zeneiskolaval kdtdtt megallapodas médositasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Sajni_Jozsef: Ezt az el6terjesztés az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsdg megtargyalta és
egyhanguan, 6 szavazattal elfogadta. A mikddésével kapcsolatban igazabdl gy gondolom, hogy
elismerés illeti 6ket. Nem azért, mert konkrétan a mi intézménylnkben is ellatjak azt a feladatot, ami
Osszesen évrél évre 40 tanulénak a zeneoktatasat jelenti, hanem azért is, mert a sajat
épitményiikben, Kiskanizsan a varos gyermekeit zenére oktatjak. Itt volt egy olyan kiegészités, egy
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dologban moédosulna az elbterjesztett anyag, és annak a hatarozata. Megkérném Csordasné Lang
Evét, hogy ismertesse, mert én mar nem volt jelen.

Csordasné Lang Eva: Megallapodas 4. pontjat, miutan ott nem volt, hogy milyen hataridével lehet
felmondani, csak az, hogy marcius 31. nappal, de hogy mind a két intézmény esetleg ott felmondéasra
keril sor, akkor fel tudjon erre késziilni, Ggy moédosulnak, hogy a felek a jelen megallapodast
hatarozatlan id6ére koétik és azt barmelyik fél minden év aprilis 30-ig, augusztus 31-ei hatéllyal
felmondhatja.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolas nincsen, akkor kérem, hogy szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
En a médositassal egyetértek. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatokrél. Az 1. hatarozati javaslat,
hogy megszlintetjik ezt a tamogatast.

A kdzgyllés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: 2. szdmua hatérozati javaslat szerint a mellékelt megallapodast kell megkdtni ezzel a
modositassal, amit Csordasné képvisel6 asszony elmondott.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 2. pontjat elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

81/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. a238/2000. (VII.5.) szamu hatarozat 3.és 4. pontjat hatélyon kivul helyezi
és az 6nkormanyzati tamogatast 2003/2004-es tanévtdl megsziinteti.

Hataridé: 2003. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Papp Judit osztalyvezetd)

2. a Szent Cecilia Zeneiskola fenntartéjanak a miklésfai altalanos iskoldban
zeneoktatas céljara a 2. szamu mellékletben foglaltak — (a felek a jelen
megallapodast hatarozatlan idére kotik és azt barmelyik fél minden év
aprilis 30-ig, augusztus 31-ei hatallyal felmondhatja) — szerinti feltételeket
biztositja.

Hataridé: 2003. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

13. Javaslat az Altalanos Iskola Kiskanizsa tagintézményének megsziintetésére (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Megkérdezem osztalyvezet6 asszonyt, hogy kivan-e kiegészitést tenni? Megkérdezem
igazgaté urat, hogy kivan-e valamit mondani? Nem. Megkérdezem bizottsagi elndk urakat, hogy
kivannak-e sz6Ini?

Papp Péter Pal: A Gazdasagi Bizottsag megtargyalta az Altalanos Iskola Kiskanizsa
tagintézményének megsziintetése targyd napirendet, és annak minden pontjat tébbségi szavazassal
elfogadasra javasolja.
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Sajni J6zsef: Az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag az el6terjesztést megtargyalta és 5:2 szavazati
arannyal elfogadta. Hozza szeretném tenni, hogy az egyeztetések soran minden érdekelt fél
tudomasul vette, illetve elfogadta, itt a Kozalkalmazotti Tanacstdl a Diak Onkormanyzaton keresztill,
az iskola kdz6ssége, a szil6i munkakdzbsség, és egyetért ezzel az intézkedéssel a Zala Megyei
Kozgyllés Oktatdsi és Humaneréforras Fejlesztési Bizottsaga is.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélas nincsen, akkor kérem, hogy a hatarozati javaslatoknak
rpegfelel(jen szavazzunk. Az els§ szerint a kiskanizsai Nagyrac utcai telephelyen a Kiskanizsai
Altalanos Iskola 2003/2004-es tanévtdl nem indit els6 osztalyt.

A kozgyllés 15 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a hatarozati javaslat 1. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2. hatarozati javaslatrol, mely szerint Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgylilése a tagintézményben maradé harom tanulécsoportot fokozatosan integralja a
székhely intézménybe, majd 205. jdlius 1-jén a tagintézményt tanuloszallitasi kotelezettségvallalas
nélkil megsziinteti.

A kozgyllés 15 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 1 tartdzkodassal a hatarozati javaslat 2. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: 3. hatarozati javaslat kdvetkezik. A kdzgylilés a 2003/2004-es tanévben az intézmény
alkalmazott Iétszamat az alabbiak szerint hagyja j6va: Szakmai alldshelyek szdma: 35,06, pedagbgus
munkat segitd allashelyek szama: 1.5, nem szakmai allashelyek szama: 16.9. Szavazzunk errél!

A kozgyllés 16 szavazattal és 4 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 3. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: 4. hatarozati javaslat kévetkezik. A kézgy(lés az Altalanos Iskola Kiskanizsa szakmai
allashelyeinek szamat 2003. szeptember 1-t6l 4.23 allashellyel csokkenti.

A kdzgyllés 16 szavazattal és 4 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 4. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: 5. hatarozat kodvetkezik, amely szerint az intézmény alapité okiratat a 1. szamu
mellékletben foglaltak szerint madositjuk.

A kozgyllés 16 szavazattal és 4 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 5. pontjat elfogadja.

Litter Nandor: 6. szamU hatarozati javaslat kévetkezik, amely szerint a kdzgy(ilés a Nagyrac utcai
iskolaéplletet az intézményi vagyonbdl 2005. julius 1-t8l kivonja, annak hasznositasarol az
intézményegység megszintetéséig dont.

A kozgyllés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a hatarozati javaslat 6. pontjat
elfogadja.

Litter Nandor: 7. szamu hatarozati javaslat szerint a kozgy(ilés felkéri a polgarmestert, hogy nyujtson
be pélyazatot a Iétszamcsokkentéssel kapcsolatos kiadasok mérséklésére.
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A kozgyllés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartdzkodassal a hatarozati javaslat 7. pontjat
elfogadja és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

82/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1.

az Altalanos Iskola Kiskanizsa Nagyrac utcai telephelyén a 2003/2004-es
tanévtél nem indit elsé osztalyt.

Hataridé: 2003. jdlius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelSs: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

a tagintézményben marad6 harom tanulécsoportot fokozatosan integrélja
a székhely intézménybe, majd 2005. julius 1-én a tagintézményt
tanuloszallitasi kotelezettségvallalds nélkil megszinteti.

Hataridé: 2003. julius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

a 2003/2004-es tanévben az intézmény koézalkalmazotti létszamat az
alabbiak szerint hagyja jéva:

Szakmai allashelyek szama: 35,06

Pedagdgus munkat segit6 allashelyek szama: 1,5

Nem szakmai alldshelyek szama: 16,9

Hataridé: 2003. szeptember 1.

Felelés : Litter NAndor polgarmester

(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Gbcze Gyula intézményvezet)

az Altalanos Iskola Kiskanizsa szakmai allashelyeinek szamat 2003.
szeptember 1-t8l 4,23 allashellyel csdkkenti.

Hataridé: 2003. szeptember 1.

Felelds : Litter NAndor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Gébcze Gyula intézményvezetd)

az intézmény alapité okiratat a 1. szamu mellékletben foglaltak szerint
modositja.

Hataridé: 2005. jalius 1.

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Dr. Papp Judit osztalyvezet6
Karmazin Jozsef osztalyvezetd)

a Nagyrac utcai iskolaépuletet az intézményi vagyonbél 2005. julius 1-tél
kivonja, annak hasznositasarol az intézményegység megsziintetéseig
dont.

Hataridé: 2005. jdlius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef osztalyvezetd)
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7. felkéri a polgarmestert, hogy nyljtson be pélyazatot a 2003. évi
létszamcsokkentéssel kapcsolatos kiadasokhoz.

Hataridé: 2003. oktober 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

14. Javaslat Erdei Iskola létrehozasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy ezt a kézds akaratot, amit a Zala Erdé és az dnkormanyzat
egylitt kifejez, mindenképpen tamogatni kell, hiszen az a kornyezeti nevelés, ami annyira fontos
szamunkra, ezen fejlesztések révén még hatékonyabban megvaldsulhat Nagykanizsan, ezért kérek
mindenkit, hogy tdmogassuk ezt az elbterjesztést.

Sajni Jézsef: Ugy gondolom, tgy gondolta a bizottsag is, hogy egy nagyon fontos késziil projekt ez,
és el6szor is kdszonetiinket fejeztiik ki a Zala Erdének, hogy felvallalta ennek a szakmai munkajat,
ami ezzel jar, és az elSkészitésben, illetve a megvaldsulasban ilyen fokon kézremikodik. Ugy
gondolom, hogy nem kell kiilondsebben ezt ragozni, hogy mit fog jelenteni az Erdei Iskola létrehozasa
akar a varos vagy a kérnyék tanul6i szamara, és kérjik a tamogatast.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolas nincsen, akkor kérem Onoket, hogy szavazzunk a hatarozati
javaslatokrol.

1. szaml hatarozati javaslat szerint felhatalmazdst kap a polgarmester az egyuttmikodési
megallapodasara. Kérem, szavazzunk errdl!

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadija.

Litter Nandor: 2. szdma hatarozati javaslat kovetkezik. A 2003. évre vonatkozé feladattervet
elfogadja és felkéri a 3. szamu mellékletben szereplé szakmai csoportot, hogy elért eredményrél
tajékoztassa a kdzgyllést 2003. november 30-ig.

A kozgyllés 20 szavazattal és 1 ellenszavazattal a hatarozati javaslat 2. pontjat elfogadja.
Litter Nandor: 3. szamu hatarozati javaslat szerint palyazatokat kell késziteni a projekt tAmogatésara.

A kozgyilés 21 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 3. pontjat elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati ardnnyal a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

83/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az Erdei Iskola |létrehozasaval egyetert. Felhatalmazza a polgarmestert a
Zalaerd6 Rt. és Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kdzott
létrejott Egylttmikodési megallapodas alairasara (1. szamu melléklet).

Hatarid6: 2003. marcius 31.

Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef féépitész, osztalyvezetd)
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2. a 2003. évre vonatkozé feladattervet elfogadja és felkéri a 3. szamu
mellékletben szerepl6 szakmai csoportot, hogy az elért eredményrdl
tajékoztassa a Kozgydlést 2003. november 30-ig.

Hatarid6: 2003. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

3. felkéri a jegyz6t a témahoz kapcsolddo palyazatok elkészitésére.

Hataridé: 2003. december 31.

Felelés : Dr. Kelemen Marcell jegyz6

(Operativ felel@s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Karmazin Jozsef fé6épitész, osztalyvezetd)

15. Javaslat a Hevesi Sandor Miivelédési Kézpont és a Moéricz Zsigmond Miivelédési Haz
kézmiivelddési érdekeltségnoveld palyazatanak benyujtasara (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Zakoé Laszl6: Szeretném megkérdezni, hogy a hatarozati javaslatban foglalt szamok megalapozottak-
e? Tehat milyen sz(ir6n ment at ez a szamhalmaz, illetékestél szeretnék valaszt kapni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A palyazatot az intézmény késziti eld, tehat nyilvanvaléan az 6
arajanlata, illetve felmérése alapjan jutja be. Az érdekeltségndvelé kildonben a meglévd feladatok,
illetve nagysag a koltségvetési aranyszamokbdl keril megallapitasra majd az odaitélésnél. Eddig
minden évben benyujtottuk és az intézmény altal jelolt 6sszeggel meg is nyertik a palyazatot, tehat
innen abbol indulunk ki, hogy realis az a kérés, amit megfogalmaz. Az elmalt harom évben mindegyik
alkalommal elnyertik.

Litter Nandor: Ugy latom, hogy tovabbi hozzaszolas nincsen, akkor szavazzunk az 1. hatarozati
javaslatrél, amely szerint pdalyazat keril benyujtasra, a palyazott 6ésszeg 1.511.917 Ft, amelyhez
500.000 Ft onrészt biztosit az 6nkormanyzat a Miivelédési Osztaly 7 millié Ft-os palyazati énrészének
a terhére.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadija.

Litter Nandor: 2. hatarozati javaslatr6l szavazunk, amely szerint szintén péalyazatot nydjtunk be a
Moéricz Zsigmond Mivel6dési Haz szinpadi fénytechnikajanak a kiépitésére. Palyazott Osszeg
1.259.800 Ft, amelyhez 400.000 6nrészt biztosit az dnkormanyzat ugyannak a forrasnak a terhére.

A kozgyilés 22 szavazattal (egyhangulag) a hatérozati javaslat 2. pontjat elfogadja és az el6z8ekben
elfogadott szavazati ardnnyal a kévetkezd hatdrozatot hozza:

84/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az Onkormanyzatok érdekeltségnéveld, koézmivel6dési fejlesztd
tdmogatasara palyazatot nyujt be a Hevesi Sandor Mivel6dési Kdézpont
kiallitétermében kidllitott alkotdsok egyedi megvilagitasahoz sziikséges U]
felfiggesztési rendszer kialakitasara, és a paravanok szdvettel torténd
bevonésara.

A péalyazott 6sszeg 1.511.917 Ft, melyhez oOnrészként 500.000 Ft
onkormanyzati tamogatast biztosit. Forrdsa a 7/2003.(11.17.) szamu, a
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2003. évi koltségvetésrél szélé rendelet 10. szamu mellékletében a
Muivel&dési Osztaly 7 millié forintos palyazati 6nrésze.

Hataridé: 2003. mércius 26.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

2. az Onkormanyzatok érdekeltségnéveld, koézmivelédési fejlesztd

tdmogatasara palyazatot nyujt be a Méricz Zsigmond Mdivelédési Haz
szinpadi fénytechnikdjanak teljes kiépitésére és hangtechnikai eszkdzok
fejlesztésére.
A palyazott Osszeg 1.259.800 Ft, melyhez onrészként 400.000 Ft
onkormanyzati tdmogatast biztosit. Forrasa a 7/2003.(11.17.) szamu, a
2003. évi koltségvetésrdl szold rendelet 10. szamd mellékletében a
Muivel&dési Osztaly 7 millié forintos palyazati 6nrésze.

Hataridd: 2003. marcius 26.
Felelés : Litter NAndor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

16. Javaslat a Szegénység elleni Program meghatarozasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kelemen Z. Pal: Nagy hordereji program van eléttink, amely a varosban él6 szegények és a
rdszorult embereknek nagyon nagy sziksége van, ezért hosszasan vitattuk a programot, és
szeretnénk kiegésziteni a bizottsag javaslataival ezt a szépen kimunkalt eléterjesztést. A bizottsagban
elészor az fogalmazodott meg, a tarsadalmi kihivasoknal, ahol francia bekezdések vannak felsorolva,
a bizottsag kulon kiemelésre kérte, tehat itt a felsorolasban kiemelésre kérte a gyermekszegénységet.
Ugyanez eléfordul a kés6bbiekben, ha megnézzik, a 6. oldal harmadik fejeztében, de kilon
kiemelten, mert a gyermekszegénység az egyik legelviselhetetlenebb formaja, nincs elviselhetébb
formaja a szegénységnek. Kérnék erre figyelmet forditani.

A szegénység fogalom meghatarozasandl a bhizottsag egyhanguilag mondta ki, hogy — az utols6
mondat az aljan — allapotat tekintve lehet atmeneti, illetve meggyodkeresedett és 06rokléds. A
szegénységnek van egy olyan tulajdonsaga, hogy 6roklédik, tehat egész dinasztiak szegények a
varosban. Az ingatlankezel6nél is mar szoba kerllt az éplletek és tombok rehabilitalasa és a
lakasépités fontossaga, mi ezt a bizottsagi ulésen is hangsulyoztuk, a lakhatas lehet6ségét, amely
enyhit a szegénységen, és hogy elkeriilhetetlennek tartunk valamiféle tombrekonstrukciét a Dézsa 73-
75-ben, amihez allami segitséget varunk. Kiegészitettik egy 6. és 7. szakasszal a 6. oldalon és a 7.
oldalon, a 6. oldal végén, mert 6t fejezete van, a fébb mutatoknal. A lakhatas feltételeinek javitasa,
bérlakasépités, és még egy pontban foglalkoztunk, ami nem kerult emlitésre. A szegénység alapu
blindzés. Szinte egyitt jar a két dolog bizonyos tarsadalmi csoportokndl, de nemcsak a bilindzés,
hanem a deviancia is, €s ebben a tekintetben sziikségesnek latjuk igénybe venni a rendérséget is a
szegényseég elleni harcban.

Ratérnék a 8. oldalon a hatérozati javaslatra a célcsoportokndl. A fogyatékkal él6k és megvaltozott
munkaképességliek a célcsoportokban a harmadik .... egy negyedik célcsoporttal, a veszélyeztetett
gyermekekkel és fiatalkortakkal egészitenénk ki. A program kidolgozasba bevont szervezetek k&zott
a Varosi Kérhazat kértiik, hiszen a legtdbb szlrévizsgalat, szegénység kérében végzett sziirévizsgalat
és a szegények egészségi allapotardl ott a legtajékozottabbak. Ez egyébként a tisztiorvos ajanlasa is
volt. Es mint el6bb mondtuk a szegénység alapu biindzésnél a rendérséget szeretnénk bevonni az
el6terjesztd és ... ebbe a munkaba.

Es végill, elsésorban megkdszénve a kidolgozoknak a kerek és szép munkat, a kdzgylilésnek
elfogadasra ajanljuk.

ROst Janos: Szeretném kiegésziteni a beterjesztés anyagat, illetve tennék egy javaslatot. A 2.
pontban van megfogalmazva a szolgaltatdsoknak a tipusa, hogy mi keriilne bevezetésre, ezekbe
szeretnék beemelni egy plusz elemet, mégpedig a szocialis depo fogalmat. Ezel6tt két évvel Teleki
Laszlé képvisel6tarsam volt mar hasonldé inditvanyunk, akkor nem nyert ez gyakorlatilag
megvaldsitast, nem volt ra fogékony a korabbi testilet. A szocialis depo nagyon sok helyen mikddik
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mar tobb varosban. Ennek az a Iényege, hogy megfelel6 méretl raktarépiletet hasznalnak erre a
célra, ezt kezeli valamilyen szervezet, és egyszerlien 0Osszegylijti azokat a tartés fogyasztasi
targyakat, cikkeket, amiket masok mar nem hasznalnak - gondolok itt bdtorra, agyra, székre,
hitészekrényre, mosogépre -, mert egyébként ezek a targyak a lomtalanitdskor a szeméttelepre
keriilnének, és nagyon sok olyan csalad van, aki lakasvasarlas esetén vagy mas koltbzés esetén
ezektdl a targyaktdl valamilyen médon meg kivan szabadulni, szivesen ajandékozna oda ilyen célra.
En azt hiszem, hogy ez a gesztus, mindenképpen példaértékii lehetne. Ennek a miikédési kéltsége
egyébként nem jelentbs.

En azt javasolnam, hogy a 2. pontban fogalmazzuk bele a szocialis depo fogalmat, és ugyis készil ra
program, tehat amennyiben bizonytalansag lenne a beterjesztésnél, ott azt tudnank pontositani, hogy
ki mikddtesse és melyik épuletrdl legyen. A Thury Laktanyaban tobb olyan raktarépulet van, amely
gyakorlatilag ezt a célt kielégithetné.

Cserti_Tibor: Magam részér8l nagy 6rommel fogadtam ezt az elbterjesztést. Nem tartozom azok
k6zé, legaldbbis vallom magamrdl, akik a szocidlpolitika szakavatott felkent értdi, de szocidlisan
érzékenynek tartom magam, és gondolom, igy van ezzel képvisel6tarsaim teljes kore is. Magam
részérél ezen dnkormanyzati ciklusnak olyan fontos stratégiai anyaganak tartom, ami gyakorlatilag itt
az elbterjesztés 4. pontjaban, hatarozati javaslatban megfogalmazaédik, hogy ez egy koncepcié, illetve
a koncepciénal tébb, annadl mélyebben lebontott, és ha ez visszakeril ide tartalommal kitoltve,
Utemezve oktéber 30-ara, akkor igazan latjuk az elérend6 végs6 célt, ahhoz vezetdé eszkdzrendszer,
és annak mindennem( kihatasait. Bizom abban, hogy ez megvalésul. S engedjenek meg, hogy nagy
eufériankban egyetlenegy dolognak azért hangot adjak, és tudom, hogy egy olyan elérehaladott
allapotban van, a Teleki u. 19-rél van szé, alpolgarmester Ur is indokolta, hogy igen, épuletallomany,
ingatlanok, a fogadasra sok minden alkalmas. En a kezdet kezdetén akkor még az elsd déntések
egyik elétt allt az akkor 6nkormanyzat, felhivtuk a figyelmet arra, hogy rendezési tervi oldalrél van egy
gyorsitott, elérehaladott, nagyon sokak altal hén szeretett vallalkozasi 6vezet, megjelenik a rendezési
tervben egyfajta fGiskolai, egyetemi funkcio, és ebbe az irdnyba a rendezési terv nagyon sokat
fejl6dott, megjelenik egy lakasépitési dvezet, és vele szemben a terlileten megjelenik egy igenis a
varos régi patinas csaladi hazas beépitési 6vezete. Es akkor tessék elképzelni azt a fajta kontrasztot,
amikor ide betelepitésre kerlilnek az elesetteknek azon rétege, akik mindenféleképpen tamogatésra
szorul. Nem a tamogatas ellen vagyok én, de most is azt mondom, és mellette megjelenik az
allatmenhely, arr6l mar nem is beszélek.

Gyakorlatilag igazan nem tartom idealisan a telepitési helyet, hosszabb tavra bizonyos értelemben
behataroltnak, de miutan a Voroskereszt iranyaba is az a fajta tdamogatasi rendszer elérement,
atalakultak az épuletek, én arra hivnam fel a figyelmet, ha lehet, akkor a koncepcié megtartasaval
egyidejlileg hosszabb tavra mégis csak egy olyan stratégiai iranyba menijink, ahol ezek a funkciok
szépen, tisztességesen tarsadalmi rétegek zavardsa nélkil megférnek egymas mellett. Hogy ezt
hogyan lehet megvalositani, ehhez okos bolcsességhez mindenki adja hozza a tudasat, én is
prébalom a magamét. Egyébként elfogadasra javaslom, és még egyszer gratulalok az elékészitéknek.

Sajni_Jézsef: Valéban egy nagyon alapos munka ez, és ha belenéziink, akkor valbban magat a
tartalmat tekintve is nagyon j@, hogy ilyen elénk keriil. Nekem egyetlenegy kérdésem van, mivel ezen
az omindzus Ligetvarosban nagyon sok problémas ember él, itt 117 lakasbérlemény van, aminek
tulajdonképpen én nem kérem, hogy elemzés szerlien jelenne meg az oldalakon, de gondolom, hogy
akik az Osszedllitast készitették, felmérték, hogy itt is bizony nagyon sok olyan ember él, és nem
tudom, hogy errél készilt-e felmérés, hogy milyen fokozatd és milyen problémékkal élnek az
embereke, de felhivnam a figyelmet arra, hogy bizony ehhez hasonld, ha nem is ilyen szamban, de
nagyon sokan vannak, akik raszorulnak arra, hogy gondoskodjunk rélunk.

Litter Nandor: Most nem konkrét feladatokrél van szé, most koncepcionalis elemekrél, tehat vilagos,
hogy azok az elemek, amit emlitettél, azok is részei lehetnek ennek.

Zaké Laszld: Annak el6rebocsatasaval, hogy tamogatom a javaslatot, azért néhany kérdés felmerult
bennem, ami ilyen fogalmazasbeli slendriansaggal kapcsolatos. Tudniillik nem értek egyet azzal az
altaldnos megfogalmazassal, miszerint célcsoportba tartozik a 60 év feletti id6s lakossag. Tehat igy
csupaszon ez szamomra még kezelhetetlen, tudniillik elnézve egy-két megyei napilapban megjelent
varosaink képvisel6inek vagyonbevallasat, sokan célcsoportnak szamithatnanak. Mit jelent az, hogy a
szegélység altal legnagyobb valészinliséggel sujtottak a nék? Utana zardjelben pontositva van, hogy
koriikben tobb a gyermekiiket egyediil nevels, alacsony a keresetiik, a nyugdijuk. igy mar igen, de ne
csak néknek titulaljuk. Gyermekes csaladok. Hat jol néznénk ki, ha szegélység altal legnagyobb
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valészinliséggel sujtott csoportokba tartozna csak igy natur a gyermekes csaladok. Alatta az idés
népesség. Ami a zardjelben van, azt el tudom fogadni, hogy kilénésen az alacsony jévedelmUek.
Tehat miért nem ugy szdl, hogy az alacsony jovedelm(i, egyszemélyes haztartasban élék, id6s
emberek? El6z6 oldalon: a szegénységnek az egyik definicioja, illetve megallapithatd, hogy még az is
beletartozik a szegénységbe, hogy hatalom nélkiliség. Pontositast szeretnék kérni, hogy mit takar ez
a fogalom az el6terjesztd szerint.

Litter Nandor: Erdekérvényesitd képesség nélkiili.

Zaké Laszlé: Rendben, csak akkor igy kellene leirni. Tamogatom, még miel6tt valaki azt mondja,
hogy ezt nem fogom elfogadni, de azért legylink tekintettel olyan dolgokra, amelyeket meg tudnank mi
is oldani. Gazdag a magyar nyelv és mégis hatarozati javaslatban szerepel az, hogy 60 év feletti id6s
lakossag.

Litter Nandor: En egyetértek a felvetések jelentés részével. Megkérem osztalyvezetd asszonyt, hogy
reagaljon ezekre.

Simanné Mile Eva: Elfogadom, amit mond, de csak részben, hiszen ezeket a szavakat azért nem
csak a vakvilaghol vettem, ez a szakmaban egy bevett, altalanos fogalom. Az, hogy a hatalom
nélkiliség, az pedig nalam sokkal okosabb emberek, mint a Marx Webber és hasonlé kézgazdasz,
szociolégusok alkalmaztak, én csak batorkodtam télik atvenni, mivel ugyanezt teszi a kormanyzati
szakma is, fliggetlenul attél, hogy éppen melyik part van hatalmon. Azt el tudom fogadni, hogy a 60 év
feletti id6s népességet ne altalanosan hasznaljuk. Ennyit elismerek, de azt azért On is elismerte, hogy
az anyagban benne van, hogy ott kikre gondoltunk. Igen, akkor pontositjuk, hogy a 60 év feletti id6s
népességen belll is, meg a gyermekes csaladokon belll is, hiszen a részletez6 anyagban ez
szerintem igy is szerepel. De a szakmai fogalmakkal, azt kérem, hogy fogadja el, hogy a szakma is
igy hasznalja.

Dr. Csakai Ivan: Ez egy nagy harapas lesz az 6nkorméanyzat életében, ha ezt meg tudja valésitani.
Tanulsdgos az 5. oldal alja, a munkanélkiliek szama, és az tanulsagos, hogy Nagykanizsan lakok,
3000 lakos nem adta le a TB-kartyajat. Ez nem tudom, ezt nem hiszem, hogy a kdzgytlés tehet errdl,
itt az embereknek a nem kell odafigyelése vagy éppen nem tudom, mi. Az idés népességgel ez a
kozgyllés sok harc aran sok minden elért az id6s népességgel kapcsolatban, Uj szocialis otthon
kialakitasra, kertlt, gondozéhaz 0j helyre keriilt, tehat az éregekkel eddig is foglalkoztunk. Ebben az
anyagbo6l mondjuk azt hianyolnam, hogy a gondozbhaz tovabbfejlesztése, a szocialis kbdzpont
tovabbfejlesztése nem szerepel benne. Ezt a bizottsagi Glésen elfelejtettem mondani. Hisz a jelenlegi
szocidlis otthon lapos tetejli, az par éven belil Ujra be fog azni, tdbb millié forint lesz a felujitas.
Esszer(ibb lenne satorteté és tetétér beépitéssel akar 25-30 fével lehetne béviteni a Iétszamot, és ott
a gondozlhazi létszamot és a szocialis otthon Iétszamot is. A program soran kialakulasra kerul8
szolgéaltatasok kore az, amelyik engem egy kicsit, nem tudom, hogy hova lehet tenni. Mosodai
szolgaltatassal egybekotott tisztasagi furdd. Most ezt kinek akarjuk ezt a szolgaltatidst nydjtani?
Mondjuk egy hajléktalannak, akinek abszol(t nincs ruhdja és akkor talpig glériaban ott van, amig
megszarad a ruhaja, és ha én jol tudom, 20 évvel ezel6tt ez a varos Uzemeltett egy furd6t, amelyik
furdd érdektelenség folytan egyszerlien bezéart. Ezt igy nehéz megfogni, hogy furdd. A kdvetkezd
bekezdés, ingyenes szlrévizsgalatok. Nagyon kérném megmondani, mi az a szirévizsgalat, ami nem
ingyenes jelenleg? Az ingyenes véddoltas eddig is a bizottsagi hataskdérben az egészségvédelmi
alapbdl fedezetet talaltunk ra és ingyenes véddoltast eddig is biztositottunk. De ez az ingyenes
szlrbvizsgalat, mi az, ami nem ingyenes? Azt hiszem, hogy minden sziirévizsgalat ingyenes azoknak
az embereknek, akiknek tarsadalombiztositdsuk van.

A Dézsa 73-75-6t megtargyaltuk az el6zdnél. Iit a kdvetkez6, gondozéhaz egységet kialakitani, egy
Ujabbat akkor, amikor van egy gondozéhazi egységunk, inkdbb ennek a tovabbfejlesztésére kellene
odafigyelni. Es ha én jol érzem, itt a megfogalmazd, aki ezt megfogalmazta, inkabb gy gondolom,
hogy egy apolasi otthonra gondolt els6sorban. Az, amelyik a kérhaz, az otthon, vagy a kérhaz, a
szocialis otthon k6z6tt, tehat ott, ahol tdbb térédésre lenne szilksége az oda bekerilének. Az, hogy ez
a Teleki u. 19-be keril a Thury Laktanyaba, elséként a Thury Laktanyaba a szocialis ellatas kerdlt be,
szocidlis otthon, a gondozéhaz, csaladosok atmeneti otthon, csaladok atmeneti otthona. Szerintem ott
egy akar Voroskereszten belill egy gondozohaz, vagy egy apolasi otthon, szerintem abszolit nem
keverne semmit.

Az egész elbterjesztésnek - én bizottsagi lésen is elmondtam - egyetlenegy hibajat talalom, anyagi
vonzat nem szerepel mellette. Ez a koncepcié akkor is varhaté anyagi vonzat szerepelhetne, hisz itt
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most meg fogjuk targyalni, ki lesz dolgozva, és utana azt fogjuk mondani, hogy a kéltségvetés nem
fogja elbirni. Elfogadasra javaslom, de ezeket, amiket elmondtam, megszivlelendének tartom.

Simanné Mile Eva: A bizottsagi lilésen is ismertettem, hogy ez a program nem valami ellen késziilt,
és nem kisebbitve az 6nkormanyzat eddigi torekvéseit, hanem pontosan egy kiegészit6 anyag.
Batorkodom figyelmeztetni a kézgyllést arra, hogy az Uj szocidlis térvény értelmében ez év végéig
szocialis szolgéltatasszervezési koncepciot kell késziteni az 6nkorméanyzatnak, melynek ez a program
csak egy részeleme. Azt, amit mond képviseld ur, hogy folytatni kell a kiilénb6z8 szolgaltatasokat az
idésellatasban és intézményrendszerit, annak a koncepcionak kell tartalmaznia és annak is
pénzvonzata lesz. Mindennek kérem, ami a szocialis ellatashoz tartozik, mert még a szegénységet is
ezzel tudjuk csak egy kicsit kisebbiteni.

Azt gondolom, hogy ezzel a programmal a kezdeti [épést megteheti az énkormanyzat, mert nekiink a
sajat teriletiinkon laké emberekkel kellene foglalkozni. A hajléktalan kérdést pedig kérném szépen
mindenkitél, hogy ne kever6djon 6ssze a hajléktalan ellatassal, ugyanis a hajléktalanoknak van egy
igen nagy szamu olyan rétege, akit maga a hajléktalan ellaté rendszer nem fogad be, mert olyan
beteg és itt van koriinkben hala istennek a kérhaz féigazgatdja, aki meg tudja er@siteni, hogy hany
esetben kell azért benntartani 30 napos agyon a hajléktalant, mert nem mehet ki a
hajléktalanszalloba, de életkoranal fogva és életvitelénél fogva pedig nem mehet be az idésellatasba.
En azt gondolom, hogy luxus arra, a mi kérhazunknak bizonyos &agyait fenntartani, hogy ezek az
emberek ott kapjanak elhelyezést. Amire péalyazik a Voroskereszt, és Onok, Ugy tudom, hogy két
kozgylléssel elébb meg is adtak ehhez a hozzajarulast, ez a hajléktalanok gondozéhaza lenne. Ez
egy ujabb lenne a palettan, rétegzédne az ellatas, ez kétség kivul. De nem lehet 6ket az idések kbzé
bevinni. Prébalkoztunk ra, éppen ennek a Szocialis Bizottsagnak volt a legnagyobb problémaja az,
hogy onnan, amikor athelyezni kellett az idés emberek kérébél, nem volt hova. Ugy gondolom, hogy
ez a program a kezdeti Iépéshez kiinduldsnak jo. Azt készondm szépen, hogy észrevételezik és ennyi
javaslatuk van hozza, de kérem, hogy ne valami ellen, hanem valami mellett vegyék ennek a
szandékat, ahogy készitettik.

Litter Nandor: Ugy gondolom, megkészonve a valaszokat, hogy a hozzaszolok igenis emellett a
program mellett tették le a voksukat, tehat én azt kérném, hogy mindenki igy értelmezze, mert aki itt
megszolalt, mindenki tamogatélag szélalt és ezt nagyon meg szeretném kdszonni valamennyiiknek.
Annyit szeretnék mondani, hogy ez a szegénység elleni program, megfogalmaztuk annak idején az
onkormanyzati programunkban, amit elfogadtunk tavaly november 4-én, egy fontos eleme volt a mi
programunknak. Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet, ami szerepel az anyagban, hogy
nekem meggybz6désem, hogy itt csak egy tlneti problémakezelésrdl van sz, a megelézésre is sokat
kell forditanunk, az oktatasra és a képzésre, munkahelyteremtésre, mert igazan akkor tudjuk tartésan
ezeket a feszlltségeket, problémékat, legaldbbis nagy részben megoldani, teliesen nem tudjuk
megoldani feltehetéen. En most kisérletet teszek azoknak a javaslatoknak megfeleléen, amit itt
elmondtak képvisel6tarsaim a hatarozati javaslatot modositani, és megkérem osztalyvezet6 asszonyt,
hogy segitsen ebben a fogalmazasokban. Egyrészt Zaké Urnak a javaslata szerint a célcsoportoknal
az els6 sorban 60 év feletti idés lakossag helyett az alacsony jovedelm(i idés lakossagot irjuk, mert
azt hiszem, hogy ez igy pontos és teljesen egyetértve az elmondottakkal.

Ha j6l jegyeztem, akkor Kelemen Urnak a javaslata szerint ki kell egésziteni a célcsoportokat a
veszélyeztetett gyermekek és fiatalkorlak megjelléssel. Megkérdezem, hogy kihagytam-e valamit a
javaslatok kozul, mar a célcsoportok vonatkozasaban, tovabbi javaslat volt-e még? Nincs, akkor
folytatnam.

A 2. pontban Rést Ur javasolta, hogy szocialis depoval egésziiljon ki. En kérem azt, hogy most arrél ne
folytassunk vitat, hogy ennek a helyszine hol legyen, gy gondolom a koncepciéban nem ez a fontos,
hogy ezt meghatarozzuk. Korultekintéen megvizsgalva a munkacsoport el fogja késziteni a javaslatat.
De én a magam részeérél tamogatom ezt az 6tletet.

A 3. pontban Kelemen Ur javaslata szerint a Varosi Kérhaz és a rendérseg is keruljon, mint bevonando
szervezet meghatarozasra. Kérdezem, hogy volt-e olyan javaslat, amit kihagytam? Amennyiben nem
volt, akkor én azt hangsulyozva, amit Csékai Ur is érintett, hogy itt majd a rendelkezéslinkre allé
forrasok fogjak majd igazabdl eldénteni, hogy mit tudunk tenni ezen a teriileten, de azért az nagyon
fontos, hogy azonositsuk azt a forrasigényt, ami a program végrehajtasahoz sziikséges, és ezt a 4.
pont tartalmazza. En kérem Onoket, hogy ezen modositasoknak megfeleléen szavazzunk a hatarozati
javaslatrol.
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A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

85/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Szegénység elleni Program
elveit az alabbiak szerint hatarozza meg:

1. Célcsoportok: alacsony jovedelm( id6s lakossag,
veszélyeztetett gyermekek és fiatalkortak,
a szegénységkockazatl csoportok,
a fogyatékkal él6k és megvaltozott munkaképességi
népesseég

2. Atamogatasként igénybe vehet6 0j szolgaltatasok tipusa:

szocidlis depo,

tisztasagi furdd,

mosodai szolgéltatas,
életkorhoz koététt: ingyenes szirévizsgalatok,

ingyenes véddoltasok,

albérlék haza

3. A program kidolgozasaba és miikodésébe bevonandé szervezetek
kore:

Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
ANTSZ Varosi Intézménye
Alapellatas Intézménye

Varosi Kérhaz

Rendérség

ESZI, IKI, CSSK

Civil szervezetek

Konzultativ forumok

4. felkéri a polgarmestert, hogy az 1-3. pontban meghatarozottakra
figyelemmel, a tobblépcsében bevezetésre keruld szolgaltatasok
részletes, tételes koltségekre lebontott Gtemtervét terjessze a kdzgyllés

elé.
Hataridé: 2003. oktéber 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Simanné Mile Eva szocilis osztalyvezetd
Kaman Laszlo IKI intézményvezetd)

17. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének kozéptavu kiilkapcsolati tervére
(2003-2005 évekre, irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester
Beszamol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2002. évi kilkapcsolati
eseményeirdl és javaslat a 2003. évi kiilkapcsolati tervre (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Zako L aszl6: Bizottsagi szakban elmondtam, sét korabban is tdbbszor, ha ugy tetszik, vesszdparipam
ez a kérdéskor. Roviden mondva és nem hosszudra nyujtva ellenzem a varosunk kiterjedt testvérvarosi
kapcsolatat. Egyfajta j6zan szlkitésre biztatnam a képvisel6tarsaimat, tudniillik a kapcsolatok doénté
része meddd kapcsolat, és mégis egyfajta erkdlcsi kdtelezettséglink azért van a felek iranyaban, hogy
valamilyen szinten tartsuk ezt a meglévd kapcsolatot. Nem teljes mértékben kivanom én ezt leépiteni.
Ugy gondolom, hogy Kovaszna és Puchheim mindenképpen megérdemli a kapcsolatok apolasat, de
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megkérdezem, hogy az izraeli Akko-val milyen szinti a kapcsolatunk, mi a Salo-val a kapcsolatunk
milyensége? Amikor arra képtelen volt a varos érdekérvényesité képességénél fogva korabban, hogy
a Nokia Uzem vonatkozasaban legalabb az érdeklédést felkeltettik volna a varos irant, amikor
Magyarorszagon keresett a Nokia gyartelepet. Es sorolhatnam, mert &ltalaban az udvariassagi
latogatasokon tul, ami szintén nem két forintba kerdil, til messzire nem jutottak ezek a kapcsolatot.
Tehat nem végigmenve az dsszes tagsagunkon és partneriinkdn, mert egy kicsit hosszl lenne, és ez
a problémam, hogy tul hosszl lenne, mert nagyon sok van, én javaslom, hogy udvarias formaban,
nem felégetve a szalakat és nem haraggal, de mérsékeljik ezeket a kapcsolatainkat.

Litter Nandor: igy kezelhetetlen a javaslatod, gy lehet értelmezni, ha konkrétan teszel javaslatot,
Ggy tudunk réla szavazni, hogy milyen relaciéban, milyen kapcsolatokat szamoljunk fel, mert
egyébként akkor nem tudunk errél érdemben donteni.

Zaké LaszI6: Ertem polgarmester Ur, de a hatarozati javaslat Ggy szél, hogy a varos kdzgyiilése a
2003-2006 évekre szoOl6 kulkapcsolati tervet elfogadja, felkéri a polgarmestert a kodzéptavu
killkapcsolati terv végrehajtasara. Ebben én csak olyan modosité javaslatot tudnék vinni, hogy nem
fogadja el, mert tdl soknak tartom, tehat a szdveges részt kellene mdédositanom. Itt szavazni a
hatérozati javaslatrol kell és lehet.

Litter Nandor: A programot hajtja végre a polgarmester. A programban van-e valtoztatasi javaslatod?
Mert ha komolyan akarjuk venni a javaslatot, akkor csak igy értelmezhet®.

Zakdé Laszl6: Akkor megismétlem. Kovaszna és Puchheim, mint testvérvarosok kapcsolatat
megtartva, a tobbit javaslatom szerint nem kellene folytatni, mert hosszl évek tapasztalata azt
mutatja, hogy ennek semmi értelme nincs.

Kelemen Z. Pal: A beszamoloban a Kovasznanal van egy tévedés. Ez a tévedés mar el&fordult
parszor, de rossz az akusztikaja a dolognak. Idézném: ,Hozzank utazdk koére tébbnyire allandd,
szerencsés lenne tobb 0j arcot, koztik roméan nemzetiségit is Udvozolni Nagykanizsan. Kérem
szépen, mindig volt roman nemzetiségli a csoportban, s6t vezette a csoportot, Jan Kerbezan,
Kerbezan Janos kovasznai épitész. llyenfajta kizarasa kovasznai csoportbél, hogy ott romanok ne
lettek volna, nem volt, hanem a testvérvarosi kapcsolat épilt minden nemzetiség kodzott. Mégis
ingerel, amit elmondott Zaké Laszl6. En emlékszem, és Onok is emlékeznek még egy Helsinki-i
nyilatkozatra. Ez a Helsinki-i nyilatkozat volt az, amit tulajdonképpen valahol, valamikor nagyon régen
az emberek és eszmék szabad aramlasaval megdontotte a kelet-eurépai rendszert. Es még egy
dologgal, kérem. Civil diplomaciaval. Az emberek, eszmék szabad aramlasa és a civil diplomacia nem
gazdasagossag kérdése, hanem emberek és eszmék kapcsolattartasa. Es Salo esetében kérdezziik
meg a kanizsai evangélikusokat, hogy milyen jelentés ez a dolog.

Vargovics J6zsefné: Az anyagban szerepel a Horvat Koztarsasag tiszteletbeli konzulatusanak léte,
amely 1999-ben nyilt meg. Ezzel kapcsolatban az észrevételem a kdvetkez6. Mivel ugyanabban a
helyiségben vagyunk, tapasztalom, hogy ez a konzulatus csak kdzvetitSi tevékenységet vegez.
Ugyanakkor sziikség lenne mar egy fékonzulatusra, mivel az ingatlanvasarlok szama ndé, ami a
magyar ingatlanvasarldkat érinti, illetve a vallalkozasa szama is n6 Horvatorszagban. A javaslatom a
kovetkezd, kéréssel forduljunk a konzul urhoz, Dr. Karagics Mihaly urhoz, aki egyben az Orszagos
Horvat Onkormanyzat elnoke is, hogy lobbizzon Horvatorszagban annak érdekében, hogy ez
fékonzulatus legyen, és anyagilag tdamogassa Horvatorszag a fékonzulatussa nyilvanitast. En azt
hiszem, ez nekik is, ugyanakkor nekiink sem utolsé szempont, viszont Nagykanizsa ebbdl mégis csak
valamennyire nyerne.

Sajni Jézsef: Az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag megtargyalta mind a két eléterjesztést, és a
hatérozati javaslatokkal egyetértett, kivéve a beszamolénak a 4/a. és a 4/b. pontjat. Javaslom, hogy
mivel az egyik itt, hogy a kovasznai diakok tanulasi lehet6ségeinek tamogatasarol, az egyik esetben
pénzzel, a masik esetben meg alapitvannyal, mivel nem tudni pontosan, hogy 6k mit szeretnének,
nehogy az dnkormanyzat abba a hibaba essen, mint az egyszeri segité, aki a vakembert atvezette a
tuloldalra, mik6zben szegény nem akart atmenni, és akkor kiilénos tekintettel, hogy alpolgarmester Ur
jové héten egyébként is Kovasznara megy, hogy az ottani vezetékkel beszélné meg a legoptimalisabb
tamogatasi lehetéséget, és akkor most a 4. pontot hagynank ki és utdna dontsiink a tAmogatasrol.
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Papp Péter: A Gazdasagi Bizottsdg megtargyalta a most targyalas alatt all6 két napirendi pontot. A
2003-2006 évekre sz6l6 kilkapcsolati tervet elfogadja, elfogadasra javasolja a képviselétestiletnek 6
igen és 2 nem szavazattal. A masik napirenddel kapcsolatosan pedig, a kiilkapcsolati helyzettel
kapcsolatosan az els6 harom hatdrozati pontot elfogadja, elfogadasra javasolja, a 4. pont helyett
pedig azt javasoljuk, hogy egyetértiink azzal, hogy felllvizsgaljuk, hogy 2003. évtél kezd6déen a
kovasznai didkok tanulasi lehet6ségének tamogatasat, de az a javaslatunk, hogy bizzuk a K&rési
Csoma Napokra Kovasznara utazd delegacio vezetdjét, hogy a kovasznai polgarmesterrel ezt
egyeztessék, targyaljak meg, hogy olyan moddon valtoztassuk ezt meg, ami az 6 szamukra is
elfogadhato.

Halasz Gyula: Mindkét napirendi ponthoz hozzaszolnék. Az elsével kapcsolatban annyit allapitanék
meg, hogy Zakd Laszlé téved, Gleisdorf-fal igenis gyimolcs6z6 a kapcsolat, és épp most a
szervez8dd Osztrak Nap kapcsan uUjra képbe kerilhet Gleisdorf. A masik megjegyzésem az lenne,
hogy a kilkapcsolatoknal adjunk prioritast a gazdasagi témakra, mivel ez fontos a varos életében. Egy
kérdést is tennék fel, hogy a 2003-as kiilkapcsolati tervben nem latom a Puchheim-i programot, és én
mindenképpen javasolnam polgarmester Urnak, hogy minél el6bb egy latogatas legyen Puchheim-be,
mivel fontos szamunkra a német partner, Ugy is mint uniés orszag.

Dr. Horvath Gyérgy: A kézéptavu kilkapcsolati tervvel kapcsolatban egy pontositas lenne. En tudok
név szerint is olyat, aki visszatért Erdélybe, Jano Arpadnak hivjéak, aki ott telepedett le. A hatarozati
javaslat 4. pontjaival kapcsolatban én kovasznaiak kérését tolmacsolnam, amely ugy szél, hogy
maradjon meg ez a két tanuld, 6k igenis szeretnék ideklldeni. Ez egyértelm( kérésuk volt, valahogy
igy hangzott el, ahogy bizottsagi tlésen is elmondtam, hogy a nagytestvérnek kotelessége segiteni a
kistestvért. A beszamol6 5. oldalan azzal a gondolatsorra vitatkoznék, amely azt allapitja meg, hogy
ha idejonnek Magyarorszagra, elvesztik a nyelviket, meg a roméanokkal valé kapcsolatot, aki tud
romanul, az tessék elhinni, hogy tovabbra is fog tudni, nem a négy év alatt veszti el, aki meg nem, az
vagy megtanul, vagy soha nem tanul meg romanul. Ugyanakkor elgondolkoztaté ennek az 5. oldalnak
az utolso része, amely a tdmogatasra vonatkozé éallami eldirast mondja, illetve pontosabban nem
tamogatasrél. En megfontoladsra venném azt, és én is megerésittettem, és kérném alpolgarmester
urat, hogy j6l beszélijek meg ezt, és azt is megnézném, milyen lehetéségek, feltételek vannak arra,
hogy ide kovasznai diakok johessenek tanulni vagy sem. Természetesen figyelembevéve az allami
rendelkezéseket is.

Cserti Tibor: A magam részérdl a sokszinlség, a nyitottsagnak a hive vagyok, erre 6szténzom a
képviselbket is. Ez egy lehetéség, amelynek a kdzvetlen anyagi terhei nyilvanvaléan mérheték, de a
varhaté hozama mar nem ennyire. Szerintem ez egy olyan jovében befektetés, ami mindenféleképpen
gyimolcsdzni fog, ha nem nalunk, akkor gyermekeinknél, unokainknal. Tavlatokban is célszer(
idénként gondolkodni még a szegénység ellenére is. Abban is hiszek egyébként, hogy a kultura, sport
terlilete, a szociélpolitikai tAmogatasok mellett vagy kapcsolatok mellett tényleg egyre inkdbb a
gazdasagi kapcsolatok el6térbe kertilnek. Hiszek abban, hogy ennek gyiimélcs6zd jovéje van. Ezért a
delegaciok dsszeallitdsanal — ez a Gazdasagi Bizottsag Ulésén is egyébként elhangzott, tAmogatdlag
— egyre inkabb torekedni kell a potencialis gazdasagi kapcsolatok kialakitasanak a lehetéségére, és
ahogy az el6terjesztés tartalmazza, hogy itt bizony az érdekeltségi szervezeteket, kamarakat,
kihasznalva azokat az erre alakult regionalis szervezeteket, amik szamunkra mindenféleképpen
gyumolcsdz8k lehetnek. Maximalisan egyetértek és nem hangoltuk dssze mondanivalénkat, én még
egyszer nem ismétlem el, de a Horvath Fékonzulatussal kapcsolatos javaslatot mindenféleképpen
kuldon hatarozati javaslatban elfogadasra javaslom, mert egyébként a gyakorlati tapasztalat az, hogy
nemcsak a maganszemély, mint vasarld, hanem a horvat privatizacio elérehaladasaval a régidban
mik6dé gazdalkodd szervezetek is egyre inkabb Horvatorszag iranyaba tekintenek és ebbdl a
szempontbdl, hogy a bankszféra egy picit mar elérement, kdvetni kellene ennek, ha ugy tetszik, picit
kiszolgald hattérkapcsolata, és ez egy szolgaltatas jellegi. Ugy gondolom, ebbdl a szempontbdl
Kanizsanak mindenféleképpen jovéje kell, hogy legyen. En a magam részérél a tamogatassal
kapcsolatosan sokféle véleményt hallottam, olyat is, amit Horvath Gyérgy tolméacsolt. En azt mondom,
ez demokratikus formdban ne foglaljunk allast a 4/a. meg 4/b. pont kérdésében, hanem a kiutazé
delegaci6 egyeztesse az ottaniakkal, ha ugy tetszik, 6k is hozzanak ezzel kapcsolatosan
demokratikus hatarozatot, és tdmogatas, mint tényrdél dontsiink a magunk részérél, hogy fenntartjuk.

Budai Istvan: A Pénzigyi Bizottsag is megtargyalta mindkét napirendet és a bizottsag 4 igen és 1

tartozkodassal az elbterjesztést mind a két napirendre vonatkozéan javasolja. Mint képvisel§
mondom, hogy csatlakoznék Cserti arnak azon megallapitdsdhoz, hogy toérekedni kell a gazdasagi
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kapcsolatok kiépitésére. Ezt korabban is mondtuk mar, Ugy emlékszem a korabbi kilkapcsolati
terveknél is, voltak ilyen megjegyzéseink. Eddig még sok eredményt nem hozott, de én még is azt
mondom, hogy térekedni kell erre.

Litter Nandor: Azt hiszem, magabdl a tervbél is kisit, hiszen most a kovasznai utazé csapatban is a
kamara részérdl két személyt hivtunk és kértik meg a kamarat, hogy jeldlienek. A holland és a mdlt
heti egyéb, finn rendezvénylnkdn is mindig a gazdasagi kapcsolatok voltak a mésodik sorban
megjeldlt feladat, amit végre akarunk hajtani, ezeket erésitsik és kiépitsiik. Tehat teljesen egyetértek
azzal, amit mondtal.

Rést Janos: Zako Laszloval ellentétben én keveslem a testvérvarosi kapcsolatokat. Meggy6éz6désem,
hogy az Eurdpai Unids csatlakozast kdvetben a legtdbb varos testvér lesz egyébként, és meg kell,
hogy mondjam, vannak baratai varosai a varosnak, ilyen példaul Hirszon vagy Togliatti, amelyekkel
jelenleg szintén kevés kapcsolatunk van, de érdemes lenne 6ket uUjra felvenni. El kell, hogy mondjam
azt, hogy fontosnak tartom a Horvatorszag felé nyitast, ugyanis 5-6s korridor 6sszekdt benniinket
ugyanigy Zagrabbal és Rijekaval, de kozte van azért még Csaktornya és Varasd is. De
mindenképpen fontosnak tartanam azt, hogy ezekkel a telepilésekkel vegyiik fel a kapcsolatot,
Horvatorszagnak egy hidf6allasa lehet Nagykanizsa az Eurdpai Unids csatlakozast kdvetéen, mert
nekik vélhetéen egy hosszabb idének kell eltelni addig, amig 6k ugyanebbe a szakaszba elérhetnek.
Mindenképpen ezeket javaslom, hogy meglépjik.

Cseresnyés Péter: En a nyitottsagnak a hive vagyok, és Ugy gondolom, hogy a testvérvarosi
kapcsolatokat apolnunk kell, de azért nagyon szeretném felhivni mindannyiunk figyelmét arra, hogy a
lar pour lar Uj kapcsolatokra nincs sziikségiink, ezeket a kiilkapcsolatokat tartalommal kell megtélteni.
Abban az esetben, ha a kilkapcsolatok, a testvérvarosi kapcsolatok abban merilnek ki, hogy
varosvezet6k vagy a varos bizonyos intézményeinek a vezetdi utaznak ciklusonként egy-egy
alkalommal ide-oda, tehat onnét egyszer ide, innét egyszer oda, ennek, agy gondolom, semmi értelme
nincs. Abban az esetben, ha egy él6 kulturdlis kapcsolat van, annak latom értelmét. Abban az
esetben, ha a gazdasagi kapcsolatot sikeril kiépiteni, latom értelmét, és én ugy gondolom, hogy ezt a
tervezetet és a hatarozatot is ugy kellene elfogadni, és ugy kellene &tdolgozni, hogy igenis felll
kellene vizsgalni, hogy melyik testvérvarosi kapcsolatra van sziikségink. Nem elvagni a zsinoért, a
szalakat elvagni ott, ahol kisebb sulyl kapcsolatok vannak, de nem feltétlentl, mindaron mindenféle
kapcsolatot megtartani, ami tényleg csak formalis. Ugy gondolom, hogy ahogy Rést alpolgarmester tr
is mondta, nem bhiztos, hogy nekiink 1000, 2000 vagy 500 km-re keresni a testvérvarosainkat, hanem
itt van egy épitheté kapcsolat Horvatorszaggal egyutt. Nagyon-nagyon fontos kapcsolat kell, hogy
kialakuljon e két orszag kozott. Kulturalis gydkereink is nagyon-nagyon mélyrél taplalkoznak. A masik,
nagyon komoly gazdasagi kapcsolataink fognak kiépulni a kévetkezé években, ha ezt a két allam el
nem rontja.

Polai Jdzsef: Eredetileg nem gondoltam hozzészolni ehhez a témahoz, de mégis meggondoltam
magam, a 2003. évi tervben szerepl§ 4/a., akar a 4/b. pontokhoz szeretnék nagyon réviden.
Véleményem szerint, ami értelmezési zavart jelenthet annak, aki ezt az eléterjesztés készitette, ez a
gondolata, hogy a kovasznai fiatalokat nem kivanja 6szténozni szil6foldjik elhagyasara. Ugy
gondolom, hogy annak a lehet6sége, hogy tanulhatnak itt Magyarorszagon, Nagykanizsan, nem
0sztdnzi ket arra, hogy elhagyjak a szil§ orszadgukat, hazdjukat, hanem igenis talan szikség volna
még inkabb arra, hogy az anyanemzettel valamiféle kapcsolattartassal, még ha olyan kis sejteknek is,
de lehet6ségik legyen. Rajtuk keresztul a szileik, barataik is netan .... kapcsolatban kerulhetnek
Nagykanizsaval, Magyarorszaggal. Itt felvetédik bennem a gondolat, hogy vajon a magyar diakok, akik
elhagyjak Magyarorszagot, netan Nyugat-Eurépaban tovabbtanulnak, vagy Amerikaban, &ket
0sztdndzik arra, hogy odamenjenek és ne térjenek vissza?

Zaké Laszlé: Az elbterjesztés ugy szdl, hogy a varos kiilkapcsolatairél beszélink. En az elébb a
testvérvarosokrdl beszéltem. Tehat megismétlem, a testvérvarosi kapcsolatokra vonatkozott a
leépitési szandékom. Fel6lem nyugodtan barkivel, barmilyen szinten vegyik fel a kapcsolatot, de az
ne olyan kapcsolat legyen, ami a tanccsoportok kicserélésébdl, és bar jol érezzik magunkat és nagyot
tapsolunk, de ne legyen egy kotelezd eleme a testvérvarosi kapcsolatok fenntartasanak az ilyen
kulturdlis kolcsonseregszemle. Ez a lényeg. A testvérvarosi kapcsolatoknal megengedheté az én
meglatasom szerint az ilyen tipusu talalkozasok is. Amugy pedig a kiilkapcsolatok vonatkozasaban itt
latom, hogy fel van sorolva, hogy Eurdpai Kozépvarosok Egyuttmikddési Hal6zatanak is tagja
vagyunk. Mdultkor a Gerencsér Ur segitett ki, mert még a nevét sem tudtam megjegyezni annak a
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tarsasagnak, aminek tagja vagyunk, ami fejlédésre itéltetett, vagy nem tudom milyen varosok halézata
vagy szOvetségének is tagja vagyunk. Mennyi ezeknek a tagdija, mert szeretném tudni, illetve én még
emlékszem a koltségvetés tervezésekor itt valamilyen tizenegy-két millio forint volt betervezve csak
ilyen tagdijakra? Szeretném, amikor errél szavazunk és targyalunk, akkor azért még nem felejtenék el
a képviselbtarsaim itt az elébbi évoda at nem vallalasat, mert én azért megpantlikdzni nem szoktam a
forintokat, de néha nem artana.

Toth Laszldé: Nem kivantam hozzaszélni, de vannak itt paran velem egyitt a teremben, akik
valészinlileg még emlékeznek, hogy éppen négy éve, 1999. marciusaban volt egy 6nallé képviselbi
inditvanyom, aminek az volt a célja, hogy a kiilkapcsolatokat Uj alapokra kellene helyezni, mert az én
megitélésem szerint az akkori és a mostani vélemény is az, hogy Nagykanizsanak csak egy
testvérvarosa lehet, van jelen pillanatban. Erzelmi oldalrél megkozelitve ez Kovaszna, az 6sszes tobbi
magyaran csak partnervaros lehet. Es én ezzel a javaslatommal egyiitt javasoltam Kopert, mint
szlovén, Rijekat, mint horvat és egy olasz kapcsolat kiépitését az Udinese tartomanybdl, pontosan a
gazdasagi kapcsolatok épitésére. Csak ennyit szerettem volna mondani.

Litter Nandor: Ugy latom, hogy tovabbi hozzaszélasok nincsenek, akkor javaslom, hogy déntsiink a
hatarozati javaslatokban |évé elképzelésekrdl, de még elbtte Zakod Laszlonak volt egy javaslata, hogy
a testvarosok korében csak Kovaszna és Puchheim maradjon meg. Kérem Onoket, hogy errél a
javaslatrol killon szavazzunk. En nem tamogatom.

A kozgyllés 2 szavazattal, 16 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Egyetértek Téth LaszI6 arnak azon javaslatdval, nem az, hogy most alakitsuk ki ezen
varosokra, hanem néhany f8s el6készité csoport alakuljon, aki ezt megvizsgélja, hogy van-e ennek
értelme. Gondolom, Te is igy gondoltad.

Javaslom, hogy ezt vegyuk fel a hatarozati javaslatok kdzé, hogy vizsgalja meg egy el6készit
bizottsdg. Most nem mondanank meg a varosnevet.

Azt javaslom, hogy a bizottsagi elndkdk részvételével alakuljon egy bhizottsag, amely meggondolja,
atbeszéli, hogy szabad-e, kell-e és milyen iranyban bd&viteni ezeket a kapcsolatokat. Kérem, hogy
szavazzunk!

A kozgy(lés 21 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Halasz Gyulanak volt a gazdasagi kapcsolatos er@sitése ezen relacidkban, tehat
minden kapcsolatunkban erés hangsulyt kapjon a gazdasagi egyuttmikoédést. Gondolom, hogy ezt
nem kell hatérozati javaslatba foglalni. Vagy foglaljuk hatarozati javaslatba? De ez a célunk, és Te is
tudod, hogy igy dolgozunk. Egyetértek azzal, amit Vargovicsné javasolt, és On tudja, hogy a konzul
urral errél beszélgettiink, tervezzlk, hogy egy ilyen kapcsolat létrejon, ahol ezt tovadbbvinnénk, de én
kérem és javaslom, hogy akkor keriiljon be ez a hatarozati javaslatok kdozé, hogy levéllel forduljunk a
magyar és a horvat szervekhez, hogy ez f6konzulatussd alakuljon, és ennek megfeleléen
tamogatasokban részesiiljon Horvatorszagbol. Ugy tudom, magyar fél tamogatja, mar értve, hogy
erkolcsi tamogatast nyujt ehhez.

Javaslom, hogy kezdeményezziik, a kozgyilés nevében a polgarmester kezdeményezze ennek a
fékonzulatusnak a létrehozasat. Kérem, szavazzunk errdl!

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A kodzéptavu kilkapcsolati tervre vonatkoz6 napirendi pontban szerepel az, hogy a
kozgyllés elfogadja a 2003-2006 évre szOl6 kilkapcsolati tervet és felkéri a polgarmestert a terv
végrehajtasara. Kérem, hogy errél szavazzunk.

A kozgyllés 18 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: Kelemen Gr Kovasznaval kapcsolatban kérte, hogy hizzuk ki az anyagbol. En
javaslom, hogy vegyik ki az anyagokbol azon érvek alapjan, amit elmondott. Egyetértek vele, igy
akkor nem kell szavazni. A beszamolé és a 2003. évi kiilkapcsolati tervvel kapcsolatosan kérem, hogy
szavazzunk a hatarozati javaslatokrdl. Tehat az els6é az, hogy az 6nkormanyzat a 2002. évi
kilkapcsolatokrol sz6l6 beszamolét elfogadia.

A kozgyllés 19 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 2. szdmu hatarozati javaslat, az dnkormanyzat 2003. évi kilkapcsolati tervét a
kozgyllés elfogadja. Felkéri a polgarmestert a kulkapcsolati terv végrehajtasara.

A kdzgyllés 19 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 3. hatdrozati javaslat szerint az 1.5 millié6 Ft-os testvérvarosi alapra palydzhatnak
civil szervezetek, egyesuletek, alapitvanyok, intézmények. Az itt meghatarozottak szerint kérem,
fogadjuk el.

A kozgyllés 19 szavazattal és 6 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Képvisel6i javaslat szerint toroljuk az anyagbdl a 4/a. és 4/b. pontokban
megfogalmazottakat és ezek helyett az keriljén, hogy a Kovasznara utazé delegdald folytasson
targyalasokat az oktatasi kapcsolatoknak a jovéjét illetéen, ezt kodvetéen adjon résziinkre irasos
tajékoztatot, hogy hogyan folytassuk. Errél szavazzunk.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatérozatokat hozza:

86/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2003-2006. évekre sz6l6
kulkapcsolati tervet elfogadja azzal, hogy a Testvérvarosi €s baréti
kapcsolatokon ismertetésénél Kovaszna esetében az aldbbi szdvegrészt
tordini kell: ,A hozzank utazdk kdre tébbnyire allandd, szerencsés lenne, ha
tobb Uj arcot — koztik roman nemzetiségit - is Udvozolhetnénk
Nagykanizsan”.

Felkéri a polgarmestert a kdzéptavu kiilkapcsolati terv végrehajtasara.

Hataridé: 2006. december 31.

Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

87/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése
1. az dnkormanyzat 2002. évi kiilkapcsolatairdl sz6l6 beszamolot elfogadja.

Felelés: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)
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2. az onkorméanyzat 2003. évi kilkapcsolati tervét elfogadja. Felkéri a
polgarmestert a kilkapcsolati terv végrehajtasara.

Hataridé: 2003. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Gerencseér Tibor mb. kabinetvezetd)

3. a varosban mikodé civil szervezetek, egyesiletek, alapitvanyok és
intézmények testvérvarosi kapcsolatainak tamogatasara fordithato
Osszeget a 2003. évi koltségvetés 5. sz. mellékletében az igazgatasi
feladatokon bellil a dologi és egyéb folyd kiadasokra tervezett 6sszegbdl
elkllonitve, a Testvérvarosi Alap 1.5 milli6 Ft-os keretében hatarozza
meg.

Ezt az 6sszeget — a hat testvérvaros esetében varosonként 250 ezer Ft-ot
- sajat forrasaik kiegészitése céljabdl palyazati aton nyerhetik el azok a
szervezetek, melyek a testvérvarosokkal kdzos programot valdsitanak
meg. A Kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy a palyazati kiirast 2003.
julius 1. — 2004. janius 30. kozotti programid&szakra készittesse el és
tegye kdzzé a sajtéban.

A palyazatokat a kilkapcsolati referens eléterjesztése alapjan a
bizottsagi elnokokbél allé kuratérium biralja el.

Hataridoé: A palyazat kiirasara: 2003. aprilis 15.
A pélyazatok elbiralasara: 2003. majus 31.

Felelés : Litter NAndor polgarmester

(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

4. egyetért azzal, hogy a bizottsagi eln6kokbdl allo elbkészité bizottsag
vizsgalja meg szlovén, horvat és olasz véarossokkal testvérvarosi
kapcsolat kialakitasanak lehet6ségét, ésszer(iségét.

Hataridé: 2003. majus 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

5. felkéri a polgarmestert, kezdeményezze Horvat Fékonzulatus létrehozasat
Nagykanizséan.

Hataridé: 2003. m4jus 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

6. felhatalmazza a Kovasznara utazé delegacioét, folytasson targyalasokat a
kovasznai didkok tanuldsi lehet6éségének tamogatasaval kapcsolatban,
melynek eredményérdl irdsban tajékoztassa a kézgyulést.

Hataridé: 2003. aprilis 30.

Felelés : ROst Janos alpolgarmester
(Operativ felelés: Gerencsér Tibor mb. kabinetvezetd)

18. Toth Laszlo onallo képviseldi inditvanyai (irasban)

Litter Nandor: Az egyik 6nallo képvisel6i inditvany az ... dnkormanyzattal kapcsolatosan. Javaslom,
hogy ezt bizottsagi szakaszba utaljuk. Szavazzunk errdl!

A kdzgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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88/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése Toth Laszlonak az Integralt
Kozigazgatasi Informatikai Rendszer kiépitésére vonatkozd 6nallo képviselbi
inditvanyanak megtargyalaséara felkéri valamennyi bizottsagat.

Hataridg: 2003. majus 31.
Felelés : valamennyi bizottsag elndke

Litter Nandor: A masik inditvany az okmanyirodaval kapcsolatos szervezeti médositas volt. Bizottsagi
szakaszba javaslom ezt is utalni. Kérem, szavazzunk errél.

A kdzgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

89/2003.(111.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése Téth Laszlonak a Polgarmesteri
Hivatal atszervezésére vonatkozd ©6nallé képviseléi inditvanyanak
megtargyalasara felkéri valamennyi bizottsagat.

Hataridé: 2003. majus 31.
Feleldés : valamennyi bizottsag elndke

19. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése .../2003.(....) szamu rendelete a koltségvetési
intézményeknél folyd étkeztetés élelmezési nyersanyagnormairdl és téritési dijairél szolé
72/2002.(X11.12.) szamu rendeletének moédositasarol (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A lényeg az, hogy a térvényességi alapokat megteremti ez a javaslat és 235 Ft-os arat
hatdrozunk meg a nyugdijasok részére. Igaz, hogy ez egy jelent8s emelkedés a tavalyi évhez képest,
de mégis figyelembe véve a kiildnb6z6 helyeken megvasarolhaté menuket, meggybz8désem, hogy el
fogjdk fogadni a nyugdijasok. Tehat mindenkit kérek arra, hogy tAmogassa az ugynek az ilyetén
javaslat szerinti lezarasat. A két képviseld visszavonta az inditvanyat. Kdszéném nekik a megértést az
el6terjesztés kidolgozasaval kapcsolatosan. Megkérdezem, hogy van-e ezzel kapcsolatosan
észrevétel, vélemény? Ugy latom, hogy nincsen. Akkor megkérem Onéket, hogy szavazzunk a
rendeletrdl.

A kdzgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a rendeleti javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet
alkotja:

20/2003.(111.26.) szadmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése 20/2003.(111.26.) szamu
rendelete a koltségvetési intézményeknél folyé étkeztetés élelmezési
nyersanyagnormairdl és téritési dijairdl szélé6 72/2002.(X11.12.) sz&dmu
rendeletének modositasarol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve)

Litter Nandor: Hatarozatokat kell kihirdetni.
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"Fasori dil§" Ugyének rendezése
68/2003.(11.25.) szamu hatarozat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. anagykanizsai 0143 hrsz-0 ingatlanra kifizetett vételar visszafizetésére az aldbbiak szerint biztosit
fizetési kedvezményt:
A kamatok tekintetében: a kamatokat teljes egészében elengedi.

Részletfizetés:

A részletfizetési kérelmet az adésoknak egyénenként kell kezdeményezni 2003. aprilis 30. napjaig. A
kérelemhez csatolni kell a jovedelem igazolasat, amely a munkaltat6 &ltal kiadott igazolas,
nyugdijasnal pedig az utolso nyugdijszelvény. A kérelmet indokolni kell és fel kell tiintetni benne azt,
hogy a kérelmezd milyen részletekben kivanja a tartozast térleszteni.

A kérelem elbiralasara a polgarmester jogosult. A fizetési kedvezmény lehetéségérél az érdekelteket
értesiteni kell, a beérkezett kérelmeket folyamatosan kell elbiralni. Amennyiben 2003. majus 31.
napjaig kérelem nem érkezik, a kérelmezd a részletfizetés kedvezményét nem kapja meg, vagy a
kedvezményt megkapja ugyan, de a részleteket egymast kovetdé két hédnapban nem fizeti meg, ugy a
kovetelést birdsagi uton kell érvényesiteni.

Hataridé: 2003. marcius 31. (az érintettek értesitésére vonatkozéan)
Felel6s : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

2. a 259/2002.(1X.10.) szdmu hatdrozatnak a prébaper meginditdsara vonatkoz6 részét hatalyon
kivil helyezi, a 0143 hrsz-0 ingatlanban a tulajdonjog megszerzését per UtjAn nem kisérli meg.
Az 6nkorméanyzat a vételarat azon eladoktdl is visszakdveteli, akik ingatlanban az (j foldkiadast
kovetden is tulajdonosok lettek.

Volt sipalya atadasa Ujudvar kézség 6nkormanyzata részére
69/2003.(11.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése téritésmentesen atadja Ujudvar Kozség
Onkormanyzatanak Ujudvar kiilteriilet, 097/2 hrsz-G 6 hektar 1540 m2 alapteriiletii ingatlanat,
amennyiben Ujudvar Kézség Onkormanyzata Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
részére téritésmentesen atad értékében azonos ingatlant.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a csereingatlan biztositdsa végett a tovabbi targyalasokat
folytassa le Ujudvar polgarmesterével.

Hataridé: 2003. majus 31.
Felel6s : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

Nagykanizsa, E6tvos tér 16. szam alatti, volt kazdnhazak kozotti garazsok hasznositdsa
70/2003.(11.25.) sz&dmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése tamogatja, hogy a déli kazanhazat épittet6 ATRYUM Kift
a 2968/8 hrsz-0, 210 m? nagysagu ingatlanért és a beépités lehetéségéért cserébe a meglévé
garazsok lebontasa utan visszaépit, és az 6nkormanyzat tulajdonaba atad 3 db garazst és az elsé

emeleten egy 36 m? alapterilet( lakast.

Hataridé: 2003. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)
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(A kozgyilés ezt kovetben zart iilésen folytatta munkajat, amelyet az errél szél6 kiilon
jegyzdékonyv tartalmaz.)

Litter Nandor: Kihirdetem a rendeletmddositast. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a
21/2003.(111.26.) szamu rendelete szerint mddositja a tdbbszér mddositott 18/1997.(IV:16.) szamu
onkormanyzati rendeletet. 1. §: a rendelet 2.§ (2) bekezdése az alabbiak szerint médosul: kitlintetd
cim adomanyozhaté azon személyek szamara (legfeljebb kettd f6), akik az 1. §-ban foglaltaknak
megfelelnek. 2. §: Jelen rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatélyba. Nagykanizsa, 2003. mércius 25.

21/2003.(111.26.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyilésének 21/2003.(111.26.) szamu
rendelete a helyi kitlintetések alapitasarél és adomanyozasarol sz6l6 tébbszor
modositott 18/1997.(IV.15.) szamu rendeletének médositaséarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve)

Litter Nandor: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 22/2003.(111.26.) szamu rendelete a
helyi kitlintetések alapitasarol és adomanyozasarél sz6l6 tobbszoér modositott 18/1997.(1V.15.) szamu
rendeletének modositasa. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a Magyar Koztarsasag
kitlintetéseirdl szélé 1991. évi XXX. tv. 7. §-ban, valamint a helyi dnkormanyzatokrol sz4lé 1990. évi
LXV. tv. 1. § (6) bekezdésének megfeleléen ezen felhatalmazas alapjan a helyi kitlintetések
alapitasar6l és adomanyozasérol szélé 49/1997.(XI1.9.), 5/1999.(1.26.), 8/2000.(1ll.3.) és a
25/2002.(1V.24.) szamu rendeletekkel médositott 18/1997.(1V.15.) szamul rendeletét az alabbiak
szerint médositja: 1. 8: a rendelet 5. § (12) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelet 1ép: a (11)
bekezdésben megjeldlt kitiinteté cimbdél évente legfeljebb ketté adomanyozhaté. 2. §: ez a rendelet a
kihirdetés napjan lép hatalyba.

22/2003.(111.26.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Kozgydlésének 22/2003.(111.26.) szamu
rendelete a helyi kitintetések alapitasarél és adomanyozasarol sz6l6 tobbszor
modositott 18/1997.(IV.15.) szamu rendeletének mddositaséarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve)

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszélas nem lévén az llést 22.15 6rakor bezarta.
(Az ulésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasokat majdnem szo
szerint tartalmazza.(

Dr. Gyergyék Krisztina Litter Nandor
aljegyzdé polgarmester
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