JEGYZOKONYV

Késziilt: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(ilésének 2000. julius 4-én 14.00 érakor tartott
soros Ulésérdl.

Az (lés helye: Vasemberhaz Didssy-terem
(Nagykanizsa, Erzsébet tér 2.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszlo, Dr. Baranyi Enikd, Birkner Zoltan, Borocz
Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr.
Gb6gos Péter, Gyaldkai Zoltan, Gyorek Laszlé, Dr. Horvath Gyorgy, Dr.
Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszl6, Marton Istvan, Mayer Ferenc,
Rost Janos, Tarnoczky Attila, Teleki Laszlé, Toth Laszlo, Toth Zsuzsanna,
Toréesik Pal, Tattd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tanacskozési joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz8, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Beznicza Miklés, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi
osztalyvezetdék, Bodzai Tiborné, Burjan Emese, kabinetvezet6k, Karmazin Jézsef, Varosi
Féépitész, Szokolné Dr. Szolik Enikd irodavezets, Simanné Mile Eva, irodavezetd, Kaman
Laszl6 IKI vezetd, Kercsmaricsné Kovendi Ibolya intézményvezetd, Kancsar Attila Vikarius Kift.
képviseldje, Dr. Kovacs Lorant Ugyveéd.

Megjelentek: Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének vezetéje, Lukacs
Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap ugyvezet6-f6szerkeszt6je, Nagy Judit a Zala Ré&cio
munkatérsa.

Tiittd Istvan: Tisztelt kozgyllés! Tisztelettel koszontdom kedves képviselétarsaimat, koszontom
kedves vendégeinket, a médiumok képviselbit, az osztalyok vezetbit és a Polgarmesteri Hivatal
munkatarsait.

Megallapitom, hogy a képvisel6knek tdbb mint a fele jelen van, ezért az (lés hatarozatképes,
azt megnyitom.

Szerettem volna kellemesebb kérnyezetet biztositani. Felkértem céget, hogy hozzanak ide
klimaberendezést. A j6 szandék megvolt csak kidertlt, hogy a klimaberendezést nem birja el a
hél6zat. Tehat ez miatt nem tudtuk bedllitani, mert akkor sotétben és klima nélkil kellett volna
itt. De mindenképp azon leszink, hogy valamilyen klimaberendezést azért biztositsunk a
késébbi idészakokra, hogy tobb olyan alkalom van, amikor valéban elkelne, hogy az Onok
nehéz munkajat valamilyen formaban megkonnyitsik.

Szeretném jelezni, hogy a még miel6tt a napirendeket megtargyalnank, szeretném
mindannyiunk nevében megkdszonni a kdztisztvisel6k napjan a résztvev8knek, a misorban
fellépdknek és mindenkinek, aki hozzajarult, hogy ez a nap emlékezetes maradjon mindenki
szamara. Megkdszondm a képviselbknek is, és természetesen a hivatal dolgozéinak azt a
munkat, amely mindezt lehetbvé tette.

Szeretném azt is jelezni, hogy napirend elétt, tehat nem abban a sorban, ahogy a tdbbiek
napirend el6tt kérnek majd szo6t, szeretettel koszontdm az Ifjusagi  Diakparlament
polgarmesterét és volt polgarmesterét. Pontosan nem tudom melyikik. Gondolom a
polgarmester holgy szeretne Onokhoz szolni, mert néhany boriték ott van az asztalunkon,
amelyrdl valészini majd O széban tébbet fog mondani nekiink. Ha megengednék, régtdn
atadnam a sz6t, és utdna ratériink majd a napirendekre.

Zsovan Noémi: Jé napot kivanok. Sok szeretettel kdszontdm a képviselbtestilet tagjait a
Varosi Didkdnkormanyzat nevében. Az asztalukon talalnak két boritékot. EImondanam, hogy mi
talalhat6 meg benne. A kis boritékban egy meghivét taldlnak, amelyben a Varosi
Diakonkormanyzat altal szervezett taborba szeretnénk Onoket meghivni, illetve nem is az egész




taborba, hanem julius 22-én zar6 fesztival, zar6 programra szeretnénk Onoket meginvitalni.
Reméljuk minél tdbben el tudnak jénni. Taldlnak mellette egy Ujsagot, amelynek a cime a ,Sajt”.
Ez a varosi diaklap. A nagy boritékban egy kérd@ivet talalnak, amely a vérosi ifjsagkutatas
része. Ezeket kérjuk kitdlteni, €s amennyiben ezeket idében visszajuttatjak, akkor julius 22-én
Balatonmarian, ebben a taborban errél, ennek az eredményérél tajékoztatni is tudjuk Ondket.
Kdszénodm a figyelmet. Viszontlatasra.

Tuttd Istvan: Készonjiik szépen. En nagyon gyorsan végig futattam ezt a ,Sajt” cim( kiadvanyt.
Meg kellett gyorsan allapitanom, hogy jobb a ,Sajtunk”, mint a sajtonk. Kedves
képviselbtarsaim, kdszonjik mindannyiunk nevében az invitalast. Reméljik, hogy eleget tudunk
tenni, ha nem is mindenki, de j6 néhdnyan a meghivasnak. A kérdGivre pedig hat kérném, hogy
minél tdbben adjanak érdemi valaszt, hogy tudjuk segiteni vele éppen a diakénkormanyzat
munkajat. A napirendekkel kapcsolatban szeretném jelezni, hogy levennénk a gépjarmi
varakozohelyek létesitésérdl szolé6 2/2000. és a 19/20000. rendelettel médositott 10/1999.
szamu rendelet modositasara vonatkozd javaslatot. Ez a 47. szam. Tehat a 47. szamut
levessziik. Szeretném kérni, hogy mivel 58-at is meghaladja a napirendi pontok szama, az
eredeti rangsorolas, amit kiklldtink, elképzelhetd, hogy minden szempontbdl nem felel meg
annak az elvarasnak, hogy van, ami surgésebb, de van egy ugye egy eldiras, hogy be kell
tartanunk a koltségvetéssel kapcsolatos napirendek meg kell, hogy el6zzék a tobbieket. Még is
az lenne a kérésem, hogy targyaljuk meg mindenképpen az elején lévé napirendeket nem is
emlitem, mert azok, hat értelemszerlien sorra keriilnek. Targyaljuk meg a Kanizsa TV Kift.
eszkozbeszerzésére vonatkozo, ez a 11-est. Aztan a 12-est, a 13-ast. Es szeretném jelezni,
hogy pontosan a kérelmink bent van a boélcs6dékkel és egyéb intézményeinknek az alapitd
okiratainak a modositasa sziikséges ahhoz, hogy az engedélyeket megkapjuk. Magyarul, ha ma
dontiink, akkor holnap méar az engedélyt kiadja szamunkra a megye. Tehét azért lenne fontos,
hogy még ezek a napirendek a mai napon. Ez a 16. szamu feltétlen. Es sziikségiink lenne a 33.
szamu napirendi pont megtargyalasara, mely a Szocidlis Foglalkoztaté és az Ingatlankezelési
Intézmény mikodtetésérdl szél. Es én kérném, hogy a 37-est is targyaljuk meg majd, az Alfatol
az Omegaig Kft. Es az Allami Szamvevészék jelentésében foglalt javaslatokat, tehat
intézkedések megtargyalasa is szlikséges, hiszen nekink arra idében reagalni kell. Ez pedig a
39-es. En azt hiszem, annyit elmondtam, hogy ez a mai napra béven elegendé lesz. Szeretném
jelezni, hogy még a kikuldétteken kiviil két napirendi pont targyalasara is sor kertilne. Kérném
majd az Onok szavazatat a felvételikre. Javaslat harangjaték nagykanizsai telepitésére. Ez
lenne az egyik. A masik pedig elbterjesztés a Nagykanizsa Kolcsey Ut 8. szam alatti
tarsashazban 1év6 szikséglakas értékesitésérdl. Hat azt gondolom, hogy mindketté napirend
csak azt kérném, hogy vegyuk fel, hogy ne kelljen e miatt egy soron kivili Glésen targyalni. A
13. napirendi pontot, a Polgarmesteri Hivatal és a Tlzoltésag alapité okiratat, az
Ingatlankezelési Intézmény Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat. Es a 3. napirendi ponthoz
pedig Tér6csik Pal reagalasa késobb kerdlt kiklldésre. Nem tudom ezek megtdrténtek-e. Tehét
akkor ez rendben van. A polgarmesteri tajékoztatéhoz kiegészité anyag készult. Azt is kérném
majd kiilén figyelembe venni. Es a Vizmi igazgatéjanak a vizdijakkal kapcsolatos
el6terjesztése. Végil is ma nem targyalndnk meg ezt a dolgot. Azért kérem, hogy ezt azért
tanulmanyozzak at. A Vizm( atalakitdsanak alapfeltételeként szabtak azok a telepulések, akik
az alapité tagok, hogy mindazon feltételnek, amely a Vizm{ ugynevezett egységesitésére
vonatkoznak, ha nem tudunk megfelelni, akkor a tagok egységes atalakitasi dontésére nem
szamithatunk. Az pedig elengedhetetleniil szikséges ahhoz, hogy egyaltalan sz6ba johessen.
Tehat kérném az anyagot megdrizni, és szikség szerint tanulmanyozni, majd a kdvetkezd
koézgyllésre valészinii érdemi anyagot tudunk mar Onékkel megtargyalni, de ez egy felkért.
Kovacs Antal urat felkertem, hogy készitsen egy olyan javaslatot, amely kiindulasi alapkent
szolgalhat a targyalashoz. Ezek utan megkérem Onoket, hogy szavazzunk a napirendekrdl.
Igen. Jegyzénd emliti, hogy a sorrendiséget azért majd allapitsuk meg. Es még kérdezem
Onéket, hogy kinek van napirend el6tt hozzaszdlnivaldja, eszrevétele, javaslata. Ezekre a
lehetéséget most adjuk meg. Ugyrendi gombot nyom Kiss LaszI6 dr.

Kiss Laszl6: A napirenddel kapcsolatban lenne javaslatom. Tekintve, hogy szamtalan napirendi
pont all el6éttiink megtargyalasra, a 35-6s napirendi ponttal kapcsolatban javasolnam, amely
kozterilet elnevezésérdl szél. Ez az aprilis 25-én hozott kdzterlleti elnevezésre vonatkozé
hatarozatunkhoz kapcsolddik, amelyben a kdzgydlés ugy vélem korultekintéen egy régi féldrajzi
nevet igyekezett Miklésfan egy utcanak adni. Ezt az utca lak6i néhany, 20 alairassal azt hiszem,
nehezményezték. Ugyanakkor a varosrész tobbi lakéja pedig ragaszkodik a régi foldrajzi név



megorokitéséhez. Ugyancsak alairdsokat gydjtéttek az tgyben. Polgarmester urnak atadtam
107 alairast, hogy egyetértenek a régi, tehat egyetértenek az Uj kozteruletekrdl szold
elnevezéssel a 127/2000. szamu hatarozattal. En ezét javaslom polgarmester Grnak, hogy
tekintve, hogy az egész dolog, mint amekkora felhajtas mar korulétte volt, hogy vegye le a
napirendrél és hagyjuk helyben a korabbi hatarozatunkat.

Tiittd Istvan: Egyetlen kérdésem lenne csupan, bar, hogy ez a 107 ember, aki alairta abba az
utcdban lakik-e?

Kiss L&szld: Nem, a varosrészben laknak. Miklésfaiak. Es Ok viszont egy régi mikldsfai
foldrajzi név megorokitését szeretnék.

Tiittd Istvan: JO, hat ezt majd eldontjilk. En javaslatként be fogom hozni, és akkor eldonti a
kdzgydlés.

Cserti_Tibor: Tekintettel arra, hogy azt tetszet mondani, hogy a mai napon feltétlendl
targyalasra indokolt a 33-as napirendi pontban jelzett Szocialis Foglalkoztaté és
Ingatlankezelési Intézmény. Javaslatom a kdvetkezd. Feltételezheté volt egyébként, hogy a 33.
napirendi pont athuzodik a holnapi targyalasi napra. Az intézményvezeték tavollétében ezt a
napirendi pontot nehezen tudnam elképzelni targyalhatonak. Amugy sem latom egyébként mért
ilyen slrg6s a targyalasnak a jellege. Javaslom, hogy feltétlen a holnapi napon keriiljon sor a
targyalasra. Tekintettel arra, hogy intézményvezetd kényszeriien tavol van a mai naptdél. Tehat
holnap reggel.

Tiittd Istvan: Ennek egyetlen praktikus oka van. Itt van az az ar, aki a Vikéarius Kft-t képvisel,
és most azonnal megtudna, hogy dolgozzanak-e az anyagon és melyik véltozatat. De, hat igy
most nem. Utana szd4lunk telefonon.

Tarnéczky Attila: Az én utolsé értesiilésem szerint igazgaté asszony a délutan folyaman
visszaérkezik. Tehat Ggy javaslom. Nekem azt mondta. Azt javaslom, hogy ugy fogadjuk el
Cserti Grnak a javaslatat, hogyha megérkezik, akkor targyaljuk.

Tiittd Istvan: Ha nem jon meg ma, akkor nem targyaljuk. Rendben van. Cserti Ur javaslatat, ez
a 33-ra vonatkozik.

Dr. Baranyi Eniké: A napirendi pontok nagy szama miatt én azt javasolnam, hogy az
eddigiektél eltér6 modon a napirendi pontokat csak a 3-t6l kezdjik. Nevezetesen a
polgarmesteri beszamold, a kérdések és az interpellacid, hogyha megszavaznank, és hatulra
keriilhetne. Ugy gondolom, hogy a fontos napirendi pontokkal sokkal hatékonyabban tudnank
foglalkozni, és tdbbet tudnank felfogni a mai napon. A masik kérdésem viszont az, hogy ma
egyeéb elfoglaltsag miatt én az érdekegyeztetére nem tudtam elmenni. Ezzel szemben most itt
latom a munkavallaloi oldal részérdl Téth Lajos elndk drnak a megkeresd, mindannyiunkat
megkeresd levelét. Tisztelettel kérném a két megszdlitottat, polgarmester urat és jegyz6nét,
hogy erre vonatkozdan a torvényi elirdsok betartasa megtortént-e, egydltalan targyalhato-e,
volt-e Erdekegyezteté Tanacs a 4-es és az 5-6s.

Titt6 Istvan: Mi ott voltunk.

Dr. Baranyi Eniké: Az nem elegendd. Dontéshozatalra megvolt-e a megfelel6 szamu
megjelend?

Tiuttdé Istvan: Hat annyit tennék hozza, hogy harmadszor hivtuk 6ssze az Erdekegyeztetd
Tanacs (lését. Ez az anyag januar 6ta ott van az Erdekegyezteté Tanacs elétt valtozatlanul.
Kapott egy olyan anyagot még raadasul, amely 06sszegzi, kiegésziti ezt az anyagot.
Kozérthetébbé teszi. En a magam részérdl nem tudok mast tenni. Nekiink nem az a feladatunk,
hogy megvarjuk, amig az Erdekegyezteté Tanacs olyan helyzetbe keriil, hogy egyaltalan
hajland6 vellnk targyalni. Mi haromszor adtunk erre lehetéséget. Nem tudunk mast mondani,
mint az az indok nem fogadhaté el a résziikrél, hogy nem tudtak atnézni ezt az anyagot és nem
volt lehet6ség ennek a véleményezésére. Ennek az anyagnak a véleményezésére szakértbket
is bevonhattak volna mar ennyi idé alatt, hiszen ebben a csapatban rengeteg hozzaértd



szakember van, akik a véleményuket bizonyara megtették volna, ha erre felkérték volna Gket.
En ugy gondolom, hogy torvénysértést nem kdvetiink el. Meg kell targyalnunk ezt a napirendet,
és el kell dontetiink. Mi legalabbis igy latjuk

Dr. Csékai Ivan: A 30-as és 31-es napirendi pontot mindenképpen szeretném, hogyha ma
targyalnank. Fél éve prébal a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag kialakitani szocialis bérlakas
épitési programot. Ezt minél hamarabb meg kellene szavazni, hisz palyazni lehetne bizonyos
pénzekre. Ezt, mint bizottsagi elndk kérem a 30, 31-es, tehat a 30, 31-es pontot, hogy.

Tittd Istvan: Azzal a feltétellel javasolnam, hogyha birjuk még, mert azt, hogy ezt holnap
eldontjik még nem késtiink el.

Dr. Csakai lvan: Kovetkez6. A holnapi nap folyaman arra vald tekintettel, hogy a napirend elé6tt
szeretnék par szét szdlni, a holnapi nap folyaman néhany érintett, jomagam nem tudok részt
venni a kdzgyllésen, és nem szokasos az, hogy reggel 9-kor mondjuk a mtébél ide fognak
hivni minket. A holnapi nap folyaman nem tudok itt lenni. Enszerintem a varos érdekében
nagyon lényeges lenne, hogy szocialis bérlakasépités elinduljon, de hogyha a a koézgydlés ugy
gondolja, és a varos lakossaga ugy gondolja, hogy nem kell szocialis bérlakas, nagyon
k6sz6ndm uraim, meggondolom a tovabbi lépéseket. Ezen kivil szeretnék kérni napirend el6tt
egy felszélalast és négy témaban interpellaciot szeretnék eléadni, az interpellaciok soran
széban.

Tiitté Istvan: Persze Onok eldonthetik, hogy holnap mi 14.00 érakor folytassuk. Széval nem
probléma.

Rost Janos: Napirend elétt kérnék szot, az dnkormanyzat munkajaval kapcsolatosan. Es a
kérdések kozott kérdést szeretnék feltenni Tordcsik Pal alpolgarmester urnak alapkéletétel
targyaban. A napirendeknél azt kérném konkrétan meghatarozni, hogy a mi nap mit targyalunk.
Nagyon sok vendékiink van. En gy gondolom, hogy régziteni kell a mai nappal kapcsolatosan,
hogy kik, mikor kertilnek sorra, mert az értelmetlen dolog, hogy valaki este 10 6rakor itt van
meég, és pontosan tudjuk mondjuk azt, hogy két nap mulva kerilhetnek be a kdzgyllése elé, de
azt kérném konkrétan lepontositani és kihirdetni, hogy kinek kell hazamenni ilyen értelemben. A
37. pontnal, az Alfatél az Omegaig Kft. vizsgalébizottsaga megallapitasa a témaja, nem tudom,
hogy kuldott-e a polgarmester ar meghivot Szabo Edit kdnyvvizsgalonak, mert én fontosnak
tartanam a véleményét. A 47. pontot én is javasltam volna levételre. Ezt egyébként Torécsik Pal
igérete és levételre kerll. Egyébként ez nem més, mint egy 12 mFt-os &lcazdsa egy
vallalkozoénak el6nyhoz juttatashoz. Egyébként errdl szol a torténet. A 4-es pontnél a Varosi
Kincstar bevezetésénél én is javaslom a levételét. Ugyanis a beterjesztést nem targyalta egyik
bizottsag sem. Nagyon sok stlyos gazdasagi kérdést vet fel. Kéltségvetési vonzata van. Es ugy
gondolom, hogy bizottsagi szakasz nélkil nem targyalhat6. A masik indok, hogy az
érdekegyezetés valéban nem tortént meg. En kérném, hogy adja meg a sz6t polgarmester Gr
Toth Lajosnak, aki indokolni tudja azt, hogy ennek a létrejétte miért nem volt meg.

Toth Zsuzsanna: Frakciécsoportunk nevében szeretnénk kérni, tekintettel a szamos napirendi
pontra, hogy az altalam felsoroltakat a mai nap targyaljuk meg. Tehat 1-es, 2-es, amennyiben
megszavazzak. 3-as, 4-es, 5-0s, 7-es, 9-es, 10-es, 13-as, 14-es, 15-0s, 17-es, 30-as, 31-es, 36-
0s, 37-es, 38-as, 40-es. Tekintettel a nagyszamu megjelentekre javasolnank, hogy elészoér a 7-
es, 10-es, 13-as, 14-es napirendi pontok keriiljienek megtargyalasra. Es a mai nap utolsé
napirendi pontként a 4-es feltételen kerlljon megtargyalasra. Ezen kivil én kérném.

Titto Istvan: Azért mert akik itt vannak azok varnak a 4-re?

To6th Zsuzsanna: Nem Azt javasolnam, hogy a 4-est utolsé napirend, tehat a 7-est, 10-est, 13-
ast tekintettel a nagyszamu megjelentekre, a 4-est pedig utolsoként. Szeretném folytatni. Ezen
kivul két kérdést szeretnék feltenni napirend elétt vagy utan, ahogy megszavazzak. Az egyik a
jogi képviselettel kapcsolatos, a masik pedig a Vasember haz udvara témaban.

Kelemen Z. P&l: Nekem is lenne egypar észrevételem a napirendhez. El6szor is a
polgarmester Ur javasolta, hogy a 37-es napirendi pontot mindenképpen targyaljuk ma. Nekem
is az a véleményem, hogy utolsé el6tti napirendi pontként targyaljuk a 37-est a mai nap




targyalasa folyaman. Tehat miel6tt a 4-esre ratérnénk még, azért targyaljuk a 37-est. A masodik
javaslatom hasonlé Kiss Laszl6 képviseltarsaméhoz. A 35-6s napirendi pont, csak én nem a
napirendrél valo levételét, hanem elnapolasat kérem egy olyan kdzgyllésre, amit Miklosfan
fogunk kihelyezett kozgyilésként tartani. Mégis csak doéntsenek a miklosfaiak ebben a
kérdésbe. Mégis csak dontsenek ebben a kérdésbe azok, akik abban az utcaban laknak. Tehat
egyetértek vele, hogy ne mi mondjuk meg innen és ne legyiink masok helyett okosak, hogy
milyen utcaban lakjanak. Ne a szomszéd utca lakdja mondja meg, hogy a szomszéd utcaban
lakdék milyen nevl utcaban lakik, hanem kérdezzik meg a helyben lakékat. Ezt jelenti a
demokracia, kérem. Tovdabbiakban javaslom a 27, 28, 29-es szam( napirendi pontot
Osszevontan targyaljuk. Lesznek moédositd inditvanyaim a targyalas soran és ezért lehetdleg a,
hasonlo kérdésekrél van sz6. Nem feltétlenil ma. Ha sorra keriil dsszevontan targyaljuk.
Javaslom tovabba a MAV NTE kérelmének siirgésséggel napirendre vételét. Ezt a kérelmet a
mai napon targyalta az OKSB és slirgéséggel napirendre vételt 3-3 aranyban nem tdmogatta. 3-
an tamogattak, 3-an nem. Azért tamogatnam, és éppen becseppentem az OKSB (ilésére és
érveltem a fontosséga, a megtargyalas fontossaga mellett mert, hogy olyan sportkérrél van szo,
ami Eurépaban a méasodik legrégebbi, és Nagykanizsa legrégebbi sportkore. Es tllteljesitette
onmagat és nehéz helyzetbe jutott.

Tiittd Istvan: Tehat akkor ez egy napirendi pontként.

Kelemen Z. Pal: Igen slrg6ésséggel kérném napirendre venni az SZMSZ szerint.

Kiss L&szl6: Az interpellaciok, kérdéseknél egy kérdést szeretnék feltenni majd.
Tiitt6 Istvan: Téméja?

Kiss L&szl6: Téméja: bedzds a miklésfai orvosi rendelének, tanacsi, illetbleg polgarmesteri
hivatali kirendeltségnek és korzeti megbizotti rendéri helyiségnek helyet adé épliletnél tébb év
oOta.

Zsoldos Ferenc: 4-es napirendi ponthoz kapcsolédik a gondolatom. Egyetértek Rdst Janos
képviselétarsam javaslataval. Valéban ez az ujabb el6terjesztés egyetlen bizottsag elé sem
kerilt. llyen korilmények kozott véleményem is az, a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatra
épitve, hogy nem lehet jelen esetben a témat targyalni. Es még egy gondolat az adott
napirendhez. Ha mégis sor kerilne a targyalasra, amit a magam részérél helytelenitek, utolsé
napirendként semmi esetre sem tartom alkalmasnak, mert 6hatatlanul az a gondolta vet6dott fel
bennem, mindazok, akik érdekeltek és éppen azért jottek el erre a kdzgydlésre, hogy talan az a
gondolat mogotti inditéok, hogy lehetdleg ne legyenek itt, amikor ebben a kérdésben dontlink, a
vendégek, amit hadd tegyem hozza, hogy nagyon rossznak és elfogadhatatlannak tartok.

Tiittd Istvan: Egy megjegyzésem lenne Zsoldos Ur felé. A 4-es napirendi pontos mi nem ugy
vettlk le, hanem a hatarozati javaslatok el6tt vettik le. Tehat magyarul, ott folytatjuk.

Antalics Dezsé: Az Egyutt Kiskanizsaért Egyesiilet megkeresett a 31-es napirendi ponttal
kapcsolatosan. Nehezményezik, hogy egyeztetés nélklul targyalia a kozgyllés. Tehat
Kiskanizsa telepiilésrészt nem vonta be semmilyen formaban. Es az a kérésiik 104 alairassal,
hogy ezt a napirendi pontot a kdvetkezd kdzgylilésig ne targyalja a testilet.

Torécsik Pal: Napirend el6tt rovid valaszreagalast szeretnék kérni.

Tiittd Istvan: Ugy latom tdbb észrevétel nincsen a napirendekhez. Akkor déntenénk a
sorrendekrdl, illetve a napirendekrdl.

Kovetkez6 észrevételek: a 33-as napirendi pontnal Cserti, most abban a sorrendben megytink,
ahogy elhangzottak a javaslatok. A 33-as szamu, az IKI és a Szocidlis Foglalkoztaté Ggyének a
targyalasat kérem, fogadjuk ugy el, hogy amennyiben a vezetd nem érkezik meg akkor ma nem
targyaljuk. JO akkor ezt kérem, szavazzuk meg.

A kozgylilés 24 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.



Tiitté Istvan: Csakai Ur javasolta, hogy a 30. és a 31-est targyaljuk meg ma. Csak ezzel
ellentétes Antalics Dezs6 Urnak az a javaslata, hogy 31-est meg egyéltalan ne targyaljuk.
Csakai urét kérném akkor el6bb szavazasra. Tehat Csakai Ur azt kéri, hogy ma targyaljuk meg
a 30 és 31-est.

A kozgyllés 23 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Titté Istvan: Dr. Baranyi Enikd azt kérte, hogy az 1-es, 2-es napirend keriiljon a végére. Ezt

allando jelleggel kéri képvisel6nd, mert gy is tudnam tamogatni?

Dr. Baranyi Eniké: Nem.

Tiitt6 Istvan: Kérem, szavazzunk errdl. De ezt a mai nap végére, vagy.

Dr. Baranyi Eniké: A csiitortoki kozgy(lés végére.

Tiittd Istvan: J6. Rendben van. Tamogatjuk

A kozgyllés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Tehat akkor ezek a végén. Téth Zsuzsanna javasolta, itt feljegyeztik a sorrendet,
de megkérem képvisel6nét, hogy ellenérizze azért, hogy nehogy rosszul. Tehat az 1-est, 2-est
mivel elddntéttiik mar, hogy a végére tesszik, azt kihagyjuk. Tehat a sorrendet a képvisel6nd
az alabbiakban hatarozata meg. 3-as, 4-es, 5-0s, 7-es, 9-es, 10-es, 13-as, 14-es, 15-6s, 17-es,
30, 31, 36, 37, 38, 40. A 7, 10, 13, 14 az legyen az elején, és a 4-es pedig végén. Kérem, errdl
Sszavazzunk.

A kozgylilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kelemen Z. P4l Ur javasolta, hogy a 37-es napirendi pont, az az utolsé el6tti
legyen. Magyarul harommal elétte van. Szikséges? Visszavonta. J6. Aztan a 35-0s elnapolasat
kérte a miklésfai helyi, ugynevezett lakossagi talalkozoval egybekotott kdzgyllést javasol a
képvisel6 ur. Kérem, aki ezzel egyetért.

Kiss Laszlo: Polgarmester Ur annyit, én azt kértem polgarmester artél, hogy ez a pont legyen a
napirendrél levéve, mivel nem ér annyit az egész dolog, hogy ennyit foglalkozunk vele és a
varosrész lakoi azt javasoljdk, hogy maradjon azaz elnevezés, amit a kézgyllés eldontott. Ezt
kértem.

Tiitt6 Istvan: Akkor én a kdvetkezét javaslom. Elddnthetd, hogy levesszik a napirendrél és, ha
valakinek ezt nem felel meg, akkor hozza be képvisel6i inditvanyként. Tessék. Zsoldos ur
ugyrendi gomb el6szor?

Zsoldos Ferenc: Igen. EInézést kérek a kozgytiléstdl. A 4-es napirendi ponttal kapcsolatosan

Tiittd Istvan: Igen rendben van. Tehat 2 tartézkodassal, 1 nemmel médositjuk a... Rdst ur
megkérdezte a 37-es napirendhez, hogy meghivtuk-e a kényvvizsgal6t?

Kelemen Z. Pal: Kiss képvisel6tarsam javaslata és az én javaslatom nem alternativja
egymasnak. Kiss képviselétarsam azt mondja, hogy ne targyaljuk azt, ami a napirenden van. En
azt mondom, hogy targyaljuk, de bizzuk a helyiekre, és majd, ha kimegylink Miklésfara akkor
targyaljuk. Nem kulon beterjesztés kérdése, hanem elnapolas kérdése, a két dolog. Mellesleg




batorkodom megjegyezni, holnap 130 alairassal hozom az ellenkezéjét. Az alairasok ilyen
esetben semmit nem szamitanak.

Titté Istvan: Kelemen Z. Pal Urnak Ugyrendi szempontbdl igaza van. Megszavaztatom a
javaslatat, amennyiben elfogadjak, hogy egy kulén, akar Miklésfan targyaljuk meg ezt a
napirendet, akkor most ezt levesszik, és akkor megtargyaljuk. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 12 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
Tiitté Istvan: Ugyrendi gomb Balogh LaszI6? It ligyrendi gombot nyomnak és kivancsi vagyok
a véleményre.

Balogh Laszld: Elnézést polgarmester ar, én csak egy aprésagra szeretném felhivni a

figyelmet. A 15-8s pont valamilyen médon kimaradt. Ott is tbb intézményvezetd érintett. Tehat
én szeretném, hogyha a tébbivel egyiitt ez is még a mai napon targyalasra keriine. EInézést.

Tiittd Istvan: A 15-6s szerepelt a felolvasottak kozott. Szerepelt. Rést Janos tigyrendi gombot
nyom.

Rost Janos: Arra kérném polgarmester urat, hogy a szavazas végén tételesen sorolja fel, hogy
melyik napirendi pontokat targyaljuk. Megnevezéssel egyiitt, mert a pontok nekink itt jelzik,
hogy melyik napirendi pont van eléttiink, viszont a vendégeink nem tudjak, hogy Ok hanyadik
napirendi pontként szerepelnek. A méasik, hogy volt egy tgyrendi javaslatom, hogy To6th Lajost
hallgassuk meg a 4-es pont szavazasa el6tt, ami Ilényegében a nagykincstarrél szol és ez nem
tortént meg. Tehat kérném polgarmester urat, adja meg a szét Toth Lajos Urnak, és engedije
kifejteni a véleményeét.

Tittdé Istvan: En Téth urnak mondtam a tanacsiilésen, hogy a napirend elétt fel is fogom kérni,
hogy mondja el véleményét, mert irasban eljutatta. En szerintem napirendi pont el6tt
megtargyaljuk, meghallgatjuk, és az alapjan dontiink. Kérem (gyrendi javaslat volt, de elészo6r
még szavaztatom a Kiss Laszl6 urét és utana Rost Urét. Kiss Laszlé ur azt javasolta, hogy most
vegyiik le a napirendrél azzal az indokkal, amit O elmondott. Nem kivanom ismételni. Tessék.
Szavazzunk.

A kozgylilés 15 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6é Istvan: Kelemen Z. Pal ur, illetve el6szor Rost urnak az ligyrendi javaslatat szavaztatom
meg. RoOst Ur ismételje meg a javaslatat.

Rost Janos: Tisztelettel kérném, hogy hallgassak meg Toth Lajos urat. Azért fontos szamomra,
mert lehet, hogy befolyasolja a napirendre val6 vételt is a véleménye.

Tiitté Istvan: Azon mér tal vagyunk. De kérem a javaslatot szavazzuk, aki igennel szavaz
meghallgatjuk Téth urat, aki nemmel akkor nem. Tehét soron kivil hallgassuk meg. Kérem,
szavazzunk.

A kdzgyllés 8 szavazattal, 6 nemmel és 10 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Meghallgatjuk majd a napirendi pont elején, vagy amikor éppen aktualissa valik.
Azt kdvetéen most szavaztatnam meg Kelemen Z. P&l ur javaslatat a 27, 28, 29-es szamu
napirendi pontok egybe, 6sszevonasat kéri és javasolja. En a magam részérél is tamogatom,
hiszen ugyanazon témat targyalja. En eleve modositanam a javaslatot, tehat egy napirendi
pontban targyalnank. Es akkor nem is kell szavazni. J6? Készénoém. A MAV NTE kérelmét
napirendre vegyuk. Ez a javaslata. Kérném. Mivel targyalta a bizottsag, akadélya nincsen.



Dr. Tuboly Marianna: Nem volt a Gazdasagi Bizottsag el6tt.

Tittoé Istvan: Nem volt a Gazdasagi Bizottsag el6tt?

Dr. Fodor Csaba: ....de ott volt. Az nem az eléterjeszté hibaja, hogy nem targyalta.

Tiittd Istvan: J6. Kérem, ennek ismeretében donthetiink arrél, hogy vegyik-e napirendre.
Kérem a javaslatukat.

A kozgylilés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Antalics Dezsé ur a 31-es szdmu napirendi pontra azt javasolta, hogy ne
targyaljuk. Ezt elfogadtuk? Ja, akkor varjal. Akkor kérem szépen, felolvasnank azt a sorrendet,
amelyikben most targyaljuk a mai nap. Tehat mai nap targyaljuk a 3-ast. Bocsanat elséként a 7-
est. Egy pillanat akkor nekem is at kell vezetni. Tehat 1-es a 7-es, a 2-es a 10-es. Akkor
mondanam. Tehat elséként targyaljuk Javaslat az intézmények 2000. évi zarolasara,
potigényére. A 2-es napirend Javaslat oktatasi-nevelési intézmények vezetéinek megbizasara.
Ez a 10-es. A 3-as napirend lesz a 13-as, amely Javaslat a nevelési-oktatasi és kozmUivelédési,
kézgyljteményi intézmények alapitdé okiratanak modositasara. A 4-es a 14-es. Az 5-0s lenne a
3-as. a 6-0s lesz az 5-0s. Elnézést kérek 6-0os nem lesz. Nem lesz 6-0s. Nincs bent. A 6-0s hem
volt a javaslatok kdzott. Ezért mondtam én a 6-0s lesz az 5-0s. A 9-es lesz a 7-es. Akkor még
egyszer elmondanam. A 1l-es lesz a javaslat az intézmények 2000. évi zaroldsara és
pétigényére. Ez a volt 7-es. 2-es lesz a volt 10-es. Az pedig az oktatasi intézmények vezetéi
megbizdsa. A 3-as lesz a 13-as, Javaslat a nevelési-oktatasi és kdzmdivelddési kdzgyljteményi
intézmények alapitd okiratanak médositasara. A 4-es lesz a 14-es Az 5-0s lesz a 3-as. Jelentés
az Ugyrendi és Jogi Bizottsag vizsgéalatarol. Mivel a 4-es az utolso6 lesz, ezért az 5-0s a 6-0s
lesz. En mindig j6| mondom, ti csak soha nem értitek. Tehat 6. napirendi pont Javaslat
Nagykanizsa Megyei Jog Varos Onkormanyzata 2000. évi kiltségvetésének modositasara. Ez
a 6. A 7. napirend lesz a volt 9-es. Zala Megyei Rendérkapitany kinevezésével kapcsolatos
allasfoglalas. Most j6n a 10. Az pedig a 15-6s. A 8-as szamu lesz az eredeti 15-0s. Javaslat
Mivészeti Alapitvanyi Iskola és az dnkormanyzati fenntartasu intézmények egyuttmikoddésére.
Ez a 8. 9. lesz a 17. szam. Szeretném itt bejavasolni a 16-0s szamut, mert azt feltétlentl meg
kell tArgyalunk. Azt mondtam. Akkor az lenne a 9-es. Kézben kideriilt, hogy a 16-ost is meg kell
targyalnunk. Tehéat akkor az lesz a 9-es. A 16-0s szamu. Javaslat az Egyesitett Szocialis
intézmény, az Egyesitett Bolcséde a Szakositott Szocialis Intézmény, a Csaladsegité Kozpont
Alapité Okirat. Akkor a 10-es szamu napirend lesz a 17-es. A 11-es szamu lesz a 30-as. Az
pedig a szocidlis bérlakasok épitése. A 12-es lesz a 31-es. Nagyrac utcai iskola lakascélu
atépitése. 13-as lesz a 36-0s. Ez a javaslat az APV. Rt. elleni és a Gazkézm{ vagyon
igérvényesitésének megbizasi szerz6dés. A 14-es lesz a 37-es. Az pedig nem mas, mint az
Alfatol az Omegaig vizsgalbébizottsag megallapitasa. Aztan a 15-6s lesz a 38-as. Ez pedig
Nagymagyarorszag Emlékm felallitasahoz tamogatasi kérelem. A 16. a 40-es szamu lesz.
El6terjesztés az okmanyiroda bévitésére, a Beligyminisztériummal kdtendé megallapodasra.
Es akkor a 17. a 4-es szamu. Az pedig a Varosi Kincstar. Van-e még olyan, amit feltétlenul?
Tisztelt kdzgy(ilés, akkor ezek utan ezeket feltenném szavazasra, illetve ezt mar megszavaztuk,
csak most megerésitettiik. Es kérném a tébbi napirendi pontrél a szavazast.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 napirendi pontokat targyalja:



Napirendi pontok:

1. Javaslat az intézmények 2000. évi zarolaséara pétigényére (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

2. Javaslat oktatasi-nevelési intézmények vezetéinek megbizasara (irasban)
Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

3. Javaslat a nevelési-oktatasi és kozmiivelodési kozgyljteményi intézmények alapito
okiratainak médositasara (irasban)
Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

4. Javaslat az Egyesitett Szocialis intézmény, az Egyesitett Bolcséde, a Szakositott
Szocialis Intézmény, a Csaladsegité Kdézpont és Gyermekjoléti Szolgalat, a HUMAN
GESZ és a Szocidlis Foglalkoztaté Alapité Okiratanak elfogadaséra (irdsban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

5. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozoktatasi Fejlesztési Tervének
felllvizsgélatara, az 6nkorméanyzat k6zoktatasi feladat-ellatasi intézkedési tervére (l.)
(irdsban)
Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

6. Jelentés az Ugyrendi és Jogi Bizottsag vizsgalatarol (irasban)
Eléado: To6th Laszlo6 bizottsagi elndk

7. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzata 2000. évi
koltségvetésének modositasara
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Zart ulés

8. Zala Megyei Rendérfékapitany kinevezésével kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa
(irasban)
Eléado: Tuttd Istvan polgarmester

Nyilt Glés:

9. Javaslat Miivészeti Alapitvanyi Iskola és az 6nkormanyzati fenntartasa intézmények
egylttmiikodésére (irasban)
Eléado: Balogh Laszl6 bizottsagi elntk

10. Beszamol6 a Logisztikai Szolgaltaté Kézpont és Ipari Park telepulésszerkezeti terve
munkakozi egyeztetésérdl (irasban)
El6adé: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

11. Javaslat a szocidlis bérlakasok épitésére (irasbhan)
El6adé: Torocsik Pal alpolgarmester

12. Javaslat a Nagykanizsa Nagyrac utcai iskola lakas célu atépitésének lehetéségeir6l
(irasban)
Eléado: Tordcsik Pal alpolgarmester

Zart ulés:

13. Javaslat az APV. Rt. elleni és a Gazkézm(i vagyon igérvényesités megbizasi
szerz6édéseire (javaslat zart iilés tartasara)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

14. Jelentés az Alfatél az Omegaig Kft. vizsgalo bizottsaganak megallapitasairol

El6ado: Tuttd Istvan polgarmester
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Nyilt ulés:

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

25,

26.

27.

28.

29.

Nagymagyarorszag Emlékmii felallitasahoz tamogatasi kérelem

Eldadé: Tordécsik Pal alpolgarmester

El6terjesztés az okmanyiroda bévitésére, a Beliigyminisztériummal kotendé
megallapodasrol (irasban)

Eléado: Tutté Istvan polgarmester

Javaslat a varosi kincstéri rendszer bevezetésére

Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

Tajékoztatd a nagy beruhazasok évkozi helyzetérdl (irasban)

— Tajékoztaté a Varosi Konyvtar épités beruhazasrol

Eléadé: Tiittd Istvan polgarmester

Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoéléti ellatasokrol
sz0616 helyi rendelet tervezet megtargyalasara (irasban)

Eléado: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

Javaslat a Kanizsa TV Kft. eszktzbeszerzéséhez kezességvallalasra (irasban)
Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat a Kanizsa TV Kft. Felligyel6 Bizottsagi tagjainak megvalasztasara (irasban)
Eléado: Tiittd Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa-Varoskozpont 001/A jelli tomb szabalyozasi tervének és helyi
épitési szabalyzatdnak elfogadaséra (irasban)

Eléadé: Antalics Dezsd bizottsagi elnok

Javaslat a Nagykanizsa, Hevesi S. utt6l K-re fekvé teriilet szabalyozasi terve és helyi
épitési szabalyzata elfogadésara (irdsban)

Eléado: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok

Javaslat Nagykanizsa, Téglagyari utcatodl keletre 1évé teriilet rendezési terve és helyi
épitési szabalyzata elkészitésére (irasban)

Eléado: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok

Beszamol6 a Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs miikodésérdl (irasban)
Eléado: Tuttd Istvan polgarmester

Beszamol6 az V. Orszagos Féépitészi Konferencia elékésziileteirdl

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

A Szent Cecilia Zeneiskolaval kotott kozoktatasi megallapodés mddositdsa (irasban)
Eldado: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat az ifjusagi tigyek integralt képviseletére a dontéshozatalban (irasban)
Eléado: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Javaslat a Szocialis és Egészségvédelmi Alapra benydjtott alapitvanyi kérelem
tamogatasara (irasban)

Eléado: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

30. Javaslat a Koztertilet — Felligyeleti Iroda kerékbilincs hasznalatahoz kézremiikodo
alkalmazasara (irasban)
El6adé: Torocsik Pal alpolgarmester

Zart Ulés:

31. Dr. Kremzner Istvan lakdstamogatasi kérelme (irdsban)
Eléadé: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

32. Eléterjesztés Dr. Tolnai Sandor tiizoltoparancsnok lakasvasarlasi tamogatasi
kérelme (irasban)
Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

33. Javaslat Tatar Csaba kedvezményes letelepedési tamogataséra (irdsban)
El6adé: Balogh Laszlo bizottsagi elndk

34. Fellebbezések (zart ulés, irasban)
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Nyilt tlés:

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49,

50.

51.

52.

53.

Javaslat a Hid Dunantuli Vizualis Miihely Kanizsa Egyesiilet egyszeri tamogatasara
(irdsban)
Eldadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Javaslat a Szocialis Foglalkoztaté és az Ingatlankezelési Intézmény tovabbi
miikodésének lehetséges szervezeti formaira (irasban)

Eléado: Tiitté Istvan polgarmester

Az Allami Szamvevészék jelentésében foglalt javaslatokra tett intézkedések

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a helyi iranyitas statisztikai és pénziigyi adatszolgaltatasi rendjérél
sz016 11/2000(111.31.) sz. 6nkorméanyzati rendelet modositaséara (irasban)

Eléadé: Dr. Tuboly Marianna jegyzd

Eléterjesztés a Nagykanizsa Csengey u. 89. szam alatti ingatlan (volt VGV irodahaz)
értékesitésérdl (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagykanizsa Eszakkeleti varosrészben talalhaté 1841/4 hrsz. ingatlan
fennmarado részének értékesitésérdl (irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa, Teleki u. — Kérhaz u. altal hatarolt tertlet
hasznositasarél (irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagykanizsa, Erzsébet tér Eszaki térfalanak rehabilitaciés

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Magyar u. — 7-es féut koérforgalmi csomépont kialakitas
tAmogatésara (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa Rozgonyi u. 1. szam alatti pincehelyiség értékesitésére
(irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat a Nagykanizsa Kinizsi utca 3. szam alatt talalhat6 orvosi szolgalati lakasok
elidegenitése targyaban (irasban)

Eléadé: Torécesik Pal alpolgarmester

Javaslat a Hid Dunantuli Vizualis Miihely Kanizsa Egyesiilet egyszeri tamogatasara
(irasban)

Eléado: Balogh Laszl6 bizottsagi elntk

Eléterjesztés a GIB Hungary Kft. vasarlasi szandéka a Thury Laktanya
Csapatmiivelédési Otthonra (irasban)

El6adé: Tiitté Istvan polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozbiztonsagaért és Kozlekedésbiztonsagaért
Alapitvany alapit6 okiratanak modositasa (irasban)

El6adé: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat a polgarmester és alpolgarmesterek illetményének, valamint képviseldi
tiszteletdijak térvény szerinti rendezésére (irasban)

Eldadé: Toth Laszlé bizottsagi elndk

Javaslat a Kisfakosi Polgarér Egyesiilet, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata kozotti — a Kozteriilet — Feliigyeleti Iroda miikédésével kapcsolatos
— egyiittmiikodési megallapodasra (irasban)

Eléado: Tittd Istvan polgarmester .
Javaslat ,,A Vasut a Gyermekekért” Alapitvanyi Ovoda tamogatasara (irasban)
Eléadé: Tiitt6 Istvan polgarmester

Beszamold a Nagykanizsan 2000. szeptember 8-9-én megrendezend6 Eurépa Napok
szervezésével kapcsolatos eldkésziiletekrél (irasban)

Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

Javaslat a Teleki u. 1. és Teleki u. 3. sz. alatti épuletek nyomasfokozé
berendezésének 6nkormanyzati tulajdonba térténé atvételére (irasban)

Eléado: Titté Istvan polgarmester
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54. Eléterjesztés Alapitvanyok tAmogatasara (irasban)
Eldadé: Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk
Balogh Laszl6 bizottsagi elndk
55. Tajékoztatd a varos lakossaganak egészségallapotardl (irasban)
Eldadé: Dr. Buzas Judit tisztiféorvos
56. Javaslat harangjaték nagykanizsai telepitésére
Eléado: Tarndczky Attila alpolgarmester
57. A MAV NTE tamogatasi kérelme
58. El6terjesztés a Nagykanizsa, Kolcsey u. 8. sz. alatti tarsashazban l1évo sziikséglakas
értékesitésérol
Eléadé: Titté Istvan polgarmester
59. Polgarmesteri tdjékoztaté (irdsban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester
60. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Tuttd Istvan: Tisztelt kozgydlés, folytatjuk munkankat. Szeretném jelezni, hogy Rost Janos ur
napirend el6tt kért szét. Oné a sz6. Napirend el6tt kért még szot Toréesik Pal ar.

Napirend elétt:

Tordcsik Pal: Egy rovid reagélast engedjenek meg mai Zalai Hirlapban megjelent cikkel
kapcsolatosan, melyben az olaszorszagi kikildetésemmel kapcsolatosan visszaélés gyanujat
emlegetnek. Korrektil a cikk a végén az Ugyrendi és Jogi Bizottsag allasfoglalasat is
tartalmazza, mely fegyelmi felelésségre vonast nem javasol az lgyben. Gondolom, hogyha
visszaélést lett volna, akkor ezt megtette volna. igy most csak én élek vissza az Onok
tirelmével, hogy ezt elmondom Onoknek. A tovabbiakban annyit szeretnék mondani, hogy sajat
kocsi igénybevételével, valdban igy tortént a napolyi kiklldetés. A taxi igénybevételét pedig
Onoknek is javaslom, minthogy nekem is javasoltdk. Nem banjak, meg higgyék el. Az elsé
dolog, aki mar Napolyban kozlekedett, hogy a kocsijat biztonsagos helyre leteszi, és utana
taxival menjen mindenhova, ha j6t akar. En ezt megfogadtam. Onoknek is javasolom. Masik
rész, szeretnék utalni arra, de ezt nem ennél a napirendi elbtti felszélalasnal szeretném
megtenni, hanem majd, ha az illeté, illetve az idevonatkozd napirendi pontnal.

Tiitt6 Istvan: Rost Ur visszatért. Napirend el6tt hozzaszolni kivan.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy a kaosz, ami elve kialakult a kézgyllésbe is indokolja
hozzaszdlasomat. A mai koézgyllés 60 napirendi pontja egyeértelmlvé teszi, hogy a
nagykanizsai énkormanyzat munkaja jelentés gédérben van. Az elmult 10 évben nem volt ra
példa, hogy harom napos bentlakdsos kozgyllést tartson az onkormanyzat, és ilyen
kéralmények koézott. A napirendi pontok zdme gazdasagi jellegli, ami azt bizonyitja, hogy a
gazdasagi alpolgarmester nem all a helyzet magaslatan. Egyébként ennyi napirendi pont nem
gyult volna Ossze. Felelésségteljes munkét, igy gondolom ebbe a harom napba nagyon nehéz
hozni, és mindenképpen prébara teszi a képvisel6k tirelmét, idegrendszerét. A kdzgyllést
tovabbra is terhelik az etikai Ugyek, én remélem, hogy ezek lezarasra kerlilnek. Szintén
felhdboritbnak tartom, ami a Gazdasagi bizottsagi Ulésen tortént ezt megel6z6en, amikor a
FIDESZ-es bizottsagi tagok egyszerlien bojkottaltak a bizottsag ulését. Nem beszélve arrdl,
hogy osszevont két bizottsag lett volna jelen, és nagyon sok meghivott ember. En ugy
gondolom, hogy ezeket a dolgokat mindenképpen kezelni kell, mert ezt a kdzgyllés nem teszi,
akkor gyakorlatilag a hitelét vesziti el a valasztok el6tt. A nyaron mindenkinek el kell dontenie,
hogy a képvisel8i munkajat akarja-e folytatni, illetve, hogy tudja-e folyatni. Az etikai Ugyeket
mindenképpen szeptemberig le kell zarni. A személyi konzekvenciakat, amennyiben kell, le kell
vonni, és el kell donteni, hogy alkalmas-e erre a testilet, hogy ezt a ciklust végigvigye,
egyébként meg le kell neki mondania. A testllet feloszlatdsdhoz 14 igenre van szilkség. Az
enyém mar megvan.
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Titté Istvan: Ugy latom, hogy tdbb napirend elétt hozzaszolni kérs. Napirend elétt? Egy
pillanat-pillanat még. Mivel Torécsik urat megszdlitattak, ezért megadom a lehetéséget a
valaszra.

Torécsik Pal: Tisztelt képvisel6tarsam, a jelenlegi 50 egynéhany napirendi ponttal
kapcsolatosan annyit mondjuk, hogy a napirendi pontokat az élet és a feladatok irjak
szamunkra, ugyhogy nem biztos, hogy rahatassal vagyunk. Ezeket meg kell targyalni. Hogy
ilyen idérendben és igy torlédtak 6ssze, ennek is megvan a maga oka.

Tiittd Istvan: Mivel a feljegyzéseim szerint tébb napirendi pont elétti hozzaszélas, jelentkezé
nem volt, ezért ratériink az UGjonnan meghatarozott sorrend szerinti napirendi pontok
targyalaséra. Elsé napirendi pontként fogjuk targyaini.

1. Javaslat az intézmények 2000. évi zarolasara, potigényére (irasban)
El6adé: Tutté Istvan polgarmester
Javaslat a szocialis intézmények személyi juttatasainak 2000. évi zarolasara, illetve
poétigényére
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: A 369/1999. szamu, az Onkormanyzati fenntartdsi konyhak gazdaséagosabb
mikodtetésére hozott hatarozatban ugye dontéttink. Aztan dontéttik a 83/2000., a 173/2000.,
a 189/2000. hatarozatokban, és mindezeknek a summazasaképpen ezek megjelenek ugye a
koltségvetésinkben. llletve zérolasra és potigények felmerilésére adtak okot. Kérdezem
Onoket, hogy van-e az el6terjesztéssel kapcsolatban észrevételik, médosité javaslatuk, vagy
kérdésiik? Végul is a pétigények 30.655.000 forint 6sszeggel lettek meghatarozva, és mint egy
18.680.000 forint hianyzik a 11.975.000 forint felszabadulé pénzhez, ugyhogy ennek az anyag
szerint hitel lenne a forrasa. Kérem a kérdésiiket. Ugy latom nincsen. Akkor a vitat lezarom.
Kérem a hatarozati javaslat 1-es pontjarél a dontésiiket. MinGsitett dontés szilkséges a
dontéshez.

A kozgylilés 17 szavazattal és 21 tartozkodassal a javaslatot elfogadija.

Tiittd Istvan: Kérem a dontésiiket a 2-es szamu hatérozati javaslatrél, mely tételesen felsorolja
a modositasokat.

A koézgyillés 19 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

213/2000.(V1l.4.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgylilése a hatarozatokban el6irt
atszervezések, csoportmegsziinések soran felszabadulé 11975 eFt
intézményenkénti elvonasat az 1. és 2. szamu melléklet szerint hagyja
jova. A potigényeket 30655 eFt 6sszeggel az 1. és a 3. szamu melléklet
szerint hagyja jova.

A hianyzé 18.680 eFt forrasaként a hitelt jeloli meg.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése az intézmények
létszamkeretét az aldbbiak szerint médositja:
Intézmény |Kozgyiilé | Koltségveté |[Elvonas| Pot Mddositott
si Si létszamkeret (f6)
hatarozat |létszamkeret
szama (f6)
féfog|részfo 6 f6 féfogl. |részfogl
l. gl.
Humén GESZ
Ovodak
1.szamu Ovoda |189/2000.| 26 2,5 23 1
173/2000
2.szamu Ovoda [173/2000. 27 1 0,5 26 2
5.szamd Ovoda [173/2000.| 25 1,0 24
6.szamu Ovoda (173/2000.| 11 0,5 10 1
Attila Ovoda 173/2000. 26 1,0 2,0 27
369/1999.
Hevesi Ovoda [369/1999. 27 1 4,0 23 1
Rozsa Ovoda  |173/2000. 28 1,0 27
Altalanos
Iskoldk
Bolyai Janos 369/1999. 80 3 3,5 1,0 77 4
173/2000.
Hevesi Sandor |369/1999. 76 2 3,0 1,0 74 2
173/2000.
Kiskanizsa 369/1999. 90 15 10,0 1,0 83 12
173/2000.
189/2000.
ebbdl:iskola 58 15 7,0 1,0 54 12
3.szamu 32 3,0 29
ovoda
Kérési Csoma  |369/1999. 64 1 3,5 1,0 62
Sandor 173/2000.
189/2000.
Miklosfa 173/2000. 49 1 3,5 45 2
369/1999.
Palin 369/1999. 35 1 2,0 0,5 33 2
Péterfy Sandor [369/1999. 69 2 55 1,0 64 3
173/2000.
Rozgonyi 44 1,0 45
Ro6zsa 369/1999. 66 3 0,5 66 2
Vécsey 369/1999. 35 2 3,5 32 1
Zsigmond 173/2000.
189/2000.
Zemplén Gydz8 |369/1999. 46 5 2,0 1,0 46 3
173/2000.
Zrinyi Miklés 369/1999. 67 1 2,0 1,0 64 3
173/2000.
Allami 173/2000. 32 7 0,5 32 8
Zeneiskola
| |
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Kozépiskolak
Battyhany Lajos [369/1999.| 119 16 3,0 1,0 117 16
173/2000.
Dr.Mez6 Ferenc (369/1999.| 111 4 5,0 1,0 107 4
Cserhati Sandor |369/1999.( 121 3 11,0 1,0/ 111 3
173/2000.
Zsigmondy- 369/1999.| 123 1 14,0 109 1
Belvarosi 173/2000.
83/2000.
Thury Gyorgy  [369/1999. 72 1 1,0 4,0 75 1
Széchenyi- 173/2000. 82 1 4,0 1,0 79 1
Belvarosi 83/2000.
Hevesi Sandor (173/2000. 31 2 5,0 26 2
Miivel6dési
Kozpont
Allami Tuléra 2,0 34 8
Zeneiskola terhére
Thury Gy. Tulo6ra 4,0 79 1
Kereskedelmi [terhére
SZKI
Széchenyi- Tuléra 6,0 85 1
Belvarosi terhére
Hatarido: folyamatos
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Es van még a szocidlis intézmények személyi juttatasainak 2000. évi zarolasara,
illetve potigényére. Kérném itt is a hatarozati javaslat elfogadasat.

A kozgylilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza.

214/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a hatarozatokban el@irt
atszervezések soran felszabadulé 4.083 eFt intézményenkénti elvonasat
8.500 eFt 6sszegben jévahagyja. A potigényeket 4.417 eFt 6sszeggel hagyja
jova.

A hidnyz6 4.417 eFt forrasként a hitelt jeloli meg.

Hataridd: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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2. Javaslat oktatasi-nevelési intézmények vezetéinek megbizasara (irasban)
El6ad6:  Tittd Istvan polgarmester

Titté Istvan: Meghivottak, Kovacs Janosné, Suszterné Kiss Andrea, Sabjan Imre Zéarainé
Nagy Marta, Kalamarné Hary Marta, Dr. Balogh Imre, Szermek Zoltan, Veitné Molnar Aniké és
Barabas Laszl4. Tisztelt palyazok, szeretném megkérdezni, hogy a felsoroltak kdzil mindenki itt
van, és szeretném sorban megkérdezni, hogy, egyesével mennénk. El6szor megkérdezném
Kovacs Janosnét, jelen van? Jelen van Kovacs Janosné? Mindenki itt van? Hat akkor
kezdenénk az Attila Gti Napkozi Otthonos Ovodaval. Kovéacs Janosnét kérdezem.
Megkérdezem, hogy On az iilést zart iilésen kivanja-e targyalni, vagy nyilt ilésen is lehetséges.

Kovacs Janosné: Nyilt ilésen is lehetséges.

Titto istvan: Kdszéndm szépen. Akkor senkinek nem kell elhagynia a termet. Kérem szépen a
varosunkban 1999/2000. tanévet bezardéan vezetdi megbizatasok lejarta miatt egy
6vodavezet6i, két altalanos és egy kozépiskolai igazgatéi allashely kerilt meghirdetésre. A
palyazati hirdetéseinkre 6sszesen nyolc palyazat érkezett, melyek mindegyike megfelelt a
torvényes kiirasi kovetelményeknek. A palyazék munkait a véleményezésre jogosult
kozosségek megismerték, megvitattak és Onokkel ismertetett, irasban ismertetett mértékben
tamogattak. Az Oktatasi, Kulturalis és Sporthizottsag junius 15-én Ulést tartott és a palyazokkal
személyes taldlkozoéra is sor keriilt, és ekkor keriilt sor a palyazatok értékelésére. Kérem
szépen, az Attila Gti Napkozi Otthonos Ovodaba palyazott Kovacs Janosné és Suszterné Kiss
Andrea. Megkérdezem az OKSB vezetéjét, hogy kivan-e szélni. De Rdst ur tgyrendi gombot
nyom ehhez?

ROst Janos: Tisztelt kdzgydlés, igen. Készdndm a szo6t. Arra szeretném kérni a testiletet, hogy
a szavazasok el6tt pontositsuk a szavazasnak a rendjét, mert van, ahol kett6 palyazo, van ahol
tobb palyazé, hogy nehogy félreértés legyen ebbdl.

Tiitté Istvan: Megkérdezem, Suszterné is jelen van? Ontdl is megkérdezem, hogy zart tlésen
kivanja targyaltatni, vagy nyilt Glésen?

Suszterné Kiss Andrea: Nyilt Glésen.

Tiitt6é Istvan: Nyilt Ulésen. Készondém szépen, akkor nincs akadalya, hogy mindkett&jiket nyilt
Ulésen kérdezzik és széljunk réla. Nem tudom, van-e kérdés a palyazékhoz? OKSB vezetdje
kivan hozzatenni valamit? Készondm. Hat ugy latom nincsen, nincsen észrevétel. Azt nem
dontéttink el, hogy mindjart dontink is, vagy pedig a végén csak. Akkor nem véarakoztatjuk a
tisztelt jelenlévéket. Akkor dontéshozatal kovetkezik. Az 1-es szamU hatarozati javaslat:
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése a Kézalkalmazottakrél sz6léd 1992. évi 33. tv. és
annak 1999. 49. tv. moédositasa, valamint a térvény végrehajtasara kiadott 138/1992., a
modositd 177/1993. Kormanyrendelet a 3/1997. Kormanyrendelet alapjan 2000. augusztus 1.
napjatdl 2005. julius 31. napjdig — 6t tanévre — intézményvezetbi feladatok ellatasaval
megbizza. Es akkor kérem elészér Kovacs Janosnét tenném fel szavazasra.

A kozgylilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Eldontottik, hogy Kovacs Janosné latja el a tovabbiakban ezt a feladatot. Meg
kell szavaztatnom az alapilletménye és a potlékkal dsszesen 108.400 Ft illetményt fog kapni
dsszesen. Kérem a szavazast rola. En hatarozati javaslatot nézem. Egyébként igaza van mert
ez 100.300 Ft. Legalabbis, ha ezeket adom 6ssze. Ja igen, és akkor még 8.100 Ft kereset
kiegészités, 08. 31-t6l.

Dr. Fodor Csaba: Ki irta ala az el6terjesztést polgarmester ur, sziveskedjen megnézi.

Tiitt6 Istvan: Tarncdczky ar volt.
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Dr. Fodor Csaba: De a tobbit is.

Titto Istvan: Akkor megkérem, hogy kontrollaljuk, nehogy véletleniil rossz szamot mondjuk, de
ezek szerint j6 volt. Tehat 108.400 Ft. Kérem a szavazatukat. Elkeriilte a figyelmiinket ez a pot.

A kozgyllés 21 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Akkor kdszoéndm szépen. J6 munkat kivanok a kdvetkezékben. Es Onnek meg
koszonjuk a palyazatat, de nem Kkell elkeserednie, mert bizonyara j0 munkéaja miatt volt
magaban annyi ambicié, hogy jelentkezett és masok is tAmogattak. Koszénom. Kovetkezik a
Bolyai Janos Altalanos lIskola. Elészér kérném Kalamarné Hary Marta palyazé holgyet.
Megkérdezem, hogy kivanja-e zart Glésen targyaljuk?

Kalamarné Hary Marta: Nem kivanom.

Tiittd istvan: Koszondm szépen. Es Zarainé Nagy Martat kérdezem.

Zarainé Nagy Marta: Nem kivanom.

Tiitté Istvan: Koszdndm szépen. Van-e a jeldltek, palyazékkal kapcsolatban kérdés,
észreveétel?

Balogh Laszlg: Az OKSB nevében, bar mindenegyes palyadzé kapcsan szivesen tennék fel
egy-egy kérdést, de most azt gondolom, hogy ettdl eltekinthetiink, és ezért nagyon konkrét
leszek. Az OKSB janius 15-i ulésen egy Ovodavezetbi, két altalanos és egy kozépiskolai
igazgatai allashellyel kapcsolatos nyolc palyazatot illetden tett allasfoglalast és értékelést. A
dontés a mostani kdzgyt(ilésen szlletik. Egyébként a bizottsag mind a nyolc palyazatot szakmai,
tehat tartalmi és formai szempontbdl elfogadhaténak, sét értékesnek tartja. ... illetve javasolt
pontosabban, a Bolyai Janos altalanos iskolaban Zarainé Nagy Martat javasolta elsésorban, 6
igen, 1 nem és 1 tartdzkodassal. Es palyazott még Kalamarné Hary Marta, 6t 3 igen, 1 nem és
4 tartézkodas szavazattal javasoltuk. A masik két iskola részén az OKSB a nevel6testilet, mint
az els6 esetében, a nevelbtestilet és kdzalkalmazotti testulet véleményét tamogatta. Ebben az
egy esetben nem igy tortént, tehat ez Bolyai altaldnos iskola kivételével, tehat nem fedte a
nevelbtestilet és kozalkalmazottak véleményét. A Bolyai esetében ezek utan ugy lehet
fogalmazni, hogy doéntetlen lett a helyzet. igy a kdzgylilés bdlcsességére bizom a dontést.
Megjegyzem, mivel tartalmi és formai szempontbdl mindkét palyazat megfelelt, igy a testileti
dontést is j6 megoldasnak tartom. Sét, ez mar maganvéleményem, ez esetben el tudom
fogadni, hogy a varos egyik legjobb altalanos iskolajaban a nevel6- és kbzalkalmazotti testilet
javaslatat tamogassuk inkabb. Tehat Kalamarné Hary Martat.

Zsoldos Ferenc: Mindenekel6tt azt tartom fontosnak, hogy a helyi, adott iskola tantestilete,
tanari kara, illetve az ott dolgozdk ki mellett tették le voksot, mert hiszen a leendd vezetdknek
veluk kell dolgozni és a beosztottak természetszeriileg a vezetével fognak dolgozni. A magam
részérél is Kalamarné Hary Martat ajdnlom a testiilet figyelmébe, hiszen az adott testiletek
véleménye a 74, illetve a 62% maésik palyazot lényegesen meghaladta.

Tiittd Istvan: Van-e még észrevétel? Ugy latom nincsen. Mivel olyan félvet6ddtt probléma vagy
kérdés nem volt, amire jeldlteknek a killén hozzaszélaséara vagy valaszadasara sziikség lenne,
ezeért szavazasra teszem fel. El6sz6r Kalamarné Hary Marta palyazénak az tgyében kérem a
szavazatukat.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: A fizetésében kell dontést hoznunk, Onék elétt van az alapilletmény vezet6i
pétlék. Minddsszesen 97.100 Ft. Kérem, Tarndczky Ur ugye itt nincsen eltérés.
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Tarn6czky Attila: Talan.

Tiittd Istvan: Igen, kdsz6ndm. szavazzunk errél.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Megkoszonjik a palyazatokat, és j6 munkat kivanunk, eredményes iskolavezetést
Kalamarnénak, és kivanjuk, hogy j6 er6ben, egészségben és sikeresen vigye tovabb ezt a jo
hir( iskolat. Koszonjiik szépen. Es akkor megengedik, akkor jo pihenést is a nyari szabadséagra.
Bar egy vezetbnek a nyar sem igazan az. Kdszonjuk szépen, csodkolom, viszontlatasra.
Kovetkezik: Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Palin. Egy palyazat érkezett Sabjan Imre
ur. Kérdezem, hogy van-e a jelolttel kapcsolatban kérdés, és gy tudom, hogy még a tantestiilet
is javasolta, és raadasul 100%-osan, ami nem egy gyakori eset. Kérem, van-e, a
demokraciakban nem gyakori eset. Kérem, van-e, ugy latom OKSB-nek van. Kérem, akkor ugy
latom, a déntést kell meghozni. Kérem, szavazzunk a Sabjan Imre Ur palyazatarol.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja .

Tittd Istvan: Ugy latszik itt is kivételes eset. Kérem a fizetésérdl, 115.500 Ft augusztus 31-tél
valo kiegészitéssel egyitt. Kérem a szavazatukat.

A kozgylilés 23 szavazattal és 2 tartézkodéssal a javaslatot elfogadja.

Tiittdé Istvan: Sabjan Urnak gratuldlunk. Kivanjuk, hogy a varos talan nemcsak a legujabb,
hanem egyik legszebb iskoldjanak kivanjuk, hogy j6 eredménnyel folytassa aldasos
tevékenységé, hiszen ez az az iskola, amely minden feltételt biztosit a tanulénak. Egészséges
kérnyezetet és reméljiik, hogy j6 vezetést is a tovabbiakban. Készonjik szépen, jo pihenést is.
Dr. Mezd Ferenc Gimnazium és Kdzgazdasagi Szakkozépiskola kdvetkezik. Megkérdezem a
jelélt urakat, hogy kivannak-e zart tGlést. Balogh Imre ar és Szermek Gr?

Dr. Balogh Imre: Nem.

Szermek Zoltan: En sem kivanok.

Tiittd Istvan: Kérdezem, hogy van-e észrevétel, kérdés?

Balogh Laszl6: En csak az OKSB Allasfoglalasat szeretném ismertetni. Ezek szerint a Dr.
Mezd Ferenc Gimnazium és Kodzgazdasagi Szakkézépiskoldban Dr. Balogh Imrét tamogattuk
elsésorban 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal. Pélyazott még Szermek Zoltdn igazgaté ur, 6t 3
igen, 0 nem, és 5 tartdzkodassal. tAmogattuk és egy péalyazo visszalépett.

Rost Jdnos: Mind a ketté palyazéhoz egy kérdésem lenne. Tekintettel arra, hogy a Mezd
Ferenc Gimnézium a varos egyik legnagyobb intézménye, szdmomra fontos a véleményuk,
hogy mi viszonyuk a bevezetésre kerlld, bevezetés el6tt allé nagykincstarhoz. Készondom.
Késébb lenne véleményem is.

Tiittd Istvan: De ez nem fogja rontani a jovéjuket. Hat nem tudom, akkor Balogh ur a névsor
szerint az elsd, parancsoljon.

Dr. Balogh Imre: Mint egyel6re a masik oldalrél latva az egészet és egy olyan helyzetbe élve
magam, ahol, ahova szeretnék kerillni, igazdban én azt mondom, hogy elfogadjuk
természetesen azt a dontést, amit a képviselbtestiilet meghoz. A mostani helyzetet, tehat a
mostani gazdalkodast olyan részletesen, olyan mélységben nem ismerem, hogy az iskolanak a
mostani tételes gazdalkodasat, hogy azt a fékincstarral 6ssze tudnam ugy mélységében vetni
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és hasonlitani, hogy abbdl az iskoldnak tételesen melyik pont elényés, melyik pont hatranyos.
Tehat én ebben, ugy érzem, el tudom fogadni. Bblcsességében bizom, a képviselbtestilet
bélcsességében bizok.

Tiitt6 Istvan: Koszonjik az utalast. Szermek Ur kévetkezik.

Szermek Zoltan: Hat nehéz kérdést tett fel Rost képvisel6 ur. Azt kell mondanom erre, hogy mi
intézményvezeték kis félelemmel varjuk az Ondk dontését a mai nap folyaman, hogy
bevezetésre kerll-e a kincstar, avagy nem. Igazabdl a félelmink abbdl fakad, az én félelmem
abbdl fakad, hogy pontosan nem tudjuk, mit jelent ez a kincstari rendszer, mennyire hatranyos
az intézmény részére, ezért én Ugy gondolom, hogy azt a dontést, amit a képviselbtestilet
hozni fog, az intézményeknek természetesen mindenképp végre kell hajtani. Es bizom benne,
hogy miel6bb megtudjak az intézményvezetdk, hogy mirdl sz6l ez a kincstér, pontosan milesz a
felépitése, a mikddésének a rendje, és nem teszi lehetetlenné, nem lehetetleniti el az iskolak
helyzetét a kincstarnak a bevezetése.

Rost Janos: Megkdszondm a két valaszt. Valamelyest eligazitott, de nem teljesen. Par
gondolatot hozza tudnék még tenni a palyazatokhoz. azok kozé tartozom, akik elolvassak a
palyazatokat. Nem tudom a testliletben hanyan tették meg. én mind a kett6t elolvastam, mind a
ketté palyazat jol felkésziilt, j6 szakembert feltételez, azok irtak. En Szermek Zoltan mellett
szeretnék érvelni. 5 éve, amikor igazgatéva lett megvalasztva a nevel6testilet alig tdbb mint
50%-a tdmogatta. Ma ez a tamogatottsag tdbb mint 70%, és ez azért nagydolog, mert mik6dé
vezetbként nyilvan vannak napi konfliktusai, nyilvan vannak napi érdek ellentétei,
érdeksérelmek toérténhetnek. Példaképpen mondanam, ha most megszavaztatnank a hivatalt,
alig tudom elképzelni, hogy olyan sok vezet6 lenne a hivatalban, aki 70%-0s tdmogatottsagot
elérné. Még a testiletnél sem egyébként. Ezt csak a példa kedvéért mondtam. Szermek Zoltan
palyazata konkrét cselekvési programot takar. A palydzataban elemzi az elmdlt 5 év munkajat,
és a nyilvanvalé sikerek mellett, mert azt hiszem ezt lehetett érzékelni a varosban, onkritikusan
is megfogalmazza a mondandéjat. Es ez azért nagydolog, mert még nem talalkoztam olyan
palyazéval, aki azt is beismerte volna, hogyha hibazott. Egy igazgaté életében az elsé 5 év az
mindig az alapok lerakasa, a munka igazi gyimdlcsét a masodik ciklus hozhatja meg. Az
intézményvezetdi valtas olyan, mint egy hazassag, hasonléért, vagy ugyan olyan joért igazabdl
én nem latom értelmét a valtoztatasnak.

Zsoldos Ferenc: Mindennel egyetértek, amit képvisel6tarsam az el6bb elmondott, hiszen
Szermek Zoltan valéban nagyon sok tekintetben bizonyitott. Dr. Balogh Imrét kbzépiskolas kora
ota ismerem. Képességei, munkabirdsa, sokoldali képzettsége mind human, mind redlia
terlletén egy olyan kiegyensulyozott vezetést igér a tantestiletnek, a tanuld ifjisagnak,
személy szerint nekem is, ami alapjan a magam részérél a palyazatok ismerete alapjan, hadd
tegyem hozz4, véleményem szerint is mindketté magas szint(i volt. de a kitekintési terilete Dr.
Balogh Imre tekintetében széleskdr(, és ilyen szempontbdl én azért tartanam szerencsésnek az
6 megvaélasztasat, mert egyik oldalon a természettudomanyi, masik oldalon a humaén
érdeklédés, ugyanakkor technika teriiletén is megszerzett ismeretei alapjan, hiszen az
iskolanak tulajdonképpen nagyon sokszini, tdbbarcu feladatrendszere van, ez a széleskor(
érdekl6dés és egyébként munkaja alapjan, amit a Mlvel6désugyi Osztalyon is egyértelmien
bizonyitott - sajnadlom, hogy onnét elkerul és o6riilnék annak, ha a tisztelt testulet, igazgaténak
megvalasztana az elmondott érvek alapjan.

Tiittd Istvan: Ugy latom nincs tobb észrevétel, ezért a vitat lezarom. Kérem, szavaznunk kell,
illet6leg valasztanunk is kell, hiszen két jeldlt van. EI8sz6r mindig a betd, tehat a névsor szerinti
betlirendi sorrendben szavazunk. El&szor dr. Balogh Imre Urnak a palyazata, illetleg az 6
vezetdi Ugyében kell a dontést meghoznunk. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Tiittd Istvan: A 121.000 Ft-os illetményre vonatkozé szavazasukat is kérem. 121.100 Ft.
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A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Gratuldlunk dr. Balogh Imre drnak a kinevezéshez. Szermek Urnak pedig
megkdszonjik azt a munkat, amely senki nem mondhatja azt, hogy nem volt j6. Bizunk abban,
hogy ez az iskola tovabbra is a varos egyik meghatarozé intézménye marad, és egy nemes
vetélkeddvel versenyben marad a toébbi iskolaval, hiszen csak igy lehet biztositani, hogy a
szinvonal és egyben az egyre magasabb kévetelménynek valé megfelelés megtdrténjen.
Kivanunk mindkét palyazonak j6 szabadsagot és természetesen j6 munkat is a kdvetkezd
tanévben. Koszonjik szépen a megjelenést.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése dont most a Barabas Laszlo, a Pétertfy Sandor
Altalanos Iskola intézményvezetének (igyében. A Barabas ar nincs jelen? Akkor tessék bejonni,
mert nem lattalak. Megkérdezem, hogy melyik valtozatahoz ragaszkodsz, a zart uléshez, vagy a
nyilt léshez.

Barabéds Laszld: Nyilt.

Tiittd Istvan: Van-e kérdés a tisztelt jeldlth6z? OKSB? Itt szeretném azért kiemelni, hogy 2000.
augusztus 28-ig hosszabbitjuk meg a megbizast. Mivel nincs tébb, nincs is észrevétel, kérem,
szavazzunk errél a kérdésrol.

A kozgyllés 22 szavazattal, (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

215/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Kozalkalmazottakrol szolé
1992. évi XXXIII. tv és annak 1999. XCIX. tv. médositasa, valamint a torvény
végrehajtasara kiadott 138/1992.(X.08.), a mobdosité 177/1993.(XI1.09.)
Kormanyrendelet a 3/1997. (1.15.) Kormanyrendelet alapjan 2000. augusztus
1. napjatél 2005. julius 31. napjaig — 6t tanévre — intézményvezetdi feladatok
ellatasaval megbizza:

1. Attila uti Napkéziotthonos Ovoda

Alapilletmény Ft/hd6  Vezet6i potlék Osszesen
Ft/hé Ft/ho
Kovéacs Janosné 66.700 33.600 108.400
keresetkiegészités 2000.08.31. 8.100
Hatarido: 2000. augusztus 1.
Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester

2. Bolyai Janos Altalanos Iskola

Alapilletmény Ft/hé  Vezetdi potliék Osszesen
Ft/ho Ft/ho
Kalamarné 63.500 33.600 97.100
Hary Marta
Hataridé: 2000. augusztus 1.

Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester
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3. Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Palin

Alapilletmény Ft/h6  Vezet6i potlék Osszesen
Ft/ho Ft/ho
Sabjan Imre 74.900 33.600 115.500
illetménykiegészités 2002.08.31. 7.000
Hatarido: 2000. augusztus 1.
Felelds: Tiittd Istvan polgarmester

4. Dr. Mez6 Ferenc Gimnazium és Koézgazdasagi Szakk6zépiskola

Alapilletmény Ft/ho6  Vezet6i potlék Osszesen
Ft/ho Ft/ho
Dr. Balogh Imre 77.300 36.500 121.100
nyelvpotlék 7.300
Hatarido: 2000. augusztus 1.
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester

5. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Barabas Laszlé a Péterfy
Sandor Altaldnos Iskola intézmény-vezet6jének megbizatasat 2000.
augusztus 28-ig meghosszabbitja.

Hataridd: 2000. jalius 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Hat kivanjuk erre az idére is a j6 munkat és ugye most majd lesz egy palyazat.
Kdszonjik a megjelenést, tovabbi j6 munkat kivanunk.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyiilése Veitné Molnar Aniké Zemplén Gyézé Altalanos
Iskola intézményvezet6jének megbizaséarol dont most. Megkérdezem, hogy itt van-e a tisztelt
jelélt? Szabadsadgon van? Hat ilyenkor zart Glés van. Zart Glésen kell dontenink, ez a
jogszabaly. Zart ulést rendelek el, amire kiérnek Onok, addigra mar johetnek is vissza, de azért
meg kell tenni. Akkor 10 perc sziunettel folytatnank. Miutan itt dontottiink, és akkor ez a Zart tlés
nem okoz olyan.

Zart tlés

A zart lilésen elhangzott hozzaszoélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart (lilésrél
készitett kiilon jegyz6konyv tartalmazza.

Tiittd Istvan: Folytatjuk munkéankat. Szeretném kihirdetni a hatarozatot, amit zart lésen
hoztunk a sajté képviselbinek és a tisztelt TV-nézb8knek. Felolvasom a hatarozatot:

215/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése Veitné Molnar Anikd, a
Zemplén Gy6z6 Altalanos Iskola intézményvezetéjének megbizasat
2000. augusztus 28-ig meghosszabbitja.

Hatérido: 2000. jalius 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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3. Javaslat a nevelési-oktatasi és kozmiivel6dési kozgylijteményi intézmények alapito
okiratainak modositasara (irasban)
El6ad6:  Tittd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Szeretném megkérni Onoket, hogy jaruljanak hozza, hogy ezt egyben utana a 9-
esként, most 9-es napirendi pontként feltlintetett, de eredetileg 16-os szamu javaslat, a javaslat
az Egyesitett Szocialis intézmény, t Bolcséde, ezt a napirendi pontot is itt targyaljuk meg, mivel
a témaja azonos. Kérem, van-e erre lehetéség, szavazzuk meg j6?

A kozgyllés 15 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: A 2000. évben Allami Szamvevészék vizsgalta tevékenységiinket. Kelemen Z.
Pal Ggyrendi gombot nyomot?

Kelemen Z. Pal: Amennyiben egy-egy alapité okirattal kapcsolatban észrevétel nem meril fel,

javaslom, hogy csomagban, egyszerre szavazzunk meg hatarozati javaslatot és ne kilon-kulén
az intézményeknél, mint korabban ezt tettiik.

Tiittd Istvan: Koszondm szépen, akkor ezt az tgyrendi javaslatot szavazzuk. Szavazzunk errél.
Lehet, jegyz6nd azt mondta az elébb. Lehet. Ugye ez megmaradt ez a vélemény? Akkor
szavazzunk err8l. Tehat, hogy egyben szavazunk majd.

A kozgylilés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Akkor ratérnénk a napirend targyaldsara. A fellilvizsgalat, tehat az Allami
Szamvevdszék az alabbi terlleteket érintette felllvizsgalatakor. Intézmények elnevezésének,
telephelyének pontositasa. Intézmény kapacitasa, csoport és féré6helyszam. A PM. Zala Megyei
TAKISZ-nal nyilvantartott  torzsszam, szamlaszam, addszam valtozas atvezetése,
gazdalkodassal, normativ elszamolassal kapcsolatos feladatok Uj szakadatok, szamok
atvezetése. Kérem, van-e ezzel kapcsolathan kérdés, észrevétel? Tehat a szdmozéasnal majd
alszamokkal latjuk el az anyagot és Ugy lesz teljesen egyéniesitve, illetve érthetévé téve, illetve
Osszefliggéseiben érhetbvé téve.

Balogh L&szl6: A javaslat egyértelm(i, az OKSB igy természetesen egyhangulag tamogatta. Ot
mondat a nyilvanossagnak csak azért, hogy mi is szokjuk itt. Ot esetben tortént névvaltozas. A
Kertvarosi Ovoda, illetve Kertvarosi Ovoda lesz a Csokonaibdl. Vackor Ovoda a Platan sor-
Kossuth téribél. Pipitér Ovoda a kiskanizsaibdl, és ennyi. Ezt a nyilvanossagnak szantam.

Tiittdé Istvan: De nem a mi javaslatunkra valtoztak a nevek, azt azért tegyik hozza. Kérem,
van-e még? Ugy latom nincsen, akkor hatarozati javaslatrol déntiink. Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgyllése felsoroljam az 6sszes intézményt? Nem. A moddositott alapité okiratait az
intézményeinknek elfogadja és felhatalmazza a polgarmestert az alapité okirat alairasara.
Kérem a dontésuket.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6é Istvan: Akkor folytatnank a volt 16-sal, most a 9-es. llletve el6szoér még a Polgarmesteri
Hivatal alapitd okiratdnak és az Ingatlankezelési Intézmény SZMSZ-ének elfogadasa lenne,
mert ez még a 13-as még hozza tartozik. Ugyancsak az ASZ vizsgélat kiterjedt a Polgarmesteri
Hivatalnak az ilyen jellegl kérdéseire is. Kérdezem, van-e észrevétel a Polgarmesteri Hivatal
alapité okirataval és az Ingatlankezelési Intézmény Szervezeti és Mikodési SZabalyzata
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ugyében? Ugy latom nincsen. Akkor kérném a dontésiiket, hogy jovahagyjak ezen
madositasokat, illetve az okiratot. Valami kérdés? A volt 16-0s.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Szeretném felhivni a figyelmet, hogy annyi médositas még szikséges, hogy a
régit hatalyon kiviil helyezzilk, és akkor egységes. Es a Tiizoltésagnal is ez a kérésem, hogy
ezt igy fogadjuk el. Kérném, akkor a T{zolt6sag alapitdé okiratanak modositasa, ez még mind
ehhez a napirendhez tartozik, csak ezek ugye nem oktatdsi, hanem maés intézmény. A
Polgarmesteri Hivatal, a Tlzoltésag. Kérem a Tizoltésag alapitd okiratara vonatkozo
dontésiket.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

216/2000.(VII.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése a

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala

A

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Hivatasos
Tlzoltésaga

Altalanos Iskola és Ovoda Miklosfa
Altalanos Iskola és Ovoda Palin
Altalanos Iskola Kiskanizsa

3

4

5

6. Bolyai Janos Altalanos Iskola

7. Hevesi Sandor Altalanos Iskola

8. Kérdsi Csoma Sandor Altalanos Iskola
9. Péterfy Sandor Altalanos Iskola
10. Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola
11. Rozgonyi Uti Altalanos Iskola

12. Zemplén Gy6zé Altalanos Iskola
13. Zrinyi Miklos Altalanos Iskola

14. Rozsa Uti Altalanos Iskola

15. Nevelési Tanacsado
16. Allami Zeneiskola

17. Batthyany Lajos Gimnazium és Egészségiigyi Szakktzépiskola
18. Dr. Mez6 Ferenc Gimnazium és Kdézgazdasagi Szakkdzépiskola
19. Cserhati Sandor Mez8gazdasagi és Gépészeti Szakképzd Iskola
20. Belvarosi Szakképzd Iskola

21. Thary Gyorgy Kereskedelmi és Vendéglaté Szakkdzép- és
Szakmunkaskeépz6 Iskola

22. Hevesi Sandor Mivel&dési Kézpont
23. Modricz Zsigmond Mivel6dési Haz
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24. Varosi Konyvtar

25. Kervtvarosi Ovoda

26. Micimacko6 Ovoda

27. Hétszinvirag Ovoda

28. Pipitér Ovoda

29. Rozgonyi — Arany Ovoda

30. Vackor Ovoda

31. Hevesi Uti Napkoziotthonos Ovoda
32. Attila Uti Napkoziotthonos Ovoda
33. Rozsa Ovoda

madositott alapit6 okiratéat

34. Ingatlankezelési Intézmény

Szervezeti és Mikddési Szabalyzatat elfogadja, egyben a korabban hatalyos
alapit6 okiratokat, illetve Szervezeti és Mlkodési Szabalyzatot hatalyon kiviil
helyezi.

Felhatalmazza a polgarmestert az alapit6 okiratok alairasara.

Hatarido: 2000. julius 5., illetve 2000. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
4, Javaslat az Egyesitett Szocialis Intézmény, az Egyesitett Bolcsdde, a Szakositott

Szocialis Intézmény, a Csaladsegité Kézpont és Gyermekjoléti Szolgalat, a HUMAN
GESZ és a Szocialis Foglalkoztaté Alapité Okiratanak elfogadasara (irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tittd Istvan: Az Allami Szamvevészék ugyancsak ezen ligyekben vizsgalddott és hasonldan
korabbiakhoz. Kérném az észrevételét. Kelemen Z. Pal tigyrendi gombot nyom, tessék.

Kelemen Z. Pal: EI6bb mondhattam volna, ezért elnézést, hogy az idejiket rabdlom. Ugyanazt
az eljarast javaslom ennek a targyalasa soran, mint a kordbbi napirendi pontnal.

Tiittd Istvan: En gy gondolom, hogy ezt tipusként szavaztuk meg erre is ugyan Ugy
alkalmazzuk. Kérdezem, van-e egyéb észrevétel?

Tarnéczky Attila: Ha mar az 6vodak esetében elhangzott, hadd olvassam fel az Uj
bdlcsédeneveket, amik 8k kérnek maguknak. Szazszorszép, Napsugar, Napraforgd, Roézsa
bdlcséde lesz U] .. bdlcsbde.

Dr. Cséakai Ivan: Bizottsagunk megtargyalta és annak ellenére, hogy tébb mint valészinl az
alapité okiratokat oktoberben, vagy legkés6bb jové év tavaszan kell médositani, kérem a
modositast megejteni és megszavazni, mert torvényi feltételeknek meg kell felelni.

Siméanné Mile Eva: Azzal szeretném kiegésziteni az eléterjesztést, hogy a kdzgyiilés el6tt
megkaptak mindazon médositasokat, amit a Szocialis Bizottsag eszk6zolt. Ezzel egyutt fogadta
el az Ugyrendi Bizottsag is, és kérjik, hogy helyezzék hatalyon kiviil az el6z8 alapitd okiratokat.
Ennek a figyelembevételével kérjik, hogy fogadjak el az intézményeink alapité okiratat.

Tiitté Istvan: Bar a hatarozati javaslat itt tételesen tartalmazza, hogy a masikat, az eredetit
hatalyon kivil helyezziik, tehat a szerint is dontink. Kérdezem, hogy van-e még észrevétel?
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Ugy latom nincsen, akkor kérem Onoket, hogy szavazzunk a hatarozati javaslatrol. 1-6-ig
egyben, hiszen csak a nevek valtoznak. Nemcsak a nevek, de végll is az Uigy ugyanaz.

A kozgylilés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Es akkor a 7. pontot killon meg kell szavaztatnom, mely Ggy szol, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyt(lése felkéri a polgarmestert, hogy az elfogadott alapité
okiratokban foglaltak alapjan vizsgalja fellil a szocidlis intézmények szervezeti és mikodési
szabdlyzatat, hazirendjét, szakmai programjat, és javaslatat terjessze a soron koévetkezd
kozgyililés elé. Ez szeptember 30-i hataridével. Kérem a szavazatukat.

A koézgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

217/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

az Egyesitett Szocidlis Intézmény

az Egyesitett Bolcséde

a Szakositott Szocidlis Intézmény

a Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat
a HUMAN Gazdasagi Ellato Szervezet

a Szocialis Foglalkoztaté

ogkrwhE

Alapité Okiratat elfogadija.
Felhatalmazza a polgarmester az Alapité Okiratok alairasara.

Hatarido: 2000. julius 5.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

7. A kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy az elfogadott Alapitd
Okiratokban foglaltak alapjan vizsgélja felil a szocidlis intézmények
szervezeti és miikddési szabalyzatat, hazirendjét, szakmai programijat, és
javaslatat terjessze a soron kdvetkez6 kdzgyilés elé.

Hatarido: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
5. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozoktatdsi Fejlesztési Tervének

felulvizsgélatara, az 6nkorméanyzat kozoktatasi feladat-ellatasi intézkedési tervére
(1) (irdsban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiutté Istvan: A kozoktatasrdl szolo, tbbbszér modositott 1999. 79. tv. 88. § szerint a
megyéknek, a megyei jogu varosoknak a kdzoktatasi feladatok megszervezéséhez szilkséges
onkormanyzati dontés el6készitését szolgal6 feladat-ellatasi, intézményhalézati mikddtetési és
fejlesztési tervet kell késziteni. Valdjaban egy intézkedési tervet kell késziteni. 1997-ben
elfogadta a varos a kdzoktatasi fejlesztési tervét. Stratégiai alapkérdéseket hataroztunk meg, és
ugye ennek a pontositasa, az idékozben megvaltozott kérdések behozatala, beintegralasara
kerul sor. Kérem errdl a véleményuket, illetve az OKSB. elndkét kérdezem elészor, hogy kivan-
e szolni?
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Balogh L&szl6: Szakszeril anyag, mely stratégiai elveket mond ki a meglévé fejlesztési tervvel
dsszhangban. A konkrétumok ezutan jonnek szeptemberben, igy nem csoda, hogy az OKSB
egyhangulag tAmogatta.

Dr. Horvath Gydrgy: Arra hivnam fel a figyelmet, hogy ott van egy masodik szamu melléklet,
amely kival6 vazlat ahhoz, ahogy Balogh Ur mondta ezt tartalommal megtdélteni. Egy nagyon jol
elékészitett anyagrol van sz6. Kérem a tisztelt kdzgylilés tamogatasat.

Tiitté Istvan: Eszrevétel van-e? Ugy latom nincsen. Kérem, szavazzunk a hatérozati
javaslatrél. Elészér az 1. pontrdl.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Most kérem a 2-esre a szavazatukat, gyakorlatilag a Horvath Gyoérgy Ur altal
emlitett mellékletet emliti.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

218/2000.(V1l.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a kdzoktatasrol szold 1993. évi
LXXIX. tv. 85. § (4) és a tv. 1999. évi modositasanak 85. § alapjan

1. értékelte az 1997-ben a Kozgyilés altal jovahagyott fejlesztési tervet és
megallapitja, hogy annak telijes korl hatalyon kivil helyezése nem, de
pontositasa, médositasa indokolt.

2. Jovahagyja az elbterjesztés 2. szamu mellékletében talalhaté szerkezeti
vazlatot és a felsorolt stratégiai célokat. A részletes fejlesztési - intézkedési
tervet a szeptemberi kozgydilés elé kell terjeszteni.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
6. Jelentés az Ugyrendi és Jogi Bizottsag vizsgalatarol (irasban)

El6ado: Téth Laszlo bizottsagi elndk

Tiittd Istvan: En most megkérdezem Toérdcsik urat, hogy eleve a targyalast napirendre tlizte az
onkorményzat, kérdezem, hogy kivan-e zart lésen foglalkozni a kérdéssel? Tehat mddja van ra
ezt kérni, vagy pedig ennek az ellenkezéje, akkor maradunk nyilt Gilésen.

Torécsik Pal: Ragaszkodom a nyilt Uléshez, tisztelt polgarmester dr.

Tiitté Istvan: Koszonom szépen, akkor nyilt iilésen folytatjuk. Téth LaszIo ar, a Ugyrendi és
Jogi Bizottsag elnokét kérdezem, illetve kérem, hogy sziveskedjék akkor a tajékoztatojat
megtartani.

Toth Laszlé: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Ugyrendi és Jogi Bizottsaga 2000. majus 31-i
zart Ulésén Tuttd Istvan polgarmester ur jelenlétében a 2000. majus 30.-i kdzgydlésen targyalt
kulkapcsolati beszamol6 nyitott kérdései alapjan gy dontétt, hogy az 1999. januar 1-t6l 2000.
méjus 31-ig terjedd id&szakra vonatkozd kulféldi utazasok koérulményeit megvizsgalja.
Vizsgalatunk az alabbiakra terjedt ki. Fellelhet6-e dokumentalhatban az 6nkorméanyzatnak
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cimzett hivatalos meghivé levél a Polgarmesteri Hivatalban? Sziiletett-e kozgytlési dontés az
utazasokkal kapcsolatban? Készilt-e a kdzgyllés szamara uti jelentés? Az uti elszamolas a
pénzkezelési szabdlyzatnak medfeleléen tortént-e? A fenti célpontok szerinti jegyz6kényvben
rogzitettekhez sem hozzatenni, sem pedig elvenni nem tudok, illetve nem is kivanok, az ugyanis
minden képvisel6tarsam el6tt ott van. Viszont Tér6csik Pal alpolgarmester védekezd iratanak
megallapitasara, a kdvetkezdket valaszolom. 1. Az 1. oldalon azon megallapitdsa miszerint a
bizottsag az Uggyel kapcsolatban meg sem hallgatott, kijelentésére, kdvetkezéket mondom.
Ezen allitas igazsag tartalma a nullat alulrél kozeliti. Marton képvisel6tarsammal telefonon
tortént egyeztetést kdvetéen kerestik meg Térécesik Pal alpolgarmestert, é€s elmondtuk, hogy mi
jaratban vagyunk, egyben kértiik, hogy amennyiben a birtokaban lenne barmilyen dokumentum,
ami az uggyel kapcsolatosan keletkezett, azt legyen szives, adja &t nekink. Valaszaban
kifejtette, hogy minden ezzel kapcsolatos Ugyirat a hivatalban fellelhetd.

2. Megallapitas: Kézgyulési dontés sem Varese, sem pedig Napoly esetében nem sziiletett.

3. Megallapitasunk: A varesei és a napolyi meghivok masolataval kapcsolatban. A hivatalban
semminem{ irat nem tamasztotta ald az dnkormanyzatnak valé cimzést. Magyaran semmilyen
dokumentumot nem talaltunk. Egy betli az nem sok, de annyit sem. Ugy érzem, még nem viselt
meg annyira kézgydlési nihil, hogy a szellemi letargaltsag allapotaba kerilve el tudjam fogadni
az 1l-es szamu mellékletet, mint az énkormanyzatnak cimzett meghivét. A védekezésil beadott
faxmasolatokon nem lathatd a fax fejléce, igy annak keltezési, illetve kildési datuma nem
allapithaté meg. Természetesen ez igaz a 2. szamu mellékletre is.

4. Megallapitas: Varese, milanéi szallas. A milanéi hoteljegyzéken, jegyzék helyett korrektebb
lett volna varesei arlistat bemutatni. Arra a megallapitasra, hogy Milandéban azért volt szallas,
mert ott van az ITD Hungary kdzpontja, ilyen alapon lehetett volna Rémaban is megszalini, ott
pedig a Magyar Nagykovetség van.

5. Megéllapitas: A ndpolyi taxi. Ugyanis alpolgarmester ar arra hivatkozik, hogy - sz6 szerint
idézném: ,a taxi igénybevételét csak az kifogasolja, aki még nem vezetett autét Napolyban”.
Nagykanizsan akkor bizony sokan megkifogédsoljak a taxi hasznalatat, mert gondolom, a véarosi
polgarok nagy része velem egyiitt, nem vezetett Napolyban. Kézpénzen pedig plane nem.

6. Megallapitas: A megtett kilométerek tavolsaga. A védekezé iratdban Torécsik Pal
alpolgarmester nem tért ki Salermo, Modena, Trieszt, Koper varosok megkeresésének
indokéra.

7. Megdllapitas: Az utazasok pénziigyi és szamviteli vonatkozasait, megallapitasait Budai Istvan
képvisel6tarsam fogja ismertetni.

8. Megéllapitas: Minden irat a 2000. méjus 29.-i Pénzligyi Bizottsag Ulés utan keletkezett, fittyet
hanyva minden elszamolasi eldirasnak.

Tisztelt Kozgyilés! Tisztelt Polgarmester ar! Végezetiil pedig engedjék meg, hogy Torécsik Pal
alpolgarmester védekezé iratanak utols6 bekezdésére reflektaljak, személyes megtamadas
cimén. ldézek. "Mindezek ligyében ajanlom megfontolasra azt a kdrilményt, amennyiben mas
fontos Ugyekben is hasonléan végzi munkéjat a bizottsag elndke, alkalmas-e feladat ellatasara,
vagy egyéni ambicioit tovabbra is a varos érdekeinél elébbre valonak tartja. Mikor fenti sorokat
olvastam, egy 2600 évvel ezel6tt élt kisazsiai gorog kolto, ....... Orok térvényl szavai jutottak az
eszembe, miszerint sokat kell tirndd, ha tisztességre térekszel. A tegnapi Ugyrendi és Jogi
bizottsagi Ulést kdvetben, zardjelben jegyezzem meg, volt itt minden a védelem részérél,
kommunistazas, koncepcids per gyanuja és sajtéperrel valé fenyegetés. Err6él Jozsef Attila
szavai tolulnak eszembe, ,Fortélyos félelem igazgat.” Az ugy nevezett egyéni ambiciéimat
sohasem rejtettem véka ala, azt mindig nyiltan vallaltam, s kezdetben nagyon egyedil
maradtam  elgondolasaimmal e  koézgylilésben. A varos érdekekkel ellentétes
kezdeményezéseimbdl két idézet a kdzgyilés jegyz6kdnyvek tanlsaga szerint: 1998. november
25. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 1999. évre munkaterve részeként az
alabbiakat tartom megtargyalasra feltétlenil méltonak - munkahelyteremtés és munkanélkiliség
csokkentése érdekében varosi koncepcié kialakitdsa alapelvek rogzitése. Az dnkormanyzat
kb6zéptavu programjanak meghatarozasa 1999. és 2002. kdzbtti id8szakra vonatkoz6 fejlesztési
és beruhazasi koncepcid kialakitdsa. Negyedik az dnkormanyzat gazdalkodasanak értékelése
kiilbnos tekintettel a vagyongazdalkodasra, a koz- és egyéb beszerzésekre. '99. junius 25.-én
interpellaltam az 1998. november 21-i és azt kdveté 1998. december 15-i kdzgyllés napirend
el6tti felszélalasomban szerettem volna felhivni a figyelmet az altalam legfontosabbnak itélt
megoldandé feladatunkra. Nem kivanom megismételni az el6z6 négyet, mert ugyanaz hangzott
el az akkori kozgyllésen. S végil, aki a fentiekben megfogalmazott egyéni ambicidimat
Osszeegyeztethetetlenek véli a varos érdekeinél az O6nmagat minésiti. ..... senki sem
kotelezhetd, de a gondolatok vammentesek.
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Tiitto Istvan: Dr. Csakai ar tgyrendi gomb.

Dr. Csakai Ivan: Polgarmester Ur, valasztasi beszédeket ne tessék megengedni ezen lgy
kapcsan.

Tiittd Istvan: Elére nem tudjuk, mit mond barki is. A masik észrevételem az, hogy személyes
megszolittatasként adta eld Toth ar az utolso fejezetet, abbdl a levélbdl idézve, amit hat
kaptunk.

Budai Istvan: Tekintettel arra, hogy megszolitattam, hogy a gazdasagi kérdésekben én fogok
megszolalni, de ha nem szdlaltattak volna meg, akkor megszdlaltam volna, hiszen bevéalogatott
a Pénzlgyi Bizottsag ebbe a bizottsagba, és ezért gy gondolom, hogy meg kell sz6lalnom.
Hangsulyozom, kizarélag szakmai, pénziigyi, kérdéseket szeretnék én itt, azok a dolgok, amik
ebbdl politikai kérdések, meg frakciékérdés, meg sok minden, azt én most mellézném, ha
tudom. Remélem, tudom. Ott kezdeném, hogy a majus 29-i Pénziigyi bizottsagi Ulésen
megkifogasoltuk, hogy aprilis 10. és 13 kozott 1 f6 Napolyban részt vett egy konferencian, 415
ezer Ft volt az akkori kozgyllés szerint a tervezett koltség. Nem volt végleges, ezt
hangsulyoztak az ott jelenlévék, vagy el6terjeszték, mert egy-két szamla hianyzik. Ez volt a
magyarazat. De az is elhangzott, hogy ez nagyjabdl ennyi lesz. A masnapi kézgylilésen mar
megjelent ez az anyag a 415 ezer Ft alatt, a 308. ezer Ft-os tényleges koltség, amit ugye mi is
megtalaltunk az utazas elszamolasardél sz6l6 kikildetési elszamolasokon. Na most hat akkor
ugye, akkor, amikor ezt mi a Pénzlgyi Bizottsdgon kifogasoltuk, mi nem tudtuk legaldbb is én
nem tudtam, hogy konkrétan ki all az gy mdgott, tehat azért mondom Torécsik ur, hogy akkor
én nem, mi nem gondolhattuk arra, hogy az alpolgdrmester van az Uigy mogott, tehét eleve nem
is feltételezhettink semmiféle sandaséagot ebben a dologban. Akkor még. Na most a
vizsgélatrél. A varesei Uttal kapcsolatban megjegyezzilk mi, hogy az elszdmolasbdl kimaradt két
Uzemanyagszamla 22.436 Ft értékben. A Beznicza Ur altal adott levélben ugye az van, hogy
szabalyosan elszamoltak a kikildetést. Mi nem a szamviteli elszamolast, tehat a kényvelésben
lévé elszamolast kifogasoltuk, ezt nem is néztiik, hanem azt kifogasoltam én, hogy magaval az
utazas elszamolasarél maradt le, ugy tlnt, hogy Varesebdél ugy megfordultak, hogy nem
hasznaltak fél semmilyen zemanyagot, tehat ebbe az a hiba, hogy gyakorlatilag ennyivel
kevesebb 6sszegben mutattak ki a varesei kiklldetést. Tehat végsé soron fonntartom azon
allithAsomat, hogy igenis onnan lemaradt, az elszdmolasbol kimaradt az 22.436 Ft. N4polyrdl
mondanam, hogy a napolyi Gtr6l 307.669 Ft-os koltséget szamoltak el, és utikoltség elszamolas
megitélésem szerint nem a szerint tortént, ahogy a Beznicza Ur levelében van, hogy km
szorozva APEH A&ltal elfogadott lzemanyag ar és a gépkocsira megallapitott norma, mert én ezt
kiszdmoltam, ez egész més szamot adna ki, hanem az elszdmolas soran talaltunk
valutaszamlékat, tehat valutaval fizetett Uzemanyagszdmlakat, és forint elszamolasu
lizemanyagszamlakat. Ezért tudtuk megallapitani azt, hogy tele tankkal ment, és tele tankkal,
illetve Mariborba tankoltal haza felé és akkor igy. Tehat az elszamolas ezt sugallja, hogy ott, ha
szamlaval szamol el, akkor igen is az az egy tank benzin ez szerintem. Na de ez a része,
mondjuk ez egy masodlagos kérdés, de nekem akkor is az véleményem, hogy igenis ugy kell
elszamolni, ahogy a Beznicza Ur levelében van, de akkor azt ugy kell elszamolni. Tehat és
akkor azt gondolom, hogy ha nem vart volna a Tor6csik ur Gzemanyagszamlakrol, ugye
bankkivonaton meg is jegyzik, hogy azok a szamlak nincsenek meg. akkor ugye nem is kellett
volna 46 napot varni erre, hanem masnap el lehetett volna szamolni, ha a gépkocsi km
szorozva normaval, a 13,6 literrel arra a gépkocsira, és szorozva az APEH altal elfogadott
Uzemanyagérakkal. Tehét ilyen alapon megitélésem szerint ez nem volt indokolt a késedelmes
elszamolas, emiatt. Arrdl is szé van ugye, hogy nem vett igénybe és ezt a Toérécsik ur irja, és
ugy gondolom, és azért sajat bizonylatként nagyon nehéz elfogadni, hogy a kikildoétt leirja, hogy
6 nem vett igénybe reggelit, a szallodai szamlakban igenis éttermi szolgaltatas szerepel, amibdl
azt olvasom ki, hogy ott a reggelizés azért megtortént. Sét, Gzleti vacsorakat szamol el, tehat
akkor még is étkeztetés volt. Nekem az a véleményem, ebben az esetben igenis 50% jart volna
a varesei (tra is, meg itt is. Itt 50%-ot szamolt, ez igy helyes is. Folhivnam még figyelmet arra,
hogy méjus 29-én volt a Pénzligyi Bizottsag lUlése. Majus 30-an kelt egy pénztéri feliegyzés,
amit a pénztarbizonylatok mellett megtalaltunk, ahol a Koéltségvetési Iroda vezetdje leirja, amit
mellé is tettink a jegyzékonyvnek, hogy Torécsik Pal olaszorszagi utjaval kapcsolatban nem
tudott elszamolni a felvett 6sszegrél. Tehat ezt nem mi allapitjuk meg, hanem ezt a
Koltségvetési Iroda vezetbje. Revizori kozremlikodés soran megallapitasra kerult, hogy 348.072
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Ft visszafizetési kotelezettsége van. Mi ezt megtalaltuk a bizonylatolas soran, ez valéjaban igy
is tortént, Torbcsik ur vissza is fizette. Megitélésem szerint azért a 26 napos jogtalan
pénzhasznalat csak fennall. Hat aztan nem talalkoztunk gyakorlatilag az elszamolasban, hogy
hanyan vettek részt, mi abbdl nem tudtuk kiolvasni, Térécsik ar levelébél tudjuk meg. Ha
megengeded, akkor elmondom, hogy 2 f6 volt hivatalosan és 2 f6 pedig nem hivatalosan. A
tolmacs felesége és a Tordcsik ur felesége, emiatt a kdltségek megfeleld6 médon csdkkentve
lettek. De én ugy gondolom, hogy van egy olyan, az Uzleti utakra vonatkoz6éan van egy olyan
el6iras, ami szerint, amennyiben egyértelmiien nem bizonyithatd, hogy az Uzleti Ut volt, tehat az
utvonalbdl, az utazé személyekbdl, aztan a tébblet utakat rendelt, akkor nem szabad elszamolni
Uzleti Utként ezt az utat. Széval ezt azért figyelmikbe ajanlom tisztelt kézgydlésnek, hogy
ezeket be kellene tartani. Nekem az a véleményem, ilyeneket be kell tartani. Nem szabad ilyen
tamadasi fellletet hagyni magunk utan, hogy utana ezek a problémak igy félvetédhessenek.
Nekem az a véleményem, hogy amit mi jegyz&kényvben megallapitottunk szamszakilag és
pénziigyileg, azok allnak, vagy ulnek, vagy ahogy akarjatok. Az mas kérdés, hogy hogyan itéli
meg a kozgyllés. A megitélésben mar szerintem a szubjektivitas biztos, hogy meg fog jelenni.
Tehat énnekem az a kérésem, hogy a bizottsag jelentését igy a kozgyllés fogadja el, és
amennyiben hat még kérdés lesz, akkor szivesen allok a tisztelt kdzgylilés rendelkezésére.

Zsoldos Ferenc: Nem vitatom egyaltalan a vizsgaldé bizottsag alapos, lelkiismeretes és
targyilagos munkajat, vizsgalédasat. Ezt eldljaroban. A teljesség kedvéért kotelességemnek
érzem elmondani azt, hogy az lgazgatasi és Jogi Bizottsag tegnap, azaz hétf6i lGlésén az
el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslatot nem tamogatta. Emlékezetem szerint a bizottsag
2 igennel értett egyet a hatarozati javaslattal, 2 tartozkodas volt, és 2 ellenszavazattal a
javaslattal nem értett egyet. A bizottsdgi Ulésen részt vett Beznicza Miklés Ur, a Gazdasagi
Osztaly vezet6je és természetesen Dr. Tuboly Marianna jegyz8asszony. Mindkettdjuk
véleménye az volt, hogy a varost ez az Ut nem kérositotta annél inkabb sem, mert a felvett
Osszeget, ami tény, hogy 26 napos késedelemmel, de az elszamolas elhtizédésanak problémai
miatt ténylegesen kiegyenlitette a polgarmester helyettes Uar. Nyilvdnval6, hogy erre
vonatkozhatott és erre vonatkozott mind az osztalyvezeté ur, mind a jegyzén6 egyértelmi
véleménye, amit megfogalmaztak a bizottsagi tilésen. Ugy éreztem, hogy ezt mindenképpen a
valéosag és hilség kedvéért, mar ami legalabbis a bizottsagi Ulésen elhangzott, ezt a
kozgyliléssel meg kellett ismertetnem. Egyébként lenne egy megjegyzésem. Toth Laszld ar
megemlitette azt, hogy a bizottsagi Ulésen ,kommunistazas” kifejezés is elhangzott.
Emlékezetem szerint, bar id8s vagyok, de annyira nem, hogy nem emlékeznék ra, ilyen jellegil
kifejezést én legalabb is nem hallottam. Voltak éles, nem egészen odailld, egy kicsit szubjektiv,
és nyilvanvalé emberi indulatokbdél megfogalmazott kijelentések, amik a bizottsagi Ulés soran
agy érzem, hogy rendezniink lehetett. En nem a vizsgaldbizottsag munkéajat kivanom semmi
esetre sem sem biralni, sem felulvizsgalni, mert hiszen jogom sincs hozza, mert voltam a
bizottsag - hala Istennek, tagja -, de a jelentést mégis eléggé egyoldalinak érzem. Annal is
inkdbb, mert hiszen a bizottsag tébb mas, emlékezetem szerint még 5 utazasi témat vizsgalt
meg, amelyrél, mert hiszen ha tébb terlletet vizsgalnak, fuggetlendl attél, hogy ott semmiféle
hianyossagot vagy szabalytalansagot nem tapasztaltak, természetesnek tartottam volna és
tartom most is, hogy ebben a jelentésben ne csak ez az egy témakdr szerepeljen, hanem a
tobbirdl is Ugy érzem, hogy bizottsagnak tajékoztatast kellett volna adni a testilet részére. Mivel
csak ez az egy téma kertlt a jelentésben a bizottsag elé, ezért érzem egyoldaltunak, és ezért
tartom agy, hogy azért ennek a jelentésnek bizonyos politikai mozgaté rigoi is vannak. Ezt csak
azért emelem ki, mert mi nem a politikai partokra tettik le az eskit annak idején, amikor
megvalasztottak benniinket, hanem arra, hogy a varost szolgaljuk, és ebbdl vagy ebben a
tevékenységben a szlikebb politikai tevékenységnek nincs helye, ez maradjon a pértoknal,
maradjon a partok kozotti vithkban, ami nem jelenti azt, hogy véleményiiket a maguk politikai
felfogasa alapjan, megfelel6 megkdzelitésben ne tarjak a képviselbtestilet elé, de az ilyen
direkt jellegli formaciét nem tartom ilyen szempontbdl szerencsésnek. En azt ajanlom a
kbzgylilés minden tiszteletre mélté partjanak, hogy a jovében is mellézzék, mert nem ide tartozé
dolog. Ez bels6 tgy, amivel kapcsolatosan megvannak azok a keretek, ahol és akikkel ilyen
téren és ilyen témaban targyalni lehet.

Toth Laszlé: Az egyoldalusagra felhivnam a Zsoldos képvisel6tarsam figyelmét, legyen szives
olvassa el a jegyz6kdonyv 1. oldalat. ldézem ,Hivatalos, az ©nkormanyzatnak cimzett
meghivolevél atvételét kdvetben a saloi, a kazanlaki, és a kovasznai utak esetén a személyek
kijelolése e rendelet alapjan sziletett. Hat 4 bekezdéssel aldbb: a saloi, a kazanlki és
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kovaszanai utaknal a bizottsag pénzigyi, szamviteli, érdemi hianyossagot nem tapasztalt. Tehat
nem all meg az az észrevétel, hogy egyoldaltan csak a varesei és napolyi utat vizsgalatuk
volna. Ennyit. Szeretném felhivni képvisel6tarsam figyelmét, hogy az Ugyrendi és Jogi
Bizottsagon a kdvetkez6 szavazati ardnyok alakultak ki. 3 igen, 2 nem és 2 tartézkodassal
valéban nem fogadta el, nem tdmogatta a bizottsag. De ott a 3 igen, t6bb volt, mint 2 nem. Csak
ennyit a korrekt tajékoztatas korében. Ugy hiszem, hogy itt egyetlen egy partnak a neve nem
hangzott el.

Tordcsik Pal: Nem akartam a végén megszolalni, mert Ggy érzem, hogy most kell elmondani
azt a véleményemet evvel kapcsolatosan, amit j6, hogyha tudnak, és tudnak a kedves
valasztépolgarok ia, akik nézik a televiziot, hiszen itt pénzdsszegekrél, és egyéb rosszhiszemii
pénzhasznalatrél szolé beszamolokat hallhatnak. El6szér is azon csodalkozom az elsé
folvetésen, hogy ez a bizonyos meghallgatas tgyében, hogy ez valéban nem tortént meg.
Ugyanis, amikor 6k, két képvisel6 megkeresett, akkor mar a kézgyllésen, az el6zd kézgylilésen
ez a bizonyos téma nyilvanossag el6tt folvetésre kerilt. Kbzgyllésen, hogy a kiklldetéssel mi
volt helyzet. A személyes megkeresésiikkor pedig jeleztem, hogy én minden papirt, ami van,
leadtam, amennyire szikség van a nalam |évé papirokat és dokumentumokat a vizsgald
bizottsag rendelkezésére bocsatom. Ezt a meghivast vartam, szoéban is elmondtam, de magan
részletesen a megbeszélésen, a bizottsagi vizsgalaton nem vettem részt. De én nem is erre
szeretnék reagalni. Azt hittem, ez a bizottsag, a vizsgalat kiterjed arra is, hogy a kulféldi
kiktldetésben lévé az milyen modon és hogyan képviselte a varos érdekeit. Hiszen azt hiszem,
ez a legfontosabb dolog, hogy aki kulféldén van, hogy képviseli a varos érdekeit. En azt
mondom a meghivélevél hianya kapcsan. Es ezt csak ugy tudom Onoknek elmondani, hogy
Napolyban hol és milyenképpen képviseltem a varost. A Napolyi Ipari, Kereskedelmi és
Mez8gazdasagi Kamara hatalmas székhazaban, a Réma magyarorszagi Nagykovet Asszonya,
a Gazdasagi Minisztérium allamtitkara, a CIB Bank elndke, az ottani kamara elndke, és az ITD
Hungary budapesti elnbke utan Magyarorszagrdl egyedili meghivottként én mutathattam be
Nagykanizsa varosat. Ha valaki azt mondja ezek utan, hogy ez véletlenszeriien, megfeleld
elékészités és meghivas nélkiil megtdrténhetett, akkor ezt én az Onok doéntésére bizom, hogy
jogosnak vagy jogtalannak tartjak ezt. Nyilvanvalé, hogy nem a varosnak és az
onkormanyzatnak érkezett a meghivélevél, de ebben az esetben nem hiszem, hogy ez a
legfontosabb kériimény. A milanéi Gtra és az utazassal kapcsolatos lgyekre, a bizottsag, ha
meghallgatott volna, ugyanis 6k valészinlleg az autdpalyajegybdl kdvetkeztették, hogy én hova
utaztam, akkor ott megtudhattdk volna, hogy a célallomastél és a ralépd allomastdl ott
szerepelnek ezeken a jegeken ezek a helyek, az nem biztos, hogy odaig el is megy. Egyébként
a legrovidebb Gtvonalon igyekeztiink mindenhol a célallomast elérni. Végezetil annyit szeretnék
elmondani, és tényleg ugy érzem, hogy a véarost semmiféle kar nem érte. Amennyiben ezt
vallalti gépkocsival és sof6rrel tesszik meg ezt a kikuldetést, tébb mint 130 ezer Ft-tal tobbe
keriilt volna a varosnak ez az Ugy. Ez dolognak egyik része. Nézziink meg egy nagyon fontos
részt, mit eredményeztek ezek az olaszorszagi utak, és ez az érdekes. Azt mondom, meg lehet
nézni konkrétan, hogy milyen munkahelyteremtd beruhdzasok indultak mar el éppen az ITD
Hungary és éppen az olaszorszagi befektetékkel valo targyalas utan. A Var utcan az Uveggyar
csarnokaban, vagy Coca-Cola gyarnal, vagy, ha azt mondom, hogy a Redilco cég tébbek kozott
azért készil megtenni a varos utdbbi 10 éves torténetének legnagyobb Uizleti befektetési
ajanlatat Nagykanizsanak, mert Milanéban sikeriilt kapcsolatot teremteni az 6t képvisel®
magyar tiszteletbeli konzullal és itt mar érthetd, hogy nemcsak az ITD Hungary miatt, hanem a
magyarorszagi tiszteletbeli konzulnak a székhelye is Milandban volt, azért szélltunk meg
Milanéban. Egyébként Milandban az ITD Hungary 30-40%-0s kedvezményt biztositott a
széllodai elhelyezés soran, ezzel is tamogatva varosunkat ebbéli térekvéseiben. En ugy érzem,
akkor kerek és egész ezzel kapcsolatos beszamold, ha mindezeket figyelembe vessziik. Es a
masik. Es végezetiil azt szeretném, és tdbben javasoltak és én is elészér azon a gondolaton
voltam, hogy én magam kérem a fegyelmi vizsgalatot magam ellen. Ezt meg is tenném abban
az esetben, hogyha az elszamolasnal minden, semmi olyan lényeges korilmény nincs és nem
maradt rejtve, amiért barmi Gjabb korilményt varhatnank. En ezen tul, mivel az Ugyrendi és
Jogi Bizottsag igy dontott, én az 6 déntésiiket tiszteletben tartva a déntést Onékre bizom.

Budai_Istvan: Ugy gondolom, hogy egy-két kérdésre azért valaszolnom kellene, éppen a
Torécsik ur felvetése alapjan. En ugy gondolom, hogy valészinileg reméljiik, hogy térténelem
vissza fogja igazolni azokat, amiket itt most hallottunk. Ennek ellenére azt mondom, hogy ez
kériilmény nem menti fel a szabalyos elszamolasi kotelezettség aldl. .... En ezt nem vizsgalom.
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Eppen ezért én azt gondolom, hogy a Térécsik Urnak az hasznalna, hogy egy fegyelmi
vizsgalat, mert igy mondom, azt mondom, nem tartom fegyelminek, de egy fegyelmi vizsgalat
soran tisztazna a helyzetét, mert nekem az az érzésem, hogy igenis itt van mit tisztazni az
elszamolas korilményei kozott. Azt a helyzet, hogy a legrovidebb utat szabad ilyenkor
elszamolni az elébb emlitett moédszerekkel, tehat APEH altal elismert zemanyag aron, és km
mennyiséggel. Nekem az a véleményem, igenis van ebben a dologban mit vizsgalni, és azt egy
fegyelmi eljaras soran nagyon-nagyon tisztazni lehetne ezeket a kérdéseket, és akkor talan
minden olyan dolog ... azt mondani, hogy kiderllne, amit most levegében maradt, ha mi ezt
most abbahagyjuk. Ezért kellene igenis alaposan megnézni. Még egyszer ismétlem, a
jegyzékonyvben megallapitottak a .... kilféldi Gt elszamolasa alapjan tortént. Az egy mas
kérdes, hogy az mennyire volt szabalyos €s mennyire szabalytalan és hogy azért ki a felelds és
ki nem. Ennekem ez a véleményem. Es ez igenis megérne egy misét, hogy megnéznénk.
Birkner ar, Te mondod, hogy nem, én meg mondom, hogy igen, de a Tér6csik ur érdekében
kellene ezt megtenni.

Rost Janos: Azzal kezdeném én is, hogy szerencsés volna, hogyha Torécsik Pal maga kérné a
fegyelmi eljaras lefolytatasat. Ugy gondolom, hogy bizalomvesztés van a testiiletben On ellen,
és a kérdés folvetédik, hogy hogyan lehet Onre bizni a varos vagyonat, hogyha a konyhapénz
elszamolassal is problémai vannak. Par gondolatot magardl a témardél. A mai kézgydlésnek az
anyagaban benn van a saloi Uti jelentés. Megkdszondm, hogy ilyen részletességgel. llyen
alapossaggal kellene elkésziteni Onnek is, akkor azok a kérdések nem vetédtek volna fel.
Javaslom annak tanulményozasara, az ismételt elkészitése az Utnak. Az, hogy On szoban
elmond dolgokat, tényeket, igy gondolom, hogy ez nem elégiti ki Uti beszamol6 jelentésnek a
kotelezettségét. A megkuldétt anyagban, amit On kiildétt meg szamunkra, ra van irva, hogy
bizalmas. Igazdbdl nem értem, hogy ez a sz6 miért szerepel rajta, ez igenis a nyilvanossagra
tartozik. Ha a beterjesztés nyilvanos, akkor részemre ez egy valasz, a bizalmas szoval lehet
illetni, azt kérném, hogyha korrigalna, hogy ne legyen bizalmas. Még egy mondatot mondok. A
felvetések, Ugy érzem, hogy jogosak. A leirt anyag szamomra egyértelml, nagyon sok
szabalytalansag tortént. Epp ezért megfontolandé kiegésziteni a vizsgalatokat Térécsik Palnak
a belféldi Gtjainak a vizsgalataval is, mert hogyha itt nem tud elszamolni a kulféldi Gtjaval, akkor
meg lehet kérdéjelezni azoknak a jogossagat, illetve a szakszer(iségét is. Mondanék egy
egyszerl példat, hogy a szamlan szereplé tételek elszamolasanak az engedélyezése itt van
eléttem, az datum nélkili. Engedélyezte Tittd Istvan polgarmester ur. Gondolom, 6 csak alairta,
de ezt az elszamolési engedélyt, ami mellékletként szerepel, ugy illik, hogy ledatumozzuk
tisztelt Tor6csik ur. A bekildétt anyagokat megnéztem, azok zome késbébb keletkezett, a
leveleknek a zome, ..... van egy junius 2-ai faxdatum van rajt, ami azt jelenti, hogy késébb
szerezte meg magat a leveleket, az okiratokat, meghivokat, mint valgjaban az ut késziilt. En
kérném annak is a tisztdzasat, hogy ez a bizottsag, egy fegyelmi bizottsag erre alkalmas lenne,
hogy egyéltalan ezek a levelek megvannak-e benn a testiletnél, jobban mondva a
Polgarmesteri Hivatalban, illetve, hogy ezek rendben vannak-e datummal, illetve az eljarassal.

Birkner_Zoltan: Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt képviselétarsaim! Kedves kanizsaiak! Hat
dobbenten hallgattam az urakat eléttem. Engedjék meg, hogy visszatériek Zsoldos Feri bacsi
nagyon bdlcs szavaihoz. Zsoldos Feri bacsi a kévetkez6t mondta. Emlékeztetni szeretném
Onoket arra, amit Zsoldos Feri bacsi mondott, Ondk nem azért tlnek itt, hogy kicsinyes, politikai
ambicibikat a varos érdekével ellentétesen, barmikor, mindenkinek az idejét és a fontos dolgok
elél az id6ét elrabolva itt kifejtsék. Tor6csik Pal, még egyszer elmondom, amit elmondott,
jegyz6nd elmondott, gazdasagi osztalyvezeté ur is elmondott, Zsoldos Feri béacsi is, tehéat
Torécsik Pal nem okozott semmiféle kart a varos szamara. Egyszer. Tor6csik Pal azért volt
Olaszorszagban, hogy az Ondk altal nem eléggé preferalt munkahelyteremtésben elérelépjink.
Toréesik Pal a munkahelyteremtésben eredményeket ért el. Toér6csik Palnak koszonettel
tartozunk azért, hogy végre, igaz, hogy csak az els6 kisebb cégek, de megjelent valami
Nagykanizsan és olasz befektet6csoport érdekl6dése varhaté Nagykanizsara. Eddig az ugyrél.
Es most folytatom, hogy milyen volt ez a vizsgalat. Feri bacsi remekill ravilagitott arra, hogy ez
a vizsgalat kérem szépen egyeértelmd, célirdnyos, politikai megfontolasu, egyéni ambiciokat
teletlizdelt vizsgalat volt, ugyanis érdekes médon nem volt egyetlenegy térkép, kivonat a masik
0Ot uttal kapcsolatosan, nem volt taxiszamla-ellen6rzés a masik 6t Uttal kapcsolatosan, nem volt
repll6jegy-vizsgalat a masik 6t Gttal kapcsolatosan, és érdekes mddon teljesen céltudatosan
csak Tor6esik Pal Utjaira koncentraltak — hozzateszem, ezzel, azzal a célzattal egyértelmien,
hogy egy politikai gyomrost vigyenek be Torécsik Pal alpolgarmester Gr részére. En azt
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gondolom, hogy meg szeretném kérni az urakat, akik ezt most tovabb forszirozzak, és a
fegyelmi eljaras fontossagarol akarjak meggydzni a kanizsai polgarokat és minket, hogy ez egy
bolhaiigy. Bolhaiigy, amelynek egyetlenegy pontjat kiragadva Onék mindent megtesznek annak
érdekében, hogy ez a sarozas, ami elkezd6détt ebben a varosban, és mindannyiunkra
visszahullik minden percben, minél tovabb tartson. Hogy tovabb tartson a Suhai szindréma
Nagykanizsan, hogy tovabb kelljen lehajtott fejjel kdzlekedni képviseléknek. Uraim, én ezt
unom. En megkérem nagy tisztelettel Onoket, koncentréljunk arra a feladatra, amiért minket
megvalasztottak. Minket azért valasztottak meg ebben a varosban, hogy mindent megtegyiink
az intézményeink mikodtetésére, és mindent megtegyink a munkahelyteremtés érdekében.
Tehat - és ez lesz a zarszé - nagyon kérem Onoket, hogy emelkedjiink mar feliil a vizsgald
bizottsagi jelentésen, arrél nem is beszélve, hogy tokéletesen egyoldall, arrél nem is beszélve,
hogy az abban megfogalmazott, amely szerint fegyelmi eljarast inditsunk Térécsik Pal ellen,
teliesen megalapozatlan, majdnem minden pontjaban nem Ul az Ugy, innentdl kezdve nem is
tudom, mirél beszéliink. Es hogy még egy megjegyzést tegyek, hogy tényleg hogyan tértént ez
az anyagkikildés, és a Tor6csik Pal ar meghallgatdsa, meghallgatdsa polgarmester,
alpolgarmester arnak, az is nevetséges volt. Az urak berohantak alpolgarmester Urhoz, és azt
mondtak, hogy van-e még valami papir, ha nincs, kdszonjik szépen. Nem hivtuk meg a
vizsgalod bizottsagi jelentés leirasakor, és felhdborodva olvastam, hogy a mult héten kikuldétt,
mai napra sz6l6 csomagban benne szerepelt mar az a jelentés, amit még az Ugyrendi Bizottsag
meg sem targyalt. Ha ez nem koncepcioés stilus, akkor ez micsoda uraim? Még arra se volt joga
alpolgarmester Urnak, hogy kikildik anyagot, legalabb elmondja bizottsagi szakaszon a
véleményét. Ezek utan az gondolom, hogy eléggé mindsitettem az Onék eddigi munkajat, tgy
hogy nagy tisztelettel kérem Onoket, hogy koncentréljunk az egyéb feladatainkra.

Tiittd Istvan: Orémmel latom, hogy ebbél valdban tengeri kigyo fog kerekedni.

Kelemen Z. Pal: Mivel megszdlittattam. Birkner képvisel6tarsam tdbbes szamot hasznalt, és
nem precizirozta, hogy kire érti a tébbes szamot, huszonhatan megszdlittatunk a kézgydlésben,
6rilnék, ha nevesitené és pontositana. Es egy apré észrevétel, és tényleg nem akarok beléle
vitat. Suhai szindromardl beszélt. Suhai Sandor, ha j6l emlékszem, annak idején egy hasonl6
nagysagrend( lUgyben azzal védekezett, hogy nem okozott kart. Batorkodom folhivni a
figyelmet, talan hibat kévettiink el, hogy akkor felmentettiik, és nem folytattunk olyan fegyelmi
vizsgalatot, amilyet kellett volna Suhai Sandor Gigyében. Mindezt el szerettem volna mondani.
Birkner ur kérem, ne tessék ... gondolni.

Cserti Tibor: Megmondom 6&szintén, személy szerint nagyon kellemetlenil érzem magam a
napirend targyalasanal. Nem gondoltam a magam részérdl, hogy a vizsgalo bizottsag jelentése
ilyen szinten kerll megtargyalasra, meggy6z6désem egyébként, hogy a képviselbtestilet egy
része nem ..... En megmondom .. szabalyzat alapjan nagyon sokszor rendeltem el kikiildetést.

. elnézést kérek, nem ...., azzal a feltétellel, hogy az utazas célja a megkezdés elétt, a célt
eldontik, és kiklldetési rendelvényen engedélyezik a kikuldetés tényét és egyébként eléleget is
folyositottak. Kérdésem az, szélaljion mar meg, hogy ki engedte, ki engedélyezte ezt a
kikildetést. Gondolom a polgarmester Ur erre vélaszt fog adni, mert valészinli csak 6
engedélyezte. Az mar mas dolog, hogy gyakorlatilag milyen felhatalmazas alapjan. Ki meri
kézuliink kétségbe vonni annak alapjan, hogy ha engedélyezte polgarmester Ur a kikildetést,
utdna, hogy az a pénz jogos volt, vagy nem volt jogos. ..... 6neki ki kell mennie. Kicsit
ferditettem, de bizonnyal értik, hogy mirél van szé. A masik az, hogy talalkozom egyébként ott a
dokumentumok kapcsan az elszdmolads jogossaganak megitélésével, az mar teljesen
l[ényegtelen abbol a szempontbdl, hogy ennek az indoklaséra mikor kertlt sor. S abbdl a
szempontbdl .. teljes mértékben igaza van, hogy ha egyszer a kikuldetésére sor kerlt, akkor
kérem szépen, annak megfeleléen a szabalyozasat ... nagyon precizen arrél elszamolni. Es
engedtessék meg, nehogy mar valaki a bizottsag alapos munkajaba ilyen értelemben rugjon
bele, mert akkor az egész szabalyozas technikankat tesszik le. Ebb8l addéddéan én azt
mondom, hogy figyeltem azt a lazas igyekezetet, amit a Polgarmesteri Hivatal ....... a
kikildetésnek a szabdalyossagat azt lazas modon az id6 elérehaladtaval prébalta igazolni.
Beleértem a ... a tényét is. Meggyb6z6désem egyébként, a fegyelmi vizsgalat végén egyébként
ezek a bizonylatok megfeleléen szabalyosak lesznek majd, ... a beterjesztésen a tovabbiakban
ezen a vonalon megyiink végig. Befejezésképp engedjenek meg egy szubjektiv elemet, hogy
ember legyen a talpan, aki olyan esetben, mint varosi tisztségvisel6 ... ... , meggy6z6désem
egyébkeént, Birkner Urnak az a lazas hozzaszélasa, amit a napirend alapjan ..., azt hiszem ... és
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nem azért ...., szubjektiv ..., elnézést kérek, tényleg, mert neked se.., Te is provokaltad a masik
oldalt, miutdn most mar a provokacidkkal nem tele személy szerint a hocipbm, és
meggy6zdédésem, hogy ez a fajta ... nem vezet eredményre, akkor kérném szépen, és tessék
tgyrendi kérdésként kezelni, ha valakibe nem rekesztem bele a szét egyébként, ezt a napirendi
pontot zarjuk le.

Tiitto Istvan: Kérem, akkor errél szavazunk.

Toérdcsik Pal: En nem szavazok az tiggyel kapcsolatban.

A kozgyllés 13 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Akkor a hatarozati javaslatrol dontiink. Kérem szépen, a dontésiiket varom.
Jegyzbékonyvben rdgzitett visszaélésekre tekintettel fegyelmi vizsgdlat kezdeményezését
javasolja a bizottsag Térécsik Pal alpolgarmester ellen. Onék elétt ismert, hogy maga ez egy
bizottsag volt, amelyet aztan az Ugyrendi és Jogi Bizottsag az elébb ismertetett médon nem
tamogatott. Kérem, ennek ismeretében dontsink a hatarozati javaslatrol. Kérem a
szavazatunkat. Aki igennel szavaz, egyetért a hatarozati javaslattal, ami itt le van irva. Magyarul
az javasolja a vizsgalatot.

A koézgyllés 10 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el
és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

219/2000.(V1l.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése nem kezdeményez fegyelmi
eljarast Tor6csikk Pal alpolgarmester ellen.

7. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2000. évi
koltségvetésének modositaséra
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Szeretném jelezni, hogy a valtozasok, hogy mely terilten torténtek. Kdzgydlési
hatérozatok miatt torténtek valtozasok, az intézményi és hivatali sajat hataskort eléiranyzatok
valtozasa miatt modosultak, koézponti kdltségvetésbél szédrmazo, illetve elvonasra keruld
forrdsok és ahhoz kapcsolédé kiadasok véltoztak. Az elnyerhetd pélyazati forrasok miatti
modosulasok a kiadasi vonzatokkal egyiitt szintén modositast jelentenek. Kérem ezzel
kapcsolatban a véleményiiket.

Dr. Csékai Ivan: Bizottsagunk megtargyalta az el6terjesztést. Nem egyhangulag elfogadasra
javasolja. Amellett szeretnénk kérni azt a bizottsagi javaslatra, a 12. szami mellékletben
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzat 2000. évi céltartaléka tablazat 1. soran
taldlhaté alapellatasi intézmények felljitasahoz, palyazatahoz o6nrészb6él 1 millio Ft
atcsoportositast kériink a HUMAN GESZ-hez. A fenti 6sszeget olyan gép-miiszer beszerzésére
kivanjuk forditani, amely nélkll az intézmények mikddése lehetetlenné valik. Kérem megértd
tamogatasukat. Alapellatas nagyon nagy bajban van.

Tarnoczky Attila: A 14. szami mellékletnek az utolsd, 12. sordban lathatjdk a Belvarosi
Szakkozépiskolanak korabban megigért ©6sszeg realizalodasat. Azt kérném, hogy a
megszovegezése Ugy szerepelien, hogy a Belvarosi Szakkozépiskola Petéfi utcai épuleteinek
kialakitasa. Annak okan, hogy elképzelhetd a tanmiihelyek .. tdmogatast, palyazati pénzt
tudnak szerezni és akkor a Petéfi utcai éplilet tovabbi részét is ebbdl a pénzbdl rendbe tudnank
tenni.




34

Tiitté Istvan: Van-e még? Ugy latom nincsen, akkor a vitat lezarom. Csékai urnak volt, a
bizottsagnak volt, bizottsagi elndk Gr ismertette, 1 millid Ft atcsoportositasat kérte a HUMAN
GESZ beruhéazasi célu kiadasainak novelésére. A bizottsagi hatarozatok a koltségvetés, 2000.
évi koltségvetés modositdsdhoz cimi kiegészitésben talalkozhatunk vele. Itt ugye az
Egészségugyi és Szocialis Bizottsag, Csakai Ur felolvasta, tamogatja, a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag maddosité javaslat nélkll tamogatta az el6terjesztést. Ugyancsak az
Oktatasi és Kulturalis Sportbizottsag. A Pénzligyi Bizottsag az el6terjesztést nem tamogatta,
modositd javaslata, a Vizmi{ részére 4 millio Ft tamogatas csapadékviz elvezetése céljara.
Forrasa a Gazdasagi Osztéllyal egyeztetve, hitel. A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag
tamogatta az el6terjesztést, a Pénzligyi Bizottsaggal azonos volt a moédosité inditvanya, vagyis
a Vizmire vonatkozo6 részt kivanta bevenni. Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag az el6terjesztést
tamogatta valtoztatds nélkil. Akkor kérném szépen, el6szoér a moddositdé inditvanyokat
szavazzuk meg. El8szor Dr. Csakai Ivantol el6terjesztett, hogy csoportositsunk at az alapellatas
részére 1 milli6 Ft-ot. Nem kell, azt hiszem most részletezni, hogy milyen okok miatt. Kérem,
szavazzunk errél.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Es kérném akkor a Pénziigyi Bizottsag, illetve a Gazdaséagi és Varosiuizemeltetési
Bizottsag javaslatat, hogy a Vizm(i részére 4 milli6. Emlékeznek ra, a koltségvetés
targyalasanak elsé fazisaban benn is volt, csak késébb elmaradt, de jogos a kérelem. Kérem,
szavazzunk rola.

A kozgyllés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Tiittd Istvan: Most pedig a rendeletmddositast kérném, szavazzuk meg.

A kozgyllés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a rendelettervezetet
elfogadja és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kbvetkez6 rendeletet alkotja:

28/2000.(VII.6.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 28/2000.(VII.6.) szamu
rendelete a 2000. évi koltségvetésrél sz6lé 9/2000.(111.8.) szdmu rendeletének
modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)
Zart ulés
A zart iilésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrél

készitett kiilon jegyz6koényv tartalmazza.

A kozgyiilés 220/2000.(VIl.4.) szamu hatarozata késdébb keriil kihirdetésre.
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9. Javaslat Mivészeti Alapitvanyi Iskola és az o©Onkormanyzati fenntartasu
intézmények egyiittmiikodésére (irasban)
El6ado: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Tuttd Istvan: Megkérem az Oktatasi és Kulturalis és Sportbizottsag elnckét, mint eléterjesztét,
megkérdezem, hogy van-e hozzafliznivaléja? EIndk ar, Oné a szé.

Balogh Laszl6: Egy pozitiv hir, ezért elidéznék egy kicsit, hogy minél tébb ismeretiink legyen,
és a tamogatast megszerezzik hozza. Arr6l van szé, hogy a Zeneiskola 4 altalanos iskolaval
kardltve az alapfoku mivészet oktatas jelenlegi elég széles korét még tovabb bdviti, szinesiti.
Koszénet az alapitvany létrehozéjanak, Aranymetszés Alapitvanyi Mivészeti Iskola j6het létre
szeptember 1-ét6l 12 évre. A feltételeinket a hatarozati javaslatok tartalmazzak. Ebbél
legfeljebb egy adhat okot vitara. Az OKSB ugy foglalt allast, hogy a jovében tamogatast
kozvetleniil, sem az intézményeken keresztil nem adunk, de ez nem azt jelenti, hogy palyazati
lehetéség nem adott a jovében kulturalis alapon, civil szervezeteken keresztuli alapitvanyi
palyazati lehetéségekrél beszélek. Es kildénben is a meglévd intézményi hatteret
tulajdonképpen ingyen és bérmentve hasznalhatja ez a leendd Muivészeti Alapitvanyi Iskola.
Azt gondolom, oriintink kell, és kérem, tamogassak.

Tiittd Istvan: Van-e még észrevétel?

Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsag tdmogatta az eléterjesztést azzal a modositassal —
természetesen nem értlink egyet az Oktatasi Bizottsdg azon megfogalmazéséval, és ezért
kérjuk ezt torolni az elbterjesztésbdl, miszerint az dnkormanyzat nyilvanitsa ki, hogy aztan
tobbet soha, semmiféle tamogatast nem ad ennek az alapitvanynak. Mi azt gondoljuk, ez az
alapitvany egyfajta 6nkormanyzati feladatot l1at el, l1étrehoz egy ilyen mivészeti iskolat, akkor
igenis az onkormanyzatnak koételessége erejéhez mérten, de tamogatast adni ennek az
iskolanak. Mivel azok a palyazati formak, amelyeket elndk ur elébb emlitett, l1éteznek, de
mégiscsak onkormanyzati palyazati formak, tehat nehogy barmikor is, x év mulva athallas
legyen, ezért én azt kérem, hogy ez igy ne kerlljon be a hatarozati javaslatba, hogy sem
anyagilag, sem kozvetlenil nem tamogatja. Mondjuk ki inkabb azt, hogy erénkhéz mérten
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdézgyllése erejéhez mérten az adott targyévre vonatkozé
koltségvetési rendeletében kilén megallapithat tamogatast. Nem .. szabalyként, hanem feltét,
megallapithat. Azt gondolom, hogy ez felelne meg igazdn az Onkormanyzat és a varos
érdekeinek.

Balogh Laszl6: Nem szeretném, ha félreértés lenne a dologbdl. El6szér mi targyaltuk és
ordommel tdmogattuk ezt az Uj kezdeményezést. Val6 igaz, hogy a bévebb anyagi hattérben
nem lattunk utakat, de én o6rilok a Gazdasagi Bizottsag kezdeményezésének, és nagyon
szivesen allok moégé. Mi, még egyszer mondom, mi a kulturdlis alapon és a civil szervezetek
palyazaton keresztil gondoltuk a jovébeni tdmogatast, de ha ez masképp is térténhet, am
legyen igy, és kdszonjuk.

Tiittd Istvan: ... egybe. Kérem a hatarozati javaslatot az elhangzott modositassal, illetve az
elfogadassal megszavazni.

A kozgyllés 17 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezé
hatarozatot hozza:
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221/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az alapfoku mivészetoktatas
kiterjesztése céljabol az Aranymetszés Alapitvanyi Mulvészeti Iskola
megalapitasat tAmogatja az alabbiak figyelembevételével:

- az 6nkormanyzat az alapitvany részére - anyagi lehetéségeihez mérten -
az adott targyévre vonatkozo koltségvetési rendeletében kilon tAmogatast
allapithat meg.

- a mikbédéshez szikséges személyi és targyi feltételek biztositdsa az
alapité (fenntarto) feladata.

- a telephelyként konkrétan felsorolt intézményekben az oktatashoz
szilkséges helyiségeket a kiszolgald egységekkel és berendezési
targyakkal egyutt téritesmentesen hasznalatra biztositjuk.

Hataridg: 2000. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

10. Beszamolé a Logisztikai Szolgéltaté Kozpont és Ipari Park telepllésszerkezeti
terve munkakozi egyeztetésérdl (irasban)
El6ado: Antalics Dezsé bizottsagi elndk

Tiittd Istvan: Megkérdem Antalics Dezsé bizottsagi elndk urat, hogy van-e kiegészitenivaléja,
mert akkor azt most mondja el.

Antalics Dezs6: A munkakozi anyagot bizottsagunk megtargyalta. Egyhanglilag a két
hatarozati javaslatot tAmogatta. Kérem a testliletet, hogy a tovabbi munkahoz a hatarozati
javaslatot sziveskedjenek megszavazni.

Tiittd Istvan: Van-e még észrevétel?

Cserti_Tibor: Formabontd leszek. Eredetileg nem szerettem volna hozzaszélni, de ismert a
tisztelt képvisel6k kozott, hogy a Vallalkozasfejlesztési Alapitvany megkereste a varos
onkorméanyzatéat és inkubatorhaz létesitése mellett érvelt, aminek megvan minden valés alapja
és magam is tamogatni fogom. Tekintettel arra, hogy a VaAllalkozasfejlesztési Alapitvany
céltertiletként egyébként ezt a rendezési tervi terilletet jelolte meg, 1000 m2 nagysagrend lett
megjeldlve. Egyetlen kérdésem van, hogy vizsgalta-e a tisztelt bizottsag ennek a létesitésének
itteni helyét, jogossagat, ... tudja-e fogadni és megvan-e ennek az egyéb feltételrendszere is?
Ha nincs, akkor mi a bizottsag terve ezzel 6sszefliggésben?

Antalics Dezsd: A bizottsagunk nem vizsgalta, de beilleszthet6 a tervbe.

Tiittd Istvan: Nekem egy kérdésem van, ugyanis augusztus 30-i hataridével végre kéne hajtani
azt a feladatot, amely a kézm(, az uthalézat és kdézmiirendszer elhelyezésére szolgald teriletek
tulajdonosaival, illetve leendd Uzemeltetdvel a lehetséges alternativakat egyeztetni kell — az
igaz, csak ez még egy képlékeny valami, itt csak azokkal tudunk targyalni, akik ismertek, a tébbi
az még az dnkorményzati rész, azt nekiink kell, legaldbbis a mai nap, lehet, hogy holnap mér
mas lesz a helyzet. Tehat akkor értelemszeriien értsék, csak azokkal tudunk targyalni, akik
nevesithetdk. De ez nem egy végleges megoldast fog eredményezni, mert ha még jon valaki,
akkor annak egy mas igénye lehet. Ezt azért megkérdezném akkor a féépitész urat, hogy mi az
a hatarid6, amikor hat azért tudni kellene mar nagy biztonsaggal, hogy ezek az utak, egyebek
hol helyezkedjenek el.

Karmazin Jézsef: Mint ahogy a hatarozati javaslat mondja, az Ipari Park teriletérél van szé,
tehat nem a laktanyakat érinti ez a feladat, hanem itt a Trendnek a bevonasardl és a Vasut
bevonasarél van sz, a MAV-rél. Ugy hogy tulajdonképpen ezek tiszta tulajdoni viszonyok, s
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ezeken a teruleteken kell az egyeztetéseket lefolytatni éppen azért, hogy a tervezd a munkat
folyamatosan tudja végezni és az Gthalézatot Ugy kialakitani, hogy az a tovabbfejlesztés soran
jovahagyhato legyen.

Tiitté Istvan: De azért a Vasuttal érdemes lesz a targyalast kib&viteni mar a masik Ipari Park
részre is és a Logisztikara. JO, kdszoném. Van-e még? Ugy latom nincsen, akkor lezarom a
vitat. Az 1. szamu hatarozati javaslat, mivel nem volt médosité inditvany, kérdés hangzott csak
el. Kérem a dontésiket. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az Ipari Park fejlesztés
1/A Uteme keretében egyetért a Magyar utcan ideiglenes csomopont létesitésével, s azt a
készll6 rendezési tervben kéri szerepeltetni. Kérem errél a dontésiiket.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6é Istvan: Kérem a 2-re. Ezt pedig az elébb emlitett uthalézat, kézmirendszer elhelyezésre
szolgalo tertletek tulajdonosaival kell egyeztetni.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

222/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az Ipari Park fejlesztés 1/A
Uteme keretében egyetért a Magyar utcan ideiglenes csomopont
létesitésével. Azt a készul6 rendezési tervben kéri szerepeltetni.

Hataridé: 2000. augusztus 30.
Felelés : Antalics Dezso bizottsagi elnok

2. Az lpari Park fejlesztés teriiletén létesitendé uthalézat és kozmirendszer
elhelyezésére szolgald teriletek tulajdonosaival, illetve leendd
UuzemeltetSivel a lehetséges tulajdoni alternativakat egyeztetni kell. Az
egyeztetések lefolytatasara a kozgylilés a polgarmestert hatalmazza fel.

Hataridé: 2000. augusztus 30.
Feleldés : Tiitt6 Istvan polgarmester

11. Javaslat a szocialis bérlakasok épitésére (irasban)
El6add: Torécsik Pal alpolgarmester

Tiittd Istvan: Kérem akkor alpolgarmester urat, vezesse eld.

Toérécsik Pal: Az el6terjesztés Onok el6tt van, bizottsagi Gléseken megtargyaltuk, valészinileg
egy komoly Iépést tehetnénk elére, hogyha az el6terjesztésben szereplé megoldast
elfogadnank. Mindenképpen lépnink kell az tgyben. Kérném majd, hogy Kadman L&szIé ur
esetlegesen, ha kivdn még hozzafliznival6t, vagy a Csakai dr. ur, akkor ezzel kapcsolatban
még megtegye.

Tiitt6é Istvan: Hat annyit azért érdemes elmondani, hogy azért valik nagyon sziikségessé, mert
tobb oka van. Rendkivil nagy az igény a szocialis bérlakasokkal kapcsolatban. A mésik pedig,
julius 1-étél palyazni is lehet az dnkormanyzatoknak is ilyen jellegli beruhazasok tamogatasara,
allami forrasokra, és ami még nagyon fontos, hogy nekiink ezt j6 el6re j6l &t kell gondolni, hogy
hol kivanjuk ezeket megvalésitani, s ez az anyag ennek a kidolgozasaval foglalkozott.
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Dr. Csékai Ivan: Nem azért, hogy mastél a babérokat elvegyem, de van egy mondat, ami
engem sziven (itott, hisz a Szocidlis és Egészséguigyi Bizottsag fél éve probalkozik azzal, hogy
valamilyen modon szocialis bérlakasokat épitsink. A 2. oldalon, az utolsé elétti francia
bekezdésben Ugy mellékesen meg van jegyezve, hogy a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag
jinius 7-ei Ulésen targyalta az elbterjesztésiinket. Szocialis és Egészségligyi Bizottsag
felkérésére ment tovabb ez az anyag, a mi bizottsagunk prébalta erdltetni arra vald tekintettel,
hogy egy normalis szocialis bérlakasra 61 igénylé jelentkezik. En szeretném mar pontosittatni
azt, hogy ezt a Szocialis és Egészségligyi Bizottsag szorgalmazza. Mindenképpen és a
magadott helyen, megadott feltételek mellett minél hamarabb a szocidlis bérlakasok épitését
tamogatjuk, és Ugy néz ki, hogy a FIDESZ frakcié egyhangulag tdmogatja ugyanezt az
el6terjesztést.

Tarndczky Attila: Csak technikai javaslatom lenne. Ugy gondolom, hogy abban egyetértés
lesz, hogy a ligetvarosi megoldés a kdvetendd, de ennek a hatérozati javaslatban is szerepelnie
kellene valahol, tehat, hogy a térképkivonat szerinti ligetvarosi stb., stb. helyszinen.

Kelemen Z. Pal: Bizottsagi elndkiink mondandéjara rasegitve szeretnék par gondolatot
elmondani. Kinek épitink ilyen bérlakast? Elsésorban a legszegényebbeknek,
legelesettebbeknek, olykor tarsadalmilag devians személyeknek is. A devianciajuk éppen az
elesettségiikbdl fakad, tehat mindenképpen meg kell oldani ezt a kérdést. Miért gyorshazat?
Azért gyorshazat akarunk, mert a Ligetvarosban most mar j6 par évtizede ilyen gyorshazak
allnak, nem kornyezetidegen az épiilet, sem a bekdltdzok. Es végll. Szintén megel6zott
Tarnéczky képviselétarsam. Kérem, hogy ezt a helyszint és ezt az épitési modot tamogassuk a
hatarozati javaslatban egyrészt, mert gazdasagos, masrészt, mert célszerd.

Torécsik Pal: En is ezt a megoldast tamogatom.

Tiittd Istvan: Van-e még? Ugy latom nincs, lezarom a vitat. Akkor a médositd inditvanyokat
kérem. Torécsik urat megkérdezem, hogy elfogadja-e a moédositdé inditvanyokat. Akkor a
hatarozati javaslat mar ezekkel egyitt értendd és azokat szavaztatham meg. Tehat Ligetvaros
és az épitési mod kikotésével. A targyalt anyagban azonos modon. Eszerint kérem a hatarozati
javaslat tamogatasat.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot
hozza:

223/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilése hozzajarul ahhoz, hogy a
kormany altal kiirt szocialis bérlakas épitési palyazaton az 6nkormanyzat részt
vegyen.

Az épités helyszineként Ligetvarost (Csengery u. 117. 9-20-as tbémb), az
épités modjaként a konnylszerkezetes épitési mddot hatarozza meg.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az el6terjesztésnek, valamint a palyazati
kiirasnak megfeleléen a palyazati anyagot készitse eld.

A szocidlis bérlakds épités megvaldsulasakor az o©nkorményzatra jutd
bekerllési koltségek forrasaul a bérlakasok eladasabdl befolyt bevételt jeldli
meg.

Hatarido: 2000. oktéber 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
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12. Javaslat a Nagykanizsa, Nagyrac utcai iskola lakds célu &tépitésének
lehetéségeirdl (irasban)
El6ado: Toréesik Pal alpolgarmester

Tiittd Istvan: Felkérem Torécsik Pal alpolgarmester urat, hogy ha van kiegészitenivaldja, most
tegye meg.

Torécsik Pal: Ez egy mas tipusu kezdeményezés. Nyilvanvald, hogy a lakasmobilitas
eléseqgitését, illetve a lakashoz vald jutds el6segitését célozzuk meg ezzel, melynek
helyszineként a Nagyrac utcai iskolat jeldltik meg. Errél is bizottsagi elndk ur részletesebben
fog szolni.

Dr. Csékai lvan: Evek 6ta uresen all a Nagyrac utcai iskola. Mindig gondolkodtunk azon, hogy
hogyan tudjuk hasznositani. Folmertlt kb. fél éve, hogy megfelelé kritériumok mellett egy
lakaskoncepcioba beilleszthetdé megoldast talaljunk. Ez egyrészt azt szolgalta volna azt, hogy
Nagykanizsan kevés a lakas, masrészt pedig az, hogy ezt az éplletet kihasznaljuk. Az el6z6
napirendi pontnal szocidlis bérlakdsokat szavaztunk meg, s merem remélni, hogyha a
kozgyllés elfogadja a Nagyrac utcai iskola elfogadasanal a legolcsobb megoldasként olyan
lakdsokat tudunk kialakitani, ahol fiatal hazasok 4 év 2 hénapra — ez nem véletlen, a 4 év 2
hénap, hisz ez a 4 év 2 hénap a bank altal megadott utolsé terminus, ameddig kell lakas-
el6takarékossagot befizetni. Ha a kdzgylilés megszavazza ennek az iskolanak az ugynevezett
fiatal hazasok otthonava, vagy nem tudom, hogy minek nevezzik, atalakitdsat, akkor a
Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag a kritériumokat az Ugyrendi és Jogi Bizottsag, a
Gazdasagi Bizottsag elé terjeszti és a kdzgylilés elé hozza, hogy milyen feltételek mellett és kik
lakhatnak ott. Egy nagyon kemény kritériumoknak kell itt megfelelni ennél a lakasoknal, hisz 4
év 2 hénapig havi 10.000 Ft-ot kell valakinek spoérolni, nem kell albérletet fizetni, OK, de a
bizottsagunknal vagy egy ilyen el6koncepcié, hogy ezt a lakas-el6takarékossagot igenis
kikotjik, és aki nem fizeti, az az illeté ebbdl a lakasbdl ki fog koltdzni. Azt, hogy mennyi lakbért
fogunk kérni, ez a jové zenéje. Nem ez a lényeg. Itt az a Iényeg, hogy hozzunk Iétre egy olyan
hazat, ahol fiatalok tudnak spoérolni, kevés pénzért tudnak lakni — idézdjelben —, mert
énszerintem az még nekik is sok lesz, amiért tudnak lakni, és 4 év 2 honap utan tovabb tudnak
lépni innen. Es az énkormanyzatnak van egy olyan bazisa, ahova ezeket a fiatalokat be tudja
telepiteni és meg kell hataroznia, hogy itt végleges letelepedés nem lehet.

Tiittd Istvan: Csékai Ur, egy kérdésem lenne. A valtozatokbdl kellene egy orientaciot azért
adni, hogy melyiket javasolja a bizottsag erre vonatkozdan dontott-e.

Dr. Csakai _Ivan: Igen polgarmester Ur. A Gazdasagi Bizottsagnak a javaslataval ért egyet a
Szocialis és Egészségligyi Bizottsag, amelyik a legkevesebb atalakitassal jar.

Tiittd Istvan: 1. szamu valtozat?
Torocsik Pal: 1. szamu valtozat.

Antalics Dezsé: Kotelességem, mint a 14. valasztokerilet 6nkormanyzati képvisel6jének, hogy
ismertessem azt az alairast, illetve annak a szdvegét, amellyel ma délben megkeresett az
Egyitt Kiskanizsaért Egyesilet egyik képviseldje. A szbveg a kovetkez6képpen hangzik:
»1isztelt kiskanizsai polgar! Figyelmes elolvasas utan alairasaval igazolja egyetértését.
Tamogatom, hogy a Nagyrac Uti iskolaépiilet az Egyitt Kiskanizsaért Egyesilet védnoksége
alatt alljon, Kiskanizsa szolgalataban, megérizve azt Kiskanizsa szdméara. Nem tamogatom,
hogy a Nagyrac uti kilritett iskolaépiletben az énkormanyzat atmeneti szocialis lakasok céljara
alakitsa at.” S alairas 104 kiskanizsai polgar.

Tiitt6é Istvan: Azért pontositani kell, itt nem atmeneti szocialis lakasrol. Tehat tudatositani kell,
hogy itt nem arrél van sz6, hogy ki akarunk helyezni valami olyan lakécsoportot, amelyik éppen
zavarna a kiskanizsaiakat, hanem ebben a kérdésben igazan a raszorult fiatal hazasok
tamogatasa lenne, ami énszerintem éppen kiskanizsaikat is éppugy érinti.
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Tarnoczky Attila: EInézést polgarmester Ur, hogy én is hangsulyozom, de hangsulyozni kell,
mert ebbdl hatalmas félreértés lehet. Ebben az esetben nem szocidlis bérlakasokrdl fogunk
donteni, s6t azt kell mondjam, hogy a megfeleld anyagi feltételekkel rendelkez fiatal hazasok
atmeneti elhelyezésérél donthetiink annak érdekében, hogy miel6bb megépithessék,
megépithessék, nem mi, 6k, sajat hazukat. Amiért igazan szét kértem, az viszont az, amirél
esett itt ..., nem is tudom melyik bizottsagi Ulésen javasoltam, meg is kaptam a bizottsagi
tamogatast, fontos lenne. Tehat tokéletesen egyetértek azzal, hogy az 1. szamua valtozatot
kellene egy kis médositassal tamogatnunk. Ha megnézik a 2. mellékleten ezt az 1. szamu
valtozatot, az 5., 6. leendd lakasok egylttes alapteriletébdl tisztességgel kijon harom olyan
lakas, mint ami 4. szam alatt ugyanezen a rajzon eggyel arrébb lathatd. Ha tehat kis bontassal
ezt a k6zépsh részt 3 lakassa alakitanank, akkor dsszesen 10 fiatal csalad elhelyezésére lenne
lehetéség. Gyakorlatilag koltségndvekedés nélkul. Tehat ez a hatarozatban szerepeljen, hogy
1. valtozat, de 6sszesen 10 lakassal.

Tiittd Istvan: Megkérdezem elbterjesztd alpolgarmester urat, hogy elfogadja-e?

Toréesik Pal: A Gazdasagi Bizottsag tudtommal ugyanezt a variaciét tamogatta, Fodor
képvisel6tarsam, nem tudom hogyan emlékszik a dologra? En ugy emlékszem, mint hogyha ezt
a variaciot tamogatta volna.

Dr. Fodor Csaba: Igen jol emlékszem, mert itt van a kezemben a jegyz6kdnyv. A Gazdasagi
Bizottsag valdban azt tamogatta, hogy meg kell vizsgalni, hogy a zsibong6 helyén milyen
lakdsokat lehet kialakitani, tovabb4 azt mondta, hogy ebbe a hazba csak ifji hazasok
koltézhessenek be, és az elbtakarékossag idétartamaig és ez kerlljon be igy a hatarozati
javaslatba. Tovdbba a Gazdasagi Bizottsdg azt is mondta, hogy a beruh&zasi okmany éppen
ezért szeptember 30-ig kerlljon vissza a kozgyllés elé, és ez is kerlljon be a hatarozati
javaslatba, mert hiszen uténa lehet nekiéllni a munkélatoknak. Mi pedig azt gondoljuk, hogy ez
igen slrg6s, és ezért nagy 6rommel kimondom, a Gazdasagi Bizottsag 15 igennel tamogatta.

Cserti_Tibor: Engedjék meg, hogy egy nagy ivii gondolatsorral kezdjem, és igérem utoljara
mondom az ... talan emlékszik még ra, annak idején volt egy ... a Kiskanizsa varosrész
befogad..... , akkor talan a félretajékoztatasbol, nem kell6 tajékoztatas és ....kdzosségi érdekek
miatt akkori befogadé nyilatkozat nem tortént meg, sét elég kellemetlen ... hatas ..., ettél a
perct6l kezdve megpecsétel6dott ennek a Nagyrac utcai intézménynek a sorsa. A
meggy6z6désem egyébként az, hogy az egész varos karat latta. Annak idején
korménytamogatast vesztettink ez miatt, "92-es id6szak, lehet, hogy nem mondom pontosan,
100 milliés nagysagrendl volt. Ennek 50%-abdl fel lehetett volna szépen (jitani, és tovabb
Uzemeltetni intézményként. Ez a Nagyrac utcai iskola. Ennyit a nagy ivii gondolatsorrol.
Meggy6z8désem, most is kiemelt fontossaggal bir az, hogy milyen informaciok és hogyan,
kiknek mennek ki a kdrnyezetbe, és én méar vartam, hogy .... .. az a képvisel6i hozzaszdlas,
amit Antalics kollégank elmondott. Tehat meggyb6z6désem, hogy ha ezt a ... is elhalasztja a
varos, hogy kulsé forrdsok bevonaséaval ... funkciét fogadjon, akkor megérdemli a maga ..
sorsat, és mint képvisel6, nehezen tudnam ezt a gondolatot elfogadni. Tehat feltétlenlul az
el6terjesztést tamogatasra szoruldnak tartom, és ehhez kérem a szavazatokat. A Gazdasagi
Bizottsag elndke elmondta, hogy oktéber 30-ig gyakorlatilag az okmanyt el kell késziteni,
szeptember 30-ig el kell késziteni, de kiegészitd javaslat volna a kdvetkezékben, hogy
ugyanezen hatarnapig indokolt azt a funkciondlis szabalyozast, ami az (izemeltetés rendjére
vonatkozik, elkésziteni, tehat magyarul, tisztelt kdzgyilés kérje fel a polgarmestert, hogy az
illetékes bizottsaggal egyutt készitse el6 az Uzemeltetésre vonatkozé helyi rendelet
kidolgozasat, vagy a lakasrendeletbe torténé beépitését, .. szakmai ...

Dr. Baranyi Enikd: Valaszolni szeretnék Cserti képvisel6tarsamnak. A Szocialis és
Egészségugyi Bizottsag mar elég részletesen a mikoddésre vonatkozé feltételekkel foglalkozott.
En Ggy gondolom, elég hosszu idét éltem szerencsére Kiskanizsan, és nagyon tisztelem és
szeretem azt a telepulésrészt valtozatlanul, mindaddig amig nem vallalja fel a testllet, illetve
polgarmester ur, hogy a Nagyrac utcai iskolaban egy lakossagi férumot lenne célszeri
0sszehozni, és ott a tervek ismertetésével egyidejlleg a miikddésre vonatkozo feltételeket, ha
megismeri, megismerik az ott Iévok, én biztos vagyok benne, hogy felismerik majd azt is, hogy
oda j6 par fiatal fog kerlilni, és esetleg azok nemcsak atmenetileg fognak Kiskanzsan
letelepedni. Ugyhogy én azt javaslom, hogy lakossagi forum szintjén lenne érdemes ebben
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foglalkozni, vagy ezzel a gondolattal foglalkozni, és biztos vagyok benne, hogyha meg tudjak,
hogy milyen konstrukciéval kerllnek be a csalddok, és csak &tmeneti jellegi az
otthonteremtésig, biztos, hogy 6rdmmel fogjak latni ezt a fajta éplilethasznositast.

Dr. Gogos Péter: Azt hiszem, elmondhatnank még legaldbb tizszer, akkor sem tudnank a
kiskanizsaiak tdbbségét meggydzni arrdl, hogy itt valéban nem egy szocialis lakasépitésre fog
sor keriilni, mint ahogy a tiltakozasukban ezen aggodalmuknak is hangot adtak. Nem
szeretnénk a kiskanizsaiakat olyan helyzetbe hozni, hogy ott barmiféle lakosok, tehat lakossagi
megmozdulasnak, illetve felbuzduldsnak legyiink a targyai, hiszen Kiskanizsa nyugalmat nem
kivanjuk ezaltal felboritani. Nem arrdl van sz0, hogy itt ezen a teriileten barmiféle szérakoztaté
helyet, vagy esetleg ipart telepitenénk le, hanem nyugodt, csendes lakasokat szeretnénk. Hogy
garanciakat tudjunk adni, mert ezt kérték téliink ennek az lizemeltetésnek a tovabbi sorsarol.
Megnyugtatnam a TV-nézéket, hogy a Cserti Ur altal kért szabalyzat mar jorészt készen van.
Ezek a szabalyok nagyon-nagyon szigortan régzitik azt, hogy ide valéban csak olyan emberek
telepedjenek le, akik atmenetileg fognak szallast igénybe venni, és rendelkeznek megfeleld
anyagi garanciaval, hogy tovabb tudjanak lépni, és ennek a helyi szabdlyzata, a hazirendje
garantalni fogja a helyi lakosoknak a nyugalmat.

Teleki LaszI6: En egy kicsit meglepdddk itt, mert én azt hiszem, hogy egyiitt egyméasért
elnevezési egyeslulet Kiskanizsaért egybél egy olyan elbitélettel probal meg némely csoportok,
vagy némely személyek ellen inditani hadjaratot, ami igazan nem is kristalytiszta, mert én azt
hiszem, hogy mindenféle terileten, akar szocialis, akar pedig etnikai, vagy kisebbségi teriileten
minden alkalmakkal telepilési 6énkormanyzat megprobal olyan hatarozatot hozni, amely a
lakassagnak, igy a kiskanizsai lakossagnak is megfeleld lehetne. Tehat ezért nem értem a 104
alairast, mert anélkil, hogy valakit tudnank, hogy milyen cimen keril oda, egybdl alairasokat
gyUjtink, amit én magam mondjuk, ellenzek, és nem tartom etikusnak. Ugye a szombati Gjsagot
nagyon sokan olvastuk, a Zalai Hirlapot, ahol kifejtették azt, hogy a botfai nevelSintézet
megszinik, és kilénb6zd terlletekre, kilonb6zd lakasokba probaljak meg kihelyezni az ott él6
fiatalokat. Kiemelten nem mindenki cigany, tehat nem azért szélok, mert a Cigany Kisebbségi
Onkormanyzatot képviselem, csak csupan azért, mert egy intézménynek a rendszerében
felnevelkedett gyermekeket Ugy elitélnek, hogy tudnak, hogy milyenek azok, kik azok, vagy
hogy élnek. En azt hiszem, hogy ha egy ilyen egyesiilet a nevében hordozza azt, hogy egyiitt
egymaseért, akkor valamilyen jogcimen meg kéne taldlni a k6zos hangnemet, és neki, sajat
maganak kellene a kdzdsségét ugy formalni, hogy az valéban Kiskanizsa szellemét hordozza
tovabb. En azt hiszem, hogy ezek az alairasok viszont nagyon fontosak lehetnek, tanulsagosak
a szamomra, mert egy képviselbtestiletnek én azt hiszem, hogy nem kéne kihangsulyozni most
ebben a pillanatban azt, hogy ideiglenesen és csak atmeneti allapotban keriilnek ide ezek az
otthonok, soha nem lehet tudni azt, hogy esetleg véglegesek lehetnek, és miért ne lehetne egy
onkorményzatnak felvallalni azt, hogy szocialis lakasok épllnek, mert j6vé héten akkor — ezek
tudom, hogy nem szocidlis lakasok, tisztaban vagyok vele, de lehetnének szocialis lakasok is,
mert jovd héten akkor varhatunk ugyanilyen alairas gydijtést esetleg ligetvarosi teruletrél, amit
épp az elébb meghoztuk a dontésiinket. En azt hiszem, hogy ezek nem jelenthetnek
precedenst a teleplilési 6nkormanyzat életében, és én hiszem, az dnkormanyzatnak ki kell
jelenteni azt, hogy ezek nem lehetnek jelenségeink a munkank soran.

Titté Istvan: En azt hiszem, Teleki urat egy az egyben, minden szempontbdl egyetérthetiink
vele.

Dr. Csékai Ivan: EInézést, hogy még egyszer hozzaszolok. Lehet lakossagi forumot tartani
mindenrél, és Ujra Nagykanizsa betegségében fogunk szenvedni. Lakossagi férumot kellene
tartani az Ipari Park telepitésérdl az ottani, mellette levékkel megbeszélni, hogy lehet-e oda
telepiteni. Nem lehet, nem lehet lakossagi férumot jelen helyzetben tartani, mert ezen a héten jo
lenne, hogy ha a palyadzat bemenne a minisztériumhoz, hogy egyaltalan tudjunk valamit nyerni.
Hogyha nincs meg a koézgyllési dontés, hogy hozzajarulunk ehhez az épitkezéshez, az
atalakitashoz, akkor felejtsiik el, és akkor miemléknek fogjuk nyilvanitani a Nagyrac iskolat,
romnak, és kész. Felejtsik el. Mert lehet férumokat tartani. Csupan azt mondom, hogy nem a
forum a Iényeg. En ellenzem a férumot.

Titté Istvan: Enszerintem van képviselje ennek a teriiletnek. Sziveskedjen dsszehivni, és
kellben meggy6zni a lakossagot, tajékoztatni, hogy mirél van sz6, hogy keriljuk el a
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félreértéseket. Ezzel meg is biznank a képviseld urat. Kérem, ez a javaslatom. Es erre
felkérnénk még Baranyi Enikét, ha segitene ebben a munkéban. Itt nem arrdl volt szé, hogy én
magamrdl vagy a testiiletr6l le akarom venni a felelésséget, akkor Birkner urat is megkérem,
hogy legyen. Akkor ne folytassuk, mert mindenkit bevonok.

Tordcesik Pal: Csak annyit szeretnék mondani, hogy ha Kiskanizsa varosrészt nézem, igaz az a
mondas, hogy senkit se lehet Gidvoziteni a sajat akarata ellenére, ez egy igazsag, és én a forum
gondolatat tamogatom, de nem feltétele az, hogy amit szeretnénk, megvalésitsuk, de az
nyilvanvaléan a kiskanizsaiak felé nélkil6zhetetlen, hogy amit ott meg akarunk valésitani,
megismertessik vellk. Tehat én ebbe a dologban szivesen felajanlom a segitséget. Ha valaki,
én biztos, hogy ott leszek.

Tiittd Istvan: Ugy latom nincs tébb észrevétel, a vitat lezarom. Tisztelt kdzgyiilés, a hatéarozati
javaslattal kapcsolatban volt egy orientacidja a Gazdaséagi Bizottsaggal egyetértve a Szocialis
és Egészségligyi Bizottsagnak, hogy az 1. szamu valtozatot tamogassuk, és a Gazdasagi
Bizottsagnak még volt. Azt kérném megismételni.

Dr. Fodor Csaba: Most mar nem emlékszem olyan jol, mint az elébb, mert visszaadtam a
jegyz6konyvet. A lényeg az volt, hogy a beruhazasi okmanyt készitse el a hivatal ugy, hogy az
szeptember 30-aig kerlljon a kdzgyllés elé, és errdl a kdzgylilés donthessen. Tovabba az volt,
hogy meg kell vizsgalni az 1. valtozatnal a zsibongdbdl kialakitando lakasok kérdését, kettd van
benn igen, és tdbb lakast lehessen kialakitani, igy van. Ja igen, az, hogy ebbe az épiiletbe fiatal
hazasok koéltdzhessenek csak az el6takarékossag id6tartamaig.

Tiitté Istvan: Az a 4 év 2 hdénap. Megkérdezem elbterjeszté urat, hogy elfogadja-e igy a
modositasokat?

Torécsik Pal: Igen.
Tiittdé Istvan: Akkor kérem, a hatarozati javaslatot ezen kiegészitésekkel egyiitt szavazzuk

meg.

A kozgyllés 24 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezé
hatéarozatot hozza:

224/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsa, Nagyrac utcai
iskola lakascélu atalakitasat megtargyalta, és az elbterjesztésben szerepl§ 1.
szamu valtozatot fogadja el azzal, hogy zsibongd helyén 3 lakas keriljon
kialakitasra a tervben szerepld kettbvel szemben, igy az épuletben
kialakitandd lakasok szdma 10.

A kialakitand6 lakasok kizarélag fiatal hazasok szamara atmeneti jelleggel, a
lakas-el6takarékossag idétartamara (4 év 2 hénap) hasznosithatok.

A Kkozgyilés felkéri a polgarmestert, hogy az atalakitasra vonatkozo
beruhazasi okményt az illetékes bizottsagok véleményének kikérését
kovetéen 2000. szeptember 30-ig terjessze a kdzgyilés elé.

Az atalakiths pénzigyi forrdsat a koltségvetési torvény 3. szdmu
mellékletében szereplé lakashoz jutas és lakasfenntartas feladataira
elkilénitett alapbdl jeldli meg.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Sziinet
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13. Javaslat az APV Rt. elleni és a Gazkdzmii vagyon igényérvényesités megbizasi
szerzbdéseire
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittdé Istvan: Holgyeim és uram pontosan a sajat érdekeink megvédése érdekében én azt
javaslom, hogy zart tlésen targyaljuk meg ezt. Kérem, hogy szavazzunk réla. Aki igent nyom,
az a zart Uléssel ért egyet.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Zart Ulés

A zart Ulésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart ulésrol
készitett kiilon jegyz6konyv tartalmazza.

A kozgyillés 225/2000.(VIl.4.) és 226/2000.(VIl.4.) szamu hatarozata késébb keriil
kihirdetésre.

15. Nagymagyarorszag Emlékmii felallitasahoz tAmogatasi kérelem
El6ado: Toréesik Pal alpolgarmester

Tiittd Istvan: Kérdezem alpolgarmester urat, van-e kiegésziteni val6ja? Ha igen, tegye meg.

Tordécsik Pal: Mint ahogy emlékeziink ra, a kozgyllés egyetértett elviekben azzal, hogy a
Kanizsdn a Nagymagyarorszag Emlékmilvet, melyet annak idején ledontottek, uajbdl
visszaallitjuk eredeti helyére. Az el6terjesztés arrdl szol, hogy az énkormanyzat anyagilag is
tamogatni kivanja-e az emlékmi felallitasat az eredeti helyén azzal, hogy a jelenleg ott [évé
szobrot masik helyre, kultralt médon at fogja helyezni. En kérném Onoket, hogy az
el6terjesztést tamogassak. Nemeskirty kormanybiztos Ur egy levelében megigérte, hogy
amennyiben kdvetkezd év augusztus 20-ig az emlékmvet helyreallitjuk, annyiban 10 millié Ft
tamogatasban részesiti az emlékm( helyredllitasat, illetve felallitasat. Annyit szeretnék még
elmondani, hogy a Magyarok Vilagszoévetsége helyi szervezete kezdeményezésére egy gyUjtési
akciod indult el és tobb szazezer forint érétk(i pénzbeni és természetbeni felajanlasok érkeztek.
Szobraszmlivészek ajanlottak fel a restauralasba ingyenes helyredllitasi munkéba vald
részvételiiket, magyarul ingyen hajlandék a restauralasba részt venni, és egyéb felajanlasokat
is tettek ebbe a dologba. Elézetesen késziilt egy helyreallitasi koltségvetés, ami 16,8 millié Ft
elézetes koltséget tervezett erre a helyreallitasra, amiben benne foglaltatik a szobor kiasasa,
restauralasa, feldllitasa és a jelenlegi szobor masik helyre térténé athelyezése. En kérném
tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy az el6terjesztésben szerepld, erre az évre sz6l6 1 millié Ft-os
tamogatast tegyék meg, és szavazzak meg, valamint a kdvetkez6 évben, 2001. évre a 2,5 millié
Ft-os hozzajérulast, hogy ezt a munkét el tudjuk végezni.

Balogh Lé&szlé: En Trianon gyermeke vagyok, mert Ungvaron, az akkori Szovjetunidban
szilettem, igy joggal szolalhatok meg Trianon kapcsan. Aki soha nem élt kisebbségben, az
soha nem tudja meg, mit jelent magyarként élni ott, ahol ez nem jelent elényt, sét hatranyos.
Ezért tAmogatom a Nagymagyarorszag Emlékm( felallitasat, mely mélté emléket allitana az
egyetemes magyarsagtudatnak. Lehet ezt mélton és emelkedetten is tenni Ugy, hogy ne sértsiik
a szomszéd népek onérzetét. Ezzel egyltt nem javaslom, hogy véglegesen dontsuk el az
emlékmi helyét, mert lehet, hogy nincs olyan Aallapotban, hogy helyrehozhat6 lenne.
Mindenképpen tamogassuk a kiasast, a felujitast, de a végsé elhelyezéssel varjuk meg a feltard
munkalatok eredményét.
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ROst Janos: Ennél a témanal nehezen kerllheté meg a politikai vélemény. Mar azért is, mert
Térdcsik Pal a gazdasagi alpolgarmesteri székébél a hivatalban tartott sajtotdjékoztatojan
Uzente az MSZP-seknek, Tutt6 Istvannak, Bérécz Zoltannak, Kelemen Z. Palnak, de gondolom
a tobbieknek is, hogy olvassak Lenin dsszes miveit. Hat én ugy gondolom, hogy Toérécsik Pal
ismét szereptévesztésben van.

Tiittd Istvan: Még nem vagyunk tdl rajta.

Rost Janos: Ezt a szoveget elmondhatja a FIDESZ irodaban, a koézgydlésen, de gondolom,
hogy a hivatalban nem. Ha mar itt tartunk, azért megkérdezném, hogyha ennyire ismeri Lenint,
akkor volt-e tagja az MSZMP-nek? Az eddigi politikai 6néletrajzadban erre nem talaltam adatot,
de érdekelne a vélasza. Trianon megitélésében nem hiszem, hogy van kilonbség a
vélemények kozott. Legalabbis részemrdl, de azt semmiképpen sem szeretném, ami ehhez
tapadd széls6séges vélemény kialakult, nyilvdn nem itt, az orszdg masik pontjan. Azt
szeretném, hogyha Kanizsa az iparardl lenne hires, kereskedelmérdl, a kulturdlis és sport
életérdl, és nem pedig a szobrairdl. En a varosban szokdékutakat szeretnék latni, fakat, bokrokat
és parkokat. Mindenképpen a jov6be kellene tekinteni. De visszatérve a beterjesztéshez.
Ahhoz, hogy konkrét dontést lehessen hozni, ahhoz egy szakmai koltségvetést kellene
valakinek letenni, ami jelenleg nincsen. Egy beruhazasi programot. Mibe kerul a feltaras, mibe
kerll a restaurdlas? Azutan lehet arrél donteni, hogy hol legyen felallitva és ezt Balogh
képviselétarsam nagyon jol mondta. Ehhez szlkségesek épitési engedélyek, szakhatdsagi
engedélyek. A szakmai esetleges letolasi engedélye Ugy szintén. Na most ezt a munkat kivanja
tokkal-vondval ratestalni a testiletre az el6terjeszté. Eddig az latszik konkrétnak, hogy a
korménybiztos 10 millié Ft-ot igért ennek a szobornak a felallitasara. Elére jelezném, hogy a
kildonbozet nagy részét a varosnak kell kifizetni, és ennek tudatdban szavazzdk meg a
beterjesztés szovegét. Eppen ezért azt javaslom, hogy a szobor feltarasat, a restauralasat
6nmagéban tamogassa egy 6sszeggel a véaros, ez lehet 3,5 millié Ft is, de ebben a targyi évben
az el6rejelzés szerint nem lesz szikség, csak jovére. Ezen tal a varos ne folyjon bele
semmilyen moédon a munkakba. Azt a kezdeményez6k alapitvanyi vagy mas formaban oldjak
meg. Azt pedig, hogy a varos egyik gazdasagi tarsasaga gylijtse az adomanyokat, és a
beruhazast 6 koordinalja, én nem tartom szerencsésnek. Ugy gondolom, hogy ezek a cégek
nem azért lettek létrehozva. Van erre megfelel6 jellegli szervezet a varosban, éket kell megbizni
egy megbizasos alapon. A tobbi részével egyébként egyetértek.

Birkner Zoltan: Meg szeretném kérdezni Roést képviseld tarsamtél, hogy hogyan tartozik az
ugyhéz Toréesik Pal hovatartozasa, és fel szeretném hivni Rost képvisel6tarsam figyelmét,
hogy lehet, hogy 6 ebbdl csak politikai tgyet akar krealni. azért nekem az a véleményem, hogy
egy nagy hibat ez a varos mar valamikor elkdvetett, amikor egy akkor felallitott és €16 szobrot
ugy, ahogy van, beleboritott egy gédérbe. Semmi masrél nem szél a javaslatunk, mint az, hogy
ebbdl a godorbdl keriljon ki ez a szobor. Vizsgéljak meg annak pillanatnyi allapotat, és nézzik
meg annak a feltételeit, hogy hogyan lehet ezt restauralni, honnét lehet ehhez még tamogatast
szerezni, és hogy hova allitsuk ezt fel. Varhatéan és reményeink szerint az eredeti helyére.
Hiszen ott volt. Tehat ha a varos valamikor hibazott, akkor hibazott, amikor fogta és ezt
ledontotte. Es fel szeretném hivni polgarmester ur figyelmét, hogy figyelmeztesse Rést urat,
hogy azért tartézkodjon a témanal, és ne Torécsik Palnak tdmadjon egy ilyen el6terjesztésnél.

Tiittd Istvan: Végll is Torécsik ur az elbterjesztd.

Rost Janos: JO6, hogy szélt egyébként Birkner Zoltan, mert megint elmondhatom azt, hogy
Torécsik Pal tartott sajtotajékoztatot ebben a témaban. O akart ebbédl politikai tigyet csinalni
azzal, hogy az MSZP-seknek iizent, a Lenin 6sszes miiveit olvassak el kategériaban. En nem
kezdtem semmi fajta politikai tevékenységet. Idéztem Toréesik Palt. Ha 6 ezt ugy gondolja,
hogy ez nem politikai (igy, akkor kérem, ezt magyarazza meg ezt nekiink. Es én 6riilnék, ha
valaszolna a kérdésemre, mert nyilvanvald, hogy a ketté dsszefligg egyméssal.

Torécsik Pal: Igen. Hat nem is tudom, melyik valasszal kezdjem el6szor. En azt mondom, hogy
amit én sajtétajekoztaton véleményként elmondtam és nem csak ott mondtam el, hanem més
nyilvanos férumon is, azt azzal a sztvegkodrnyezettel egyltt kellene felemlegetni tisztelt
képvisel6tarsam, amit én ott én elmondtam. Ugyanis én azt mondtam, hogy ennek az
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emlékmiinek a felallitasa, ez nem parthovatartozas kérdése. Es itt jon a lényege. Hiszen
mindenki érzelmileg ugy viszonyul ehhez a szoborhoz, ahogyan a sajat maga lelkiismereti
szabadsaga alapjan akar. Es ezzel idéztem azt, hogy a szocialistak sincsenek kizarva ebbél a
kérbél. Eppen ezért idéztem, hogy ez nem egy kirekeszt6é dolog, hiszen éppen Lenin miivében
a trianoni békeszerz8désnek egyik legnagyobb kritikusa volt ebben az Ugyben, és a
legkomolyabban szallt sikra ennek a békeszerzédésnek az igazsagtalansaga ellen. En csak
ezért mondtam, hogy elvi kilénbség sincs kdzoéttiink abban, hogy ebben a szoborfeldllitas
kérdésben egységesek legyiink. Ugyhogy, ha ilyen 6sszefiiggésben nézziik, akkor nem egy
negativ 0sszefliggésben emlegettem a partokat, hanem éppen a szandékom az volt, hogy
pozitiv 6sszefliggésbe hozzam. Tehat én azt mondom, hogy egy szévegkornyezetbdl kiragadott
egyetlen mondattal az ellenkezéjére lehet forditani az eredeti szandékot. En a tovabbiakban is
épp azért, hogy ezt ne partpolitikai kérdésnek tekintsik, épp ezért probaltam ezt az idézetet
mondani. Es valaszolva a masik kérdésére. A multat hagyjuk, és ne azzal foglalkozzunk, hanem
a jovével. En azt mondom, aki a multjat nem tisztazza és a multjaval kapcsolatosan nincs
tisztaba akar személy, akar nép, annak jovéje sincs, ugyhogy ez nem egy elhallgatni valé dolog.
Ami pedig az MSZP tagsagot, vagy az MSZMP tagsagot illetéen kérdezett. Nem tudom, hogy
mi kdze van ennek a témahoz, hiszen nekem az elsé valaszom az én lGgyem és az én életem
egy nyitott kdnyv ebbdl a szempontbdl, és az elséként, mikor megkerestek, mielétt politikai
szerepet véllaltam, az els6 mondasom az volt, hogy 78-86-ig MSZMP tag voltam. Es ennek
ellenére vallaltak. Kovetkezd kérdésik az volt,

Tutté Istvan: Akkor olvastad Lenin 6sszes mveit.
Toréesik Pal: Akkor volt alkalmam olvasni Lenin 0sszest. De nem tudom mi a kérdése. Ezt
azért batran kimondom, hiszen titok a dologban nincs. Ugyhogy ennyi a dolognak a lényege.

Gondolkodni meg kora gyerekkoromtol gy gondolkodtam, mint a mai napig.

Tiittd Istvan: Bar azt hiszem, hogy az nem biin, ha valaki barkinek a mivét is olvassa, hiszen
annal tobbet tud. Dr. G6gos Péter, Gigyrendi gomb.

Dr. Gogos Péter: Felkérném polgarmester urat, hogy végre vezesse az Ulést. Ugyanis ez a
politikai villongas lassan az érdemi munka rovasara megy.

Tiittd Istvan: En nem hiszem, hogy én ezt a birdlatot el tudnam fogadni. En szazszor
elmondtam mar, hogy az Onok gondolatiban nem tudok olvasni. Ha pedig elhangzik valami, én
most ebben az esetben agy kezeltem, mert ez tényeket mondott el mindkét oldal. Az, hogy
valakinek ez kellemetlen azt nagyon sajnalom.

Kelemen Z. Pal: En prébalok igazodni ahhoz, ami ennek a kdzgy(ilésnek az alaphangja volt, és
amit Balogh képvisel6tarsam mondott. Kérem szépen, én Trianon gyermeke vagyok. Iit
szilettem a csonka Magyarorszagon és itt élek a csonka Magyarorszagon épp ugy, mint Onék,
épp ugy, mint ahanyan vagyunk. Tehat éppen olyan jogom van mondani barmit, mint aki a
hatarokon tul sziiletett. Eppen olyan jogom van barmit mondani errél az emlékmirél, errél az
irredenta emlékm(irél, ami most mar irredenta, ezelétt honapokkal ezel6tt ezt Tordécsik Pal ar
tagadta, most mar elfogadja az irredentaizmus eszmeiséget. Es hadd mondjam, hogy milyen
eszmeiséget képvisel ez a szobor. Es utana itéljiik meg, és utana dontsink a kérdésben. Ezt a
szobrot 34-38-ig ugye nem adtak at, ezt az emlékmiivet, vagy ezt a mitargyat. Azért nem adtak
at, mert ez a fajta irredentizmus mar azért a Betlehem féle konzervatiizmus eszmeiségébe mar
nem fér bele. Kellet jonni egy Gombods Gyula korszaknak és a Il. Vilaghaboru elészelének, hogy
felmelegitsiik. De hat ez is olyan, mint a rakott krumpli, felmelegitve mar nem ugyanaz. Tisztelt
képviselbtarsaim, ez az eszmeiség, amiért ez igy a torténelem szemétdombjara keriilt, ez az
eszmeiség eredményezte azt, hogy Magyarorszagon, Magyarorszag belekerilt a bécsi
dontésekbe. Ez az eszmeiség eredményezte azt, hogy az 0Osszes szomszédainkkal
Osszevesztink. Ez az eszmeiség eredményezte azt, hogy a hatarokon kivil él6 magyarokkal
szemben Ugy bannak, olyan emberteleniil, ahogy bannak. Ez az eszmeiség vezetett el a Il.
Vildghaboriban valé szerepvallalasunkig. Ez az eszmeiség vezetett el a parizsi békeéig, amely
sokkal szigorabb volt, mint a Périzs kornyéki béke, amit a kis Trianon kastélyban kotottek.
Természetesen tolerdlom azt, ha valaki ezzel az eszmeiséggel egyetért. Tolerdlom azt, hogyha
valaki ennek az eszmeiségnek az emlékmivét Ujra fel akarja allitani. Toleralom azt is, hogy
legyen ilyen emlékmii. De gy gondolom, hogy hat azért ne kdzpénzen, hanem kozizlés szerint.




46

Ugy gondolom, hogy ne f6 kdztéren, hanem ott, ahol mas eszmei szobroknak a helyiik van.
Szoborparkban. Van ilyen térténelmi szobor. Birkner képvisel6tarsam itt szemben mondja, hogy
a Jancsi és Juliska. El kell mondanom, hogy a Jancsi és Juliskaroél én 92-ben tudtam meg, hogy
tanacskoztarsasagi emlékmi, mert mindig a Jancsi és Juliskanal mentem be egy froccsre a
kocsmaba, és mindig azt mondtak, hogy az a Jancsi és Juliska. Tehat emberszabasd mdédon
néztem azt a szobrot, de hat egy kicsit fent volt, s nem egészen szép. De a Jancsi és Juliska és
része a varosnak. Ha meg példaul a Tanacskodztarsasagrol beszélink, hat az egy cseh és egy
roman imperializmussal harcolt azért a Nagymagyarorszagért, aminek az arat kommin leverése
miatt megfizettiik Trianonban. Prébaljunk egy kicsit targyilagosan szemléletbél kiindulni. En azt
mondom, a Magyarok VilagszOovetségének a célja, hogy ezt az emlékmiivet elb6assa, és az a
célja, hogy Ujra helyrehozza, renovalja, am legyen. Legyen. Csak ez az emlékmi olyan, hogy
eltér6 modon itéljuk meg, nem biztos, hogy kdzelebb hoz minket egymashoz, eszmeileg ebben
az orszagban lakokat. Mert én nem végeztem népszamlalast, én nem olyan vagyok, mint egyes
képvisel6tarsaim, hogy reggel felkelnek és beszélnek a valasztokorzetik lakossagaval, az
egyes politikusok, akik reggel felkelnek és beszélnek a néppel. En nagyon sok embertdl
hallottam, hogy nem értenek egyet a helyredllitdsaval és nagyon sok olyannal, aki hat miért ne
elall ottan nem bant az senkit. Kérem szépen, tessék végiggondolni még egyszer, milyen
eszmeiségben sziletett. Egy konzervativn ember ma gondolkodasmédjaban a mai
Magyarorszagon, gondolom, hogy kézelebb &ll Betlehem Istvanhoz, mint Gémbds Gyulahoz. Es
probaljak ezt végiggondolni tisztelt képviseldtarsaim. Es ennek alapjan lelkiismeretiik és j6zan
eszik alapjan dontsenek. Ne fogjak fel érzelmi kérdésként az egészet.

Torécsik Pal: En egyetlen mondatot kivanok még elmondani jelen pillanatban, hogy tisztelt
Kelemen Z. Pal képvisel6tarsam miért minésit egy kdzgyillési hatarozatot? Ugyanis egy elvi
hatarozatot hozott ez a kdzgytilés, hogy fel kivanja allitani az emlékmdivet. EttSl kezdve On nem
mast mindsit, mint ennek a kézgylilésnek egy elvi hatarozatat.

Kelemen Z. Pal: Nem az els§ eset, hogy megvaltoztatjuk dontésiinket. Nem az elsé eset, hogy
kollektivan esetleg rosszul dontottiink, esetleg tévedtiink. Valaki felallt és megbiralta és akkor
szavaztunk arrdl, hogy Ujra szavazzunk és megvaltoztattuk. Bizottsagi el6készités nélkil kertl
ide ilyen rohammunkaba. Jobb lenne kitargyalni ezt a kérdést, hogy végre kozds dolgainkat
megbeszélni. Es, hat én Ggy tudom, hogy Nemeskirty tanar Ur tAmogatottsdga sem olyan
egyértelmda.

Zsoldos Ferenc: Hat én sajnos azok kozé tartozom, akik nemcsak fényképekrél, hanem
kozvetlendl is emlékeimben megmaradtak a trianoni emlékmiinek, valahogy annak idején is
nevezték irredenta emlékmiinek, mert nem szégyellték az emberek kimondani ezt a szo6t. Az
akkor még létez6 valésagos formajat is lattam. Nagy élvezettel hallgattam végig azt a torténelmi
és torténelmi polémiat, ami itt elhangzott. Sokkal kevésbhé oriltem azoknak a politikai
mellékhangoknak, amelyek nagyon falsak voltak és nem is tartoznak ide. Mivészeti
értelemben, bar nem vagyok milvészettérténész, fuggetlenul attdl, hogy egyetemista koromban
hallgattam ilyen el6adasokat, mert hiszen a szakmai terllethez hozzatartozott, annak a
szobornak, nem is szobornak nevezem, én is inkabb emlékmiinek, mert hiszen
Nagymagyarorszag emlékére létesitették és valdsitottdk meg, kuldndsebb jelentds mivészeti
értéke akkor sem volt, jelenleg sincs. A feldllitds id6szakanak polgari izlését fejezte ki, mert
hiszen a varos polgarsaga allitotta akkor ezt az emlékmivet. Nekem olyan tekintetben vannak
aggalyaim, hogy az a bizonyos 16,8 milli6 Ft, ami az el6zetes tervekben szerepel,
messzemenden nem lesz elég. mert hiszen itt harom dologrdl van szé. Egyik a feltaras, a masik
a restaurdlas. En csak egy kis részét lattam annak a probafeltaras eredményének, amivel
sikertlt megtalalni az egyik szoboralak egy bizonyos részét. Laikusként is meg lehetett
allapitani, hogy ezeket a szobrokat visszaallitani nem lehet. Az eredeti tervek alapjan egy Uj
emlékmiivet kell létesiteni. Tehat ilyen tekintetben a restaurdlas pénzigyi rovatat, az az
érzésem és véleményem, hogy sztornézni lehet. Egy Uj emlékm felallitasa bizony meghaladja
a 16,8 milli6 Ft-ot. Lényegesen tébb lesz. De hat emellett én Nemeskirty professzorral
messzemenden egyetértek abban, hogy nem szerencsés dolog szobrokat athelyezni, Uj helyre
telepiteni, de hat, ha a kérilmények Ugy adodnak, ez bocsanatos biin. De hat azért meg kell
tervezni, hogy mi legyen, mert az is egy torténelmi idészakot tartalmaz, az 1919-es emlékmd,
vagy 19-20-as emlékmdj, illetve szobor par, ezt egyltt kell kezelni ezt a kérdést. Tehat egy olyan
pénzigyi tervet kell kidolgozni, ami a teljesebb feltarast kdvetéen modot és lehetéséget ad arra,
hogy pontosabb szamitasokra kerlljéon sor. Ezért nekem is az a véleményem, hogy ma ne
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rohanjuk a fennalld lehetdségek, illetve tények elé, hanem szamoljunk azzal, biztositsunk
pénzdsszeget a teljes feltarasra, hiszen egy leend§ szobormuzeum, vagy muzeumparkba
ezeket a toredékeket is lehet helyezni, és ezek is torténelmi események tanusitéi. Utana
szamitsuk meg, hogy mennyibe kerllne egy teljesen uj, mert itt egy Uj emlékmuvet kell
felallitani. Es meg kell szamolni azt is, hogy hova, és meg kell tervezni, és milyen pénzdsszeget
igényel a jelenlegi szobor és kdrnyezetének, mert itt nem arrél van szé, hogy egyszeriien
daruval le lehet emelni egy szobrot, daruval a talapzat bizonyos kéegységeit el lehet tavolitani,
ami 6nmagaban nem nagy pénz. Itt az egész térben kell gondolkodni. Tehat a tér kialakitasa is
szerves részét képezi majd annak a munkanak, ami ezzel az emlékmiivel kapcsolatosan
elkerlilhetetlen. Tehat a javaslatom .... a lehetséges esetleg fennalld restauralasi lehetéségek
koltségeire, de ugyanakkor késziljon egy olyan programterv, hogy hova, mikor keril felallitasra
a tanacskoztarsasagi emlékszobor, és varhatéan mennyibe kertl. Utana ez kihozhat6 a 16,8-
bél véleményem szerint. Utdna kell gondolkodni arrél, hogy egy Uj emlékm( felallitasa, ami
valamikor harminc vagy hiszon nem tudom hény ezer korondba Kkerilt, hogy a jelenlegi
idészakban 25 vagy 30 milliét vesz igénybe, mert erre kérem szamitani kell. En ezt javasolom a
kozgyllésnek elsé lépésként. Ennyi volt.

Tordcsik Pal: Egyetértek Zsoldos képvisel6tarsam véleményével, és én sem vagyok hive a
szobrok athelyezgetésének. Még kevésbé a szobrok dontdgetésének. Es azért ez vegyik
figyelembe, hogy annak idején ezt a szobrot, ezt az emlékmiivet a kanizsai polgarok allitottak
fel egy bizonyos gy, cél érdekében. A masik, hogy egy kutatéasatas folyt mielétt még a szobor
visszaallitasat, tehat emlékm( visszaallitasat elhataroztuk és megnéztik egyaltalan a
helyszinen van-e, és hogy milyen allapotban van. Ez a varakozasokhoz képest sokkal
kedvezébb képet mutatott, mint amire szdmoltunk. En azt tudom mondani, és az lenne a
kérésem, hogy ezt az 1 milli6 Ft-ot ebben az évben mindenképpen szavazza meg az
onkorményzat, hogy ezeket az &satasokat, kiemeléseket és az allapotfelmérést meg tudjuk
csinalni, hogy valéban egy pontos koliségvetést tudjunk késziteni, és a kovetkezd évi
tamogatast ettdl tegye fliggévé az dnkormanyzat. Az egyéb elmondottakkal is egyetértve én ezt
megtoldanam azzal, hogy én erre a célra 1 havi illetményemet felajanlom.

Rost Janos: En szeretnék modositd javaslattal éIni. En tigy gondolom, hogyha a korméanybiztos
ur a 10 milli6 Ft-ot erre szavatolja, akkor a varosnak ebbe az évben nem kell ehhez
hozzajarulni. Tehat én azt javasolnam, hogy tamogassa a kozgyulés 3,5 millios 6sszeget 2001.
kéltségvetésében. Es akkor lehet az februar nem is tudom elsé idépont is. A masik. Kérném a
testilettél, hogy a 2. pontot ne szavazza meg. Az dnkormanyzat ne vallalja magara ennek a
telies lebonyolitdsat. Nem ez a dolga. De nagyon szivesen mikodjon kozre és tegyen meg
mindent annak érdekében, hogy valéban a szobor el6keriljon, és méltd modon legyen
restauralva.

Dr. Csékai Ivan: Azt érzem, hogy néhany képvisel6tarsam ugy all ehhez a dologhoz, mint
hogyha nekiink valamit régen, valami olyant kévettiink volna el, vagy kovetett volna el ez a
nemzet, ami miatt szégyenkezink kellene. Tudomasul kell venni, hogy egy emlékm{, amelyik
valamikori allamot képvisel, ahol tdbb milli6 magyar élt és nemcsak magyar, a magyar
nemzethez tartozé6 nemzetiségiek is, nem hiszem, hogy annyira zavaréan hatna ebben a
varosban, mint egy tanacskdztarsasagi emlékmi és igenis, hogy amit a Zsoldos képvisel6 ur
mondott, fel kell tarni, és hogyha lehet, rendbe kell hozni és ki kell &llitani. Nagyon sok minden
emlékre nagyon sok pénzt 4ldozunk. Nem akarom sorolni. Engedtessék meg mar a magyarnak,
hogy egy kicsit nosztalgiaval emlékezzen.

Bordcz Zoltan: Hat a vita is mutatja, hogy ennek a dolognak minimum kettd vetilete
nyilvdnvaléan van. Az egyik vetillete az a gazdasagi kérdés. A masik vetllete valamiféle
torténelemszemlélet, valamiféle viszonyulds egy bizonyos korban sziiletett Nagymagyarorszag
emlékm(ih6z. Az els6 kérdésrél rdviden annyit, mint a Pénzlgyi Bizottsag elnbke, én
pillanatnyilag egy fillérrel nem tdmogatnam ezt a kérdéskort, mert a kormanybiztos ur levelébdl
én azt érzem, hogy amit O elvar t6liink az az, hogy mi, az énkormanyzat egy szandékot
fejezziink ki a tekintetben, hogy szeretnénk ezt kiemelni, szeretnék rendbe hozni, és a
rendelkezése all6 6sszegébdl O 10 millié Ft-ot ehhez biztosit. En Ggy gondolom, hogy ez az,
egyetértve egyet értve egyébként tébb hozzaszéléval, amit ma azért meg kell tenni. A
koltségvetés helyzetében én azt mondom, hogy most semmiképpen ne itéljink meg ehhez, ne
rendeljink hozza pénzeszkdzt. Kovetkezd koltségvetésében viszont szamitsunk ra, hogy
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nekiink ezzel kotelezettségeink lesznek. Ez az egyik oldal. A masik a toérténelmi szemlélet
kérdése. Annak azért nagyjabdl és egészébdl azt hiszem, oriilhetiink, hogy barmelyik oldalrdl
hangzanak el hozzaszoélok, nem lehet rank mondani és ez igazan ritka, hogy valamiféle
partszeri blokkosodas lenne koéztink. Ennek nagyon 6rilok, annal is inkabb, mert hadd
mondjam el, hogy 1970-es évek végén tébben itt Nagykanizsan kisebb mozgalmat inditottunk,
mert nekiink akkor jutott tudomasunka, hogy létezik egyébként ez a szobor, idésebbektdl. Sét
nekialltuk ugynevezett 2000 forintokat dsszegydijteni is naiv médon arra, hogy megprébaljuk
kiasni, kiasatni ezt a dolgot. Na persze olyan naivak voltunk, hogy fogalmunk nem volt nekink
arrél, hogy ez mekkora, mibe Utkdzik igazabol, mekkora erékbe Utkdzik. Politikai értelemben
szbba sem johetett ennek a sikere. Most eljbtt az esélye ennek a kidsasanak, illetve a
restauralasnak. En a magam részérél a kdvetkez6t mondanam. Ha Nagykanizsa Varos
Kdzgyllése el tudna donteni azt, és ha ez ugy tetszik, akkor egymas feltételei, vagy most, vagy
valamiféle garanciat vallalni a kdvetkez6kben, ha igy dont, hogy ezt az emlékmdivet feltétlendl
kiassa, kovetkezd gazdasagi évben megprébal pénziigyi fedezetet a kdltségvetésbdl biztositani,
hogy ezt restauraljuk, mert barmilyen allapotban van, ezt akkor kell, a lehet§ legjobb allapotba
kell hozni. Ha megtalalja azt a helyet. Természetesen nem az ott a helyen, hiszen az azzal
jarna, hogy a Jancsi Juliska, aminek valéban egyet értek azzal, aki azt mondja, hogy arra ma
politikai téltetet talalni, hat nemhogy a lanyom, én magam is nehezen emlékszem arra, hogy az
valamikor tanacskoztarsasagi emlékm volt. Az furcsa lenne. Ha megtalalnank a szoborparknak
a helyét. Ez lehet egyébként szerintem kegyelettejes, akar egy emlékfalu, akar egy sirkert
kézepén. Lehet ez akar megitélésem szerint akar a sétakertben, hisz hasonld torténelmi
szobroknak volt az mar helye, ami aztan az Erzsébet térre kertlt. Akkor én most mondom
Onéknek, hogy akar a személyes jovedelmembél én azt mondom, hogy 100 ezer Ft-ot én most
felajanlok arra, hogy ezt inditsuk el, alljunk az élére, tegyik meg. Ami egészen biztosan
jarhatatlan szdmomra is, és én ezt a 70-es években sem agy gondoltam, az az, hogy levesszik
azt a szobrot, helyére tesszilk ezt a szobrot. Es még valamire felhivnam a figyelmet, amiért nem
lehetséges, hogy azon a helyen legyen. Ezt higgyék el, hogy nem lehetséges, mert attdl a
pillanattél kezdve politikai toltetet kapna, és a politikai téltetet nagy valdszinliséggel egyrészt
attol kapna, hogy annak a szobornak a helyére raknak, amely szobrot valamikor, valamilyen
céllal emlékmiinek felallitottak. Hiaba nincs ma politikai toltete. abban a pillanatban lenne. Akkor
valna politikai kérdéssé és akkor valna politikai kérdésre, ha barmelyik szervezetnek, partnak,
csoportosulasnak eszébe jutna, hogy mit tudom én, a Trianon évforduldjan felvonul oda és
koszorlzasi Uinnepséget, egyebeket tart. Minden évben aktualpolitikdva valna. Minden évben
megosztas, megosztottsagnak lenne a lehetésége, ha szabad azt mondanom ebbe a varosba,
vagy ebbe az orszdgban. Tehat még egyszer mondom, ha megtalaljuk a helyét, és ezt a helyet
probaljuk meg egyutt megtalalni. En egyébként tébb minden forog az agyamban, amit
elképzelhetdének tartok, akkor én azt mondom, hogy a személyes jovedelmembdl ilyen
0sszeggel hozzajarulok ahhoz, hogy ez térténjen meg.

Tarn6czky Attila: Ugy gondolom, hogy Zsoldos Ferenc képvisel6tarsunk nagyon okos
hozzaszolasara érdemes reagalni, s6t a szerint eljarni, mert én agy itélem meg, hogy a vita jo
része, ami itt folyik egy elérehozott majdani vita arra, amit nem is tudunk. Tehat az a fajta
elképzelés, hogy ezt a torténelmi emléket - mert az — ki kellene emelni ez szamomra
tamogathat6 és a nulladik 1épés, ami nélkil semmi méast nem lehet mondani. Es semmi masrol
donteni pillanatnyilag nem is szabad meggy6z6désem szerint. 1 millié Ft-ot ennek a tarsadalmi
bizottsagnak tdmogatasként, pontosabban a munkalatok elvégzésének fedezeteként, tehét
szamlak alapjan, ugy gondolom nyuijthatnank. Es hogyha kiassak és 6sszerakjak, hogy mi van
meg abbdl a szoborbdl, milyen allapotban, akkor johet a tovabbi tdprengés. Az én véleményem
nem az egyébként, hogyha azt a szobrot 6selédeink teljesen tdnkre tették és lehet, hogy kitellett
téluk, akkor ujra kell faragtatni. Ezzel nem értek egyet. Ha olyan allapotban van, akkor rendbe
kell hozatni. En ezzel egyet érek. Aztan le lehet rajta tdprengeni, hol kell felallitani. Ha
romokban van meg, akkor hol kell felallitani, mert meggy6z6désem szerint akkor is felallithatd
emlékként, torténelmi emlékként. Ami most aktudlis, hogy a fold aldl valéban az Osszes
darabjat, ami egyaltalan létezik, kiszabaditsuk. Ezzel talan még senkinek a politikai
érzékenységét nagyon, nagyon nem sértenénk.

Dr. Baranyi Eniké: En ugy gondolom, hogy eléttink egy nagyon is korrekt és pontos
el6terjesztés van. Teljes mértékigben tudok csatlakozni Tarndczky alpolgarmester ur altal
elmondottakhoz. Megitélésem szerint abban az esetben, hogyha két Gtemben az itt megjeldlt
0ssz. 0sszeget, tehat 2000. évben az 1 milliét, 2001-ben pedig a 2,5 milliét biztositani tudjuk,
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akkor valik ez egyébként egy komoly elhatérozassa a testulet részérdl, és minden tovabbi mas,
hogy igy mondjam, részletrél beszélni most, hogy akkor a szobor hova kertl, felesleges
idépocséklas. Azt is el szeretném mondani, ha figyelmesen elolvassdk a millenniumi
kormanybiztos, Nemeskurty drnak a levelét, akkor az egyértelmlen mondja, hogy az
dnkormanyzatnak bizonyos részt vallalni kell. Ezt mi is tudjuk. Tehat ahhoz, hogy ez a bizonyos
feladat elvégzéséhez megérkezzen az a tdmogatas, ahhoz az dnkormanyzatnak nemcsak a
szandékat szavakban, hanem valamilyen megkezdett és igazolt cselekedetekkel is bizonyitani
kell. En gy hiszem, hogy ez az 6sszeg nagysagat tekintve nem akkora, amit végiil is ez a
varos a maga koltségvetésébdl ne tudna biztositani.

Tarnoczky Attila: Nem voltam pontos talan és érthet6. Szeretném pontositani magam. Tehat
az én véleményem az, hogy pillanatnyilag abban a helyzetben vagyunk, hogy egy dologrol
donthetiink, ha akarunk, hogy 1 milli6 forintot biztositunk a feltarasra, kiasasra. Plusz nem
tobbet jovére. El6szor tessék kidsni. Lassuk mindannyian, mit astunk ki. Annak fuggvényében
kell dénteni arrél, hogy milyen célbdl, és jovére mit biztositunk. Es miel6bb ki kell asatni, mert
aki itten az id6épontotokat probadlja kitolni azzal jatszik, hogy az a 10 millié Ft amit esetleg
kaphatunk az majd nem lesz.

Tiittd Istvan: Rost ir még kbvetkezik, és utana a vitat lezarom.

Rost Janos: Azért én egy kérdést feltennék, mielétt szavaznank. Hogy ki lesz ennek a
gesztora? Mert, ha megitélink barmekkora 6sszeget, azt valakinek fogadni kell és én ugy
gondolom a dolgot meg kell forditani, mert egyébként nincs értelme a dontések.

Torécsik Pal: Tisztelt képviselétarsak, az el6terjesztésben van egy pont, ami illeszkedik a
korménybiztos Ur levelében koézoltekkel, hogy az ©nkormanyzatnak egy beruhazét kell
megnevezni. Ugyanis 6k is biztosak akarnak lenni, hogy a pénz olyan helyre kertil, ahol arra a
célra forditjdk, amire szantak. Most ez fuggetlenll attdl, hogy az dnkorméanyzat anyagilag
tamogatja, vagy nem. Beruhazoéként, illetve fogadéként mindenképp megjelenhet egy cég, akit
az onkormanyzat, jelen esetben a VIA Kanizsara gondoltunk, aki az Gigyben megkerilhetetlen,
hiszen koztéri Ugyekben és varoslzemeltetési dolgokban egyértelmilen 6 a kompetens
onkorméanyzati Kht-énk. En ezt javaslom, e mellett, hogy &t jeldljik meg, mintegy fogado, a
pénzosszegeknek a fogadasara. Ez egyébként a millenniumi kormanybiztos ur levelébdl is
kiderul. Kérem, hogy ezt szintén tdmogassak az elbterjesztésben.

Bordcz Zoltdn: Elnézést csak egy megjegyzést szeretnék tenni, hogy emellett a dontés mellet
ugy gondolom, azért szilkség lenne arra is, tényleg nagyon fontosnak tartanam, az elmdait
dontéslinket, amely jelenleg érvényben van, amelyik arrél szélt, hogy a jelenlegi Jancsi és
Juliska helyére allitjuk fel — legalabbis alpolgdrmester Gr ezt idézte —, ezt a dontésiinket
szerintem a mai Ulésen vissza is kellene vonnunk. Mert egy. Dehogynem. Hogyne kéne
visszavonni, hiszen a megosztottsagot ebben a kérdésben a véleménykilonbséget ezzel
konzervaljuk. Hiszen a véleménykilonbség nagy valészinliséggel pont ezen a ponton van,
semmi masba igazaban én nem hallottam Iényeges véleménykulénbséget. Tehat gy gondolom
ezt meg kellene tenniink és akkor azon a |épéssorozaton tovabbmenni, amit a Zsoldos Feri
bacsi egyébként nagyon szépen vazolt.

Tiitt6 Istvan: Dr. Baranyi Enikd kért még szét. De kérném, most mar mérsékeljuk magunkat.

Dr. Baranyi Eniké: En gy gondolom, hogy a szobor elhelyezésével kapcsolatban barmilyen
konkrét megjeltlés most még indokolatlan vita. Egyértelm{ien egy olyan hatarozati javaslattal
ezt lehet kiegésziteni, hogy a feltaras utan a kézgyilés dont a szobor elhelyezésérél, vagy a
szobrok és a kiemelt szobor elhelyezésérél, vagy sorsardl.

Tiitté Istvan: A vitat lezarom. Azért szeretném emlékeztetni Onoket pontosan, hogy mibe
dontottink. Nem arrol dontottiink, hogy mi felallitjuk a szobrot, hanem arrél, hogy a kdrnyezetét
rendbe tesszilk. Tessék elolvasni ezt a rendleltet. Kérem, akkor szavazzunk, médositd
inditvanyok voltak. Tehat moédositd inditvany volt, Zsoldos Ferenc ur a kdvetkez6ket javasolta:
hogy programterv készlljon, amely az &satasra vonatkozik, programterv késziljon a
restaurdlasra, késziljon ugyanilyen terv a 19-es szobor athelyezésére, és ugyancsak
programterv készuljon arra, hogy mennyibe fog kerulni az Gjnak a felallitasa és az athelyezése.
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Kérem szépen, az elbterjesztét kérdezem, mi a véleménye a programterv javaslatairdl a
Zsoldos ur. TorGcesik urat kérném.

Torécsik Pal: En most mar azt hiszem, hogy abba a szakaszba tartunk, hogy egy kicsit
tilbonyolitjuk a kérdést. Azt hiszem, hogy eléggé a sorrendiségbe azt hiszem, elég vilagosan
fejtette ki mindenki az allaspontjat. A kérésem a kovetkezd, szeretném egyszerisiteni, hogy
erre az évre 1 millié Ft-ot sziveskedjenek biztositani arra, hogy feltarjuk a helyet és megnézziik
milyen allapotban van. Ennek ismertében csinaljunk egy kéltségvetést. Tehat a sorrendiséget
igy. Es azt hiszem, hogy Zsoldos képviselétarsam is igy gondolta. Csinaljunk egy kéltségvetést
és utana, annak ismeretében dontsiik, hogy a tovabbi Iépésekrsl. Es én ehhez ajanlottam fel az
én felajanldsomat, Bérocz képvisel6tarsam az ovét. Nagy drommel fogadtam, és errdl kérnék
donteni. K6széném.

Tuttd Istvan: Hat ugye kérdés azért felvetdik ezek utan, hogy a millenniumi kormanybiztos
igérete az meddig érvényes. Ugye akkor palyazni kell. Es ugye a palyazatnak tartalmaznia kell,
hogy felallitjuk, mert ha nem allitjuk fel, akkor ez a 10 milli6 vissza lesz fizetve.

Tordcsik Pal: Hat most erre nem kell. Egyszer mar déntés van erre.

Titté Istvan: Akkor Zsoldos Ferenc Ur javaslatat teszem fel el6szor szavazasra, mert 6
programterveket kért. Vagy Feri bacsi visszavonod?

Zsoldos Ferenc: Nem. Azzal a mddositassal elfogadom, amit polgarmester helyettes Ur a
részemrél elmondottak alapjan ...... egyetértek.

Tiittd Istvan: J60. Kbszondm. Akkor szavazzunk az 1-es hatarozati pontrol.

A kozgyllés 19 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Rost Gr azt tanacsolta, hogy ne szavazzuk meg a 2-es napirendi pontot. De hat
elébb felteszem szavazasra, mert az kideril, hogy nem szavazzuk meg, vagy igen. Tehat
magyarul, hogy ne a VIA Kht.

ROst Jdnos: Polgarmester Ur. Nekem volt mas javaslatom is.

Tiitt6 Istvan: Halljuk.

Rost Janos: En azt javasoltam, hogy a 10 millié forintbdl legyen feltarva, amit a korméanybiztos
urtél kapunk. Hat miért ne jonne, hat meg kell palyazni és ideér. Hat még csak jdlius van
gyerekek. A masik, hogy ezt a 3,5 milliét 2001-ben adjuk oda. Ugy gondolom, hogy korrekt a
javaslat.

Tiittdé Istvan: Ezt mar eldontottiik. Akkor a 2-est kérném szavazasra. Holgyeim és uraim,

lezartuk a vitat.

A kozgylilés 14 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza.
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227/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. a Nagymagyarorszag Emlékm{ feldllitasanak el6készité, feltaro
munkd@lataira 2000. évben 1 milli6 forintot biztosit az illeték tobbletbevétel
terhére.

A kozgyllés az emlékmi feltarasat kovetéen, annak allapota és
helyredllitasi, felallitasi koltségeinek ismeretében dont a tovabbi

intézkedésekrol.
Hataridd: 2000. szeptember 1.
Felelds : Titté Istvan polgarmester

2. a Nagymagyarorszag Emlékmi felallitdsanak beruhazéi feladataival a
VIA Kanizsa Kht-t bizza meg, és egyuttal felkéri, hogy a befizetett
adomanyok fogadasara elkilonitett alszamlat nyisson.

Hatarido: 2000. julius 5.
Felelés : Gaspar Andras a VIA Kanizsa Kht. ligyvezetéje

16. Eléterjesztés az okmanyiroda bdvitésére, a Beliigyminisztériummal kétendd
megéllapodéasrol (irdsban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Jegyz6nd szeretne kiegészitést tenni a napirendi ponthoz. Oné a szé.

Dr. Tuboly Marianna: A kiegészitésem arrdl szdélna, hogy kérném a tisztelt kozgydlést,
hatalmazza fel a polgarmester urat egy olyan dontésre, miszerint a Hungaria Biztosité
megkereste a hivatalt abbdl a célbdl, hogy egy Ugyfélszolgalati irodat nyitha a forgalmi
engedélyekhez kotelezd biztositas kiallitadsa céljabdl a hivatalban. Ehhez nagy mértéki anyagi
ellenszolgaltatast ajanlott fel. Tobb variacié van. Vagy 1 f6 koztisztvisel6 bérét vallalja, vagy a
feltjitashoz jarul hozza 4-5 millio forint értékben, vagy a Hungéria Biztositd6 EOtvos tér 16. szam
alatti épllete melletti épilletben 200 m2-es helyiséget biztosit ingyenesen az 6nkormanyzat
részére. Err6l még valdjaban nem tudtunk még érdemi targyalast folytatni, csak az ajanlatot
tudtuk fogadni, mert a miszaki felmérése még nem készilt el az EStvds tér 16. szam foldszinti
helyiségeinek. De én ugy gondolom, hogy ezt az ajanlatot meg kell fontolni, annal is inkabb,
mert "92 6ta mikodik ez a rendszer Nagykanizsan, és azért valami fajta figyelemmel talan kell
lenni a hagyomanyokra is, és az ugyfelek érdekét szolgdlja. Természetesen azt is figyelembe
kell venni, hogy egy biztositd jelentkezett. Ez a biztosité kizarélagossagot kért, de
jelentkezhetett volna mas is, vagy még jelentkezhetne mas is. Lehetne doénteni. En azzal kérem
kiegésziteni a kozgyllési hatarozatot, hogy a polgarmester dénthessen ebben az lgyben,
tekintettel arra, hogy szeptember elejére el kell késziteni ezt az Ugyfélszolgalati helyet, a
technikai feltételeket biztositani kell, és abba azt is bele kell kalkulalni, hogy biztositsunk egy
szabad helyet a Hungaria Biztosité részére.

Budai Istvan: Csak egy megjegyzésem van, hogy ebbe a megéllapodasba a 4. pontban
olyasmit talalok, hogy az okmanyiroda helyiségek bévitésére egyszeri 10.000.000 millié forint
hozzjarulast biztositunk. Ez 10 milliard forint. Ezt a milliét toroIni kellene utana a szévegben.

Tiitté Istvan: Akkor a betlis részt toriljuk. J6? Koszonjik. 10.000.000, azaz Tizmillio kiirni
betlivel. Készdnjik. Nincs toébb észrevétel. A vitat lezartam. Kérem, szavazzunk. Azzal a
kiegészitéssel kezdeném, amit jegyzén6 a Hungaria Biztositoval kapcsolatban emlitett. Kérem,
hatalmazzak fel a polgarmestert ennek megallapodasnak a megkétésére.

Cserti Tibor: ...ezt egy az egybe feltenni. .
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Tiittd Istvan: Nem tettem fel egybe. En most csak a Hungaria Biztositét tettem fel.

A kozgyllés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Es most jon a Belligyminisztériummal kapcsolatos megallapodas kérdése, ez az
a.) pont. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a b-re.

A kozgyllés 17 szavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza.

228/2000.(VIl.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

a. egyetért a Beligyminisztériummal létrejovd, az okmanyirodai feladatok
bdvilésére vonatkozé megallapodas megkotésével. Felhatalmazza a
polgadrmestert a megéllapodas alairasara.

Hatarid6: 2000. jalius 10.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

b. egyetért a Belliigyminisztérium &ltal biztositott hozzajarulas terhére az
okmanyiroda bdvitése és ligyfélszolgalati iroda kialakitdsa megtorténjen.

Hataridé: 2000. szeptember 15.
Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester

c. felhatalmazza a polgarmestert, hogy az EOtvos tér 16. szam alatti
éplletben ugyfélszolgalati iroda kialakitasara vonatkozéan a Hungaria
Biztositd Rt-vel megallapodast kdsson.

Hataridé: 2000. augusztus 31.
Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester

17. Javaslat a varosi kincstari rendszer bevezetésére
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Azt hiszem tul sokszor atragtuk mar. Legutébb odaig jutottunk, hogy szavazni
kellett volna, de ennek a szavazasnak az Ujragondolésa, illetve hat a hatarozati javaslatokkal
kapcsolatban még bizonyos egyeztetésekkel kapcsolatban napoltuk el a dontést. Van-e
valakinek az Uj informéaciok alapjan még észrevétele? Hat azt szeretném jelezni, hogy az
Egészségugyi és Szocidlis Bizottsag tamogatta. Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsdg nem
tamogatta. Pénziigyi Bizottsag tamogatta. Es megkétott, javaslatot tett a modositasokra, hogy a
gazdasagi tarsasagok ne keriljenek a kincstarba, viszont egy koényvelGi iroda végezze a
tarsasagok konyvelését. Felligyeld bizottsagokat minden tarsasagnal létre kell hozni. Meg kell
vizsgalni, hogy a hivatal és a kérhaz milyen médon mehetne a kincstarba. Negyedik Gazdasagi
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Bizottsag tamogatta. Javaslata a kdévetkez6: hasonld, mint a Pénzigyi Bizottsagé és egy
konyveldi irodat harom évre kell kivalasztani, aki elvégzi a gazdasagi tarsasagok kdnyvelését.
Es ugyancsak javasolta a hivatal és a korhaz milyen médon keriilhetne a kincstarba. Onok elétt
van az a levél is, amit Téth Lajos ur, az Erdekegyezteté Tanacs nevében adott 4t. Es nem egy
ilyen levél van, hanem tébb is. Kérdezem Onok véleményét.

Rést Janos: Az eléttiink allé modositott beterjesztést a Gazdasagi Bizottsag nem targyalta.
Ezzel kezdeném el6zetesen. Tekintettel arra, hogy koltségvetési vonzata van és jelent6s, én
ugy gondolom, hogy nem lett volna ezt szavad megtenni, hogy bizottsagi szakaszokat
megkeriliink. Ugy, ahogy én kértem a kdzgyilés el6tt, hogy T6th Gr kapjon szét. Téth Lajos (r,
én kérném most ismételten, hogy mondja el, hogy megtortént-e az egyeztetés, az
érdekegyeztetés, vagy nem tértént meg, mi volt az oka neki. A korabbi kdzgyillésen felvetett
kérdéseimre részben kaptam valaszt, vagy sehogy sem, ezért Ujra feltenném. Az elsé,
konkrétan hany fével kivanjak létrehozni a kincstarat? A masodik kérdésem, hogy a jelenlegi, az
intézményeknél dolgozo, illetve a Polgarmesteri Hivatalban, HUMAN GESZ-nél dolgozok
ugyanebben a munkakoérokben jelenleg hanyan vannak? Ugyan van itt nalam egy anyag, ami
149 f6t jelez, hogy ez ennyit jelent-e? llletve kérném a kimunkalasat, mert van egy 6ssz.
megtakaritas a kincstar létrehozasanal a 17 millié forint, hogy ez, hogy j6tt ki, milyen bérekkel
és hogy osztottdk vissza. A masik kérdésem, az elbocsatand6 kollégaknak mennyi a
végkielégitése? Szintén kérnék ra valaszt. llletve, hogy ki szavatolja, hogy ezt az allam
megtériti? Van-e erre garancia ? A kovetkez® kérdésem az volt, hogy a kincstar felallitasanak
mennyi az ez évi és mennyi a jové évi koltségvetési vonzata, mert nyilvan ez koltségbe keril?
Van beterjesztve erre is adat, de az sem teljesen pontos. En méar korabban elmondtam, ez a
nagykincstari rendszer egyedil Tokajban kerilt bevezetésre 1996-ban. Azota eltelt négy évben
sehol mashol ezt nem vezették be. Ez azt jelent nem egy betseller, mert hogyha ennyi el6nye
lenne neki, mint amennyit itt jeleztek mar mindenhol bevezették volna. Még egyszer elmondom,
hogy ez az anyag kizarélag a Vikarius anyagnak, Vikéarius Kft-nek jo, mert igy lesz neki egy
referencia munkéja, Nagykanizsa varos. llyen értelemben ezt az orszag kdzéppontjan nagyon
j6l tudja a vallalkozasainal hasznositani. A Nagykanizsa intézményrendszere nem egy
terepasztal, hogy ezen kéne gyakorlatozni. En Ggy gondolom, hogy ezzel egy Gj dontéshozéi
szint jon emellett létre, aminek megkockaztatnam, vannak politikai vetiletei is. Minden egyes
nagy minek kell, hogy valami nagy neve legyen. En tisztelettel javasolnam, mivel, hogy a
FIDESZ erélteti ezt a nagykincstar rendszert, nevezzilk el FIDESZ csomagnak. igy legaléabb ez
a része fennmarad. A kimutatott kéltségek nem teljesek, és nem tartalmazzak példaul azt, hogy
a Kozterulet-felugyeletnek kell-e koltozni vagy nem. Nem tudom. Nem tartalmazzak, hogy
mennyi a buatorozasi koélisége a kialakitasnak. Nem tartalmazzak az ez évi mikodési
koltségeket, és a parhuzamos miikddésnek a tdbbletkdltségeit. En tisztelettel kérem, hogy az
el6terjeszté nyilatkozzon konkrétan, hogy ez mekkora Osszeg és mennyibe fog kerllni
egyébként a koltségvetésnek. Szeretném azt javasolni, hogy ez legyen a hatarozat 7. pontja, és
jeldlje meg a pénzigyi forrdsat az elbterjesztd. A Csalddsegité Kozpont atkoltdztetésére
kaptunk egy levelet. Az A&ltaluk el6adott ismetetébdl kiderll, hogy abszolut értelemben
szakmailag nem fogadhato el, hogy 6k koltdzzenek a Petéfi u. 5-be. Tehat én azt javasolnam,
hogy amennyiben a kdzgyllés mégis megszavazza, és ezt kérném, errdl szavazast kérnék, ha
még is megszavazza a testllet a maga nagykincstar rendszert, akkor annak a székhelye Petdfi
u. 5. szamu épiilet legyen, és a felszabaduldé helyre pedig a Gyambhivatal kolt6zzén fel az
Eotvos térre. Ez azért is indokolt, mert ilyen értelemben a szocialis dgazat egy épuletben
nyerne elhelyezést. Hat egyltt lenne az Egészségiigyi és Szocialis Osztaly, a Csaladsegité
Kdzpont és a Gyamugy. llyen értelemben felszabadulna egy éplilet az Deék téri IKI éplletnek a
héatsé része, és ennek a hasznositdsabdl valami koltséget vissza lehetne nyerni.

Birkner Zoltan: Héat sok Ggynél gondoltam, hogy politikai megszélaltatasnak lesziink tandi, de
hogy ennél is. Rost Urnak lassan ldozési manidja van. Nagyon fél a FIDESZ-t6l. Kilonben
megértem. En megértem ROst urat, hiszen térpe minoritasaban nem tudja eldoénteni, hogy
hogyan kevergesse a lapokat Nagykanizsan annak érdekében, hogy mindig ..... Meg szeretném
kérdezni Rost urat, hogy egyetlen egyszer hallotta-e a szambdl, vagy az itt Iévé FIDESZ tagok
szdjabdl, hogy FIDESZ kézponti programja a fékincstar? Ha ilyet hallott Rost ur, akkor egy kicsit
azt gondolom, hogy el kell gondolkodnia a memdrigjanak frissességérél. Na most tovabb
megyek, ha ebben a kérdésben belekeverjik politikat., amikor arrél sz6l a kincstar, tisztelt
holgyeim és uraim és ezt mindannyian tudjuk, hogy dontenink kell az intézményrendszer
atszervezésének befejezésérdl. Hozzateszem, azzal a szandékkal, akarmit dontink a



54

kovetkezd évektdl kezdve ezt a szektort tovabb szlkiteni, tovabb gazdasagilag atszervezni.
nem szabad, hiszen eltértiik azt a pontot, hogy j6l miikddik, még mikodéképes marad, bedllt a
gyereklétszamnak megfelel6en, és ez az utolsé pontja annak, hogy hogyan mikddjon, mint
gazdalkodé szervezet tovabb ez a rendszer. Ha ezt Rdst Ur, azt mondja, hogy ez a FIDESZ-nek
a kozponti programja, akkor én azt mondom, hogy igen Rost ar, azért tettik le annak idején
nagyeskiit, hogy a varos miikddéképessége fennmaradjon. Es, hogyha gy gondolod, hogy a
fékincstar a mi programunk, akkor én azt mondom, hogy uram, Onnek visszaforditom ezt,
nekiink nem az a f6 programunk, hanem az, hogy az intézményrendszerek mikodjenek, az
intézmények jol mikodjenek, és jovére legyen mibél épiteni ebben a szektorban. Ugyanis, amit
Onok ...., addig minden tértént csak ebben a szektorba nem tértént mikédd téke bevonas.
Pontosan azért, mert nem térténet meg az nagyon fontos atcsoportositas, amit meg kellett
volna mar korabban tenni. Mindenki tisztaban volt egyébként ezzel a kérdéskorrel.

Gyobrek Laszlé: A hatarozati javaslat 1. pontjdhoz van egy modosité javaslatom. A 2.
bekezdésben szerepel az egyszemélyes és tobbségi tulajdond ©6nkorméanyzati gazdasagi
tarsasagokra vonatkozé pont, amely a Gazdasagi Bizottsagi javaslatara kerilt be igy, ahogy
bekerllt a hatarozati javaslatok koézé. Ehhez képest modositani szeretném, a kovetkezé
szbveggel szerepelne ez a 2. bekezdés: Az egyszemélyes és tébbségi tulajdonl dnkormanyzati
gazdasagi és kozhasznu tarsasagok konyvvezetésére 2001. januar 1-t6] megbizza varosi
kincstarat, ennyi lenne a mdédositas.

Balogh Laszlé: Pontositani szeretnék az OKSB illetéen. Mi a j6 multkori bizottsagi Glésinkon
még egy masik hatarozati javaslati 7 pontrdl szavaztunk. Abbdl az elsé 6-ot illetben, mely a
varosi kincstar, nagykincstar kialakitadsat bemutatta, Ugy szavaztunk, hogy 3 igennel, 4 nemmel,
1 tartézkodassal elutasitottuk. Viszont az akkori 7. pontban, amely most része a mostani 1. pont
3. francia bekezdésének, tehat, ha lenne varosi kincstéar, akkor az egyszemélyes dnkormanyzati
tulajdonban Iév6 gazdasagi vagy kézhasznu tarsasagok konyvelése 2001. januar 1-t6l a varosi
kincstarban torténjen, tehat ez volt az eredeti hatarozati javaslat tervezet, errél 7 igennel, 1
nemmel, 0 tartézkodassal tdmogatélag dontottiink. Megjegyzem, hogy a Varosi Kérhaz és
Polgarmesteri Hivatal vonatkozasaban nem foglaltunk allast. Az OKSB-nek ez volt véleménye.
Tomor véleményem mindazokkal egyitt, a feladatokat a leheté legalacsonyabb tarsadalmi,
illetve allami szinten kell megoldani. Ez jelenti a helyi tarsadalom o©nallésagat, melyet az
onkormanyzatisag elve is megtestesit.

Tiitté Istvan: Azért visszakérdeznék, mert az OKSB ugy tudom, hogy nem tdmogatta, akkor,
amit elmondott, az mi, milyen alapon mondja? Ja. Akkor rosszul értettem. Ja értem.

Marton Istvan: Ahogy a varosi kincstar kialakitdsdhoz hallom a bizottsagi véleményeket, ugye
nagyon roviden elhangozottak, abbdl nekem tetszik kifejezetten tetszik. Konkrétan a Pénzugyi
Bizottsagnak, illetve Gazdasagi Bizottsagnak egybehangz6 azon megallapitasa, mely szerint
meg kell vizsgalnunk, hogy a hivatal és Kérhaz milyen médon mehetne a kincstarba. Ugyanis
én (gy gondolom, hogy a monopdliumokat, a kivételezettségeket altalaban megsziintetni
kotelességiink, nem pedig egy Gjonnan alakul6 rendszerben megteremteni. En azért, hogy ez
igy alakuljon, ahogy szeretnénk, az 1. hatarozati javaslat 3. francia bekezdését - megvarom.
mig csond lesz, mert nem szeretném mar sajat magamat is tulkiabalni -, tehat az 1. hatarozati
javaslat 4. francia bekezdését az aladbbiak szerint javaslom maddositani. Ebben korulbelil 3 Uj
sz0 lesz, csak egy kicsit masként rakom 6ssze a mondatot, mint ahogy eddig megtortént.
Javaslatom az alabbi. A Varosi Kérhaz és a Polgarmesteri Hivatal varosi kincstarhoz torténé
kapcsoléddséara - tehat ez a méasodik sor vége és a 3. sor eleje - a Vikarius Kft. - és
visszamentem az 1. sorba, és Ugy gondolom, hogy a kévetkezé 3 szd az egy kdzbeékelt
mondat, nevezetesen - kilén megbizas alapjan - mert lehetne mas is, de szerintem is j6, hogy
el van irva igy — itt véget ér kozbeékelés - tehat Vikarius Kft. készitsen javaslatot és azt oktober
1-ig terjessze a kozgyllés elé, 2001. januar 1-i bevezetés érdekében. Tehat itt lesz egy kis
tirelmi id6 az én elképzelésem szerint. Amennyiben ez atmegy, én megszavazom. Amennyiben
€z nem megy at ugye, nem tudom aldasomat adni. Bar elvi hive vagyok az tigynek. 1-esnek a
4. francia bekezdése egy kicsit atmddositva.

Tordcsik Pal: Szeretném a modult illetden, kormanyzati elképzelések vannak a kincstar
ugyben és a tovabbi kormanyzati elképzelésrél megjelent egy kiadvany. Kérném szépen, hogy
a Beznicza Miklés Ur, hogyha itt van néla az a bizonyos fénymasolt anyag, néhany szét
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mondana, hogy mi az elképzelés, illetve milyen elképzelések lattak napvilagot, hogy ezzel is
informacidhoz juttassuk képviselbtarsainkat.

Zsoldos Ferenc: Nem kivanom megismételni, hiszen az elmult, kordbbi kozgyllésen a
véleményemet elmondtam, ami alapvetéen nem valtozott meg, mert nagyon sok veszélyes
pontot érzek valtozatlanul ennek a kozponti szervezetnek a kialakitdsa soran, vagy
koévetkezményeként. Es én a magam részérdl egy eléggé gazdasagi, pénziigyi tekintetben
er6szakolt centralizacionak latom, szelektiv centralizaciénak, mert csak az egészséglgyi és
szocidlis és stb. és stb. intézmények, kulturdlis és oktatasi intézményekre vonatkozik. En
messzemenden egyetértek Marton képvisel6é Urral, ami nagyon ritkan fordul el8, de el&fordul,
amennyiben ebbe a rendszerbe a kdzgyllés hataskorébe, pontosabban az 6nkormanyzat
hatarkorébe tartoz6 gazdasagi szervezetek, egészségugyi intézmények és a Polgarmesteri
Hivatal is, nem azt mondom, hogy egy idében, de meghatarozott periodusokban, és itt errél
donteni kell, bekeriilnek, akkor el tudom fogadni. Filiggetlendl attol, és most nem akarom
megismételni, sok egyéb tekintetben fenntartdsom van. Tehat ilyen értelemben a véleményem
szerint tdlzottan centralizalt, de igazsagosan mindenkire vonatkozo feltételrendszerek
megteremtése, ha ez akkor igazsagosabb és messzemenden igazsagtalannak tartom, hogy
ilyen elkulénitett, szeletiv, szeletelt megoldasi mddot, amit a hatarozati javaslatok tartalmaznak.

Dr. Baranyi Eniké: En az eléterjesztés 2. szamu mellékletével kapcsolatban szeretnék
észreveételt tenni. A kincstarvezet6i munkakoér betdltésérdl szol ez a melléklet, és kérdezném,
hogy torvényi el6iras-e, hogy hatarozatlan idére kell az allast meghirdetni? Amennyiben nem,
én a vezet6i megbizast 2000. szeptember 1-t6l 3 vagy 5 évre, 2005. szeptember 1-ig
javasolndm maodositani a palyazat kiirasanal.

Dr. Tuboly Marianna: Jogszabaly irja elé.

Tiittd Istvan: De nincs kulondsebb jelentésége, mert a munkaviszony mindig megszintetheté
egy megfelelé indokkal.

Rost Janos: Szeretném kérni Beznicza Miklésnak a meghallgatasat az elébb feltett kérdésre,
amit Toéréesik Pal ur mondott. Abban a percben megvilagosodik Birkner Zoltannak elméje ebben
az ugyben, és rajon arra, hogy mégiscsak FIDESZ-csomagrél van sz6. A masik, szeretnék
szavazast kérni a kincstar székhelyének a helyérdl. Ez pedig a Nagykanizsa, Petéfi u. 5. szamot
javaslom. Egyébként Birkner Zoltan ...., de erre nem valaszolok, mert méltatlan lenne, de ezt
ki kell, hogy mondjam. A mésik pedig, hogy Téth Lajost legyenek kedvesek meghallgatni, méar
tobbszor javasoltam, és méltatlan dolog, hogy itt van egész nap, és tdbbszori kérésem ellenére
nem kapott sz6t.

Birkner Zoltan: Igazabol Rost ar nem akar elszakadni a mai napi stilusatél, valtozatlanul
politikai utra terel minden kérdést, amit csak lehetséges. Amit nem azt is igen. A ram tett
megjegyzésére azért nem kivanok reagalni RoOst Grnak, ezt majd mindenki eldonti
Nagykanizsan.

Toth Lajos: Eldljaréban annyit, hogy az itt t6ltétt most mar lassan 8. éraban tébb informaciot
szereztem, mint az elmult egy hénap Erdekegyezteté Tanéacs (ilésein, illetve meg nem tértént
ulésein. Még annyit a kérdés tisztazasahoz, hisz ezt Dr. Baranyi Enikd képviselénd tette fol ezt
a kérdést, hogy valéban megtortént-e az érdekegyeztetés ebben a kérdésben, avagy nem. Mi
levelinkben jeleztik, hogy a mi norméink szerint nem tortént érdemi egyeztetés, hiszen jeleztik
polgarmester urnak, jegyzénének junius 30-an kelt levelinkben, hogy nem hivatott 6ssze az
Erdekegyezteté Tanacs ebben a kérdéskérben. Erre - én ezt személyesen vittem el a
Polgarmesteri Hivatalba -, erre a tegnapi nappal kortelefon érkezett az érintett személyekhez.
Volt, akit sikeriilt megtalalni, masokat nem. Volt, aki el tudott jonni, mas nem, mindkét oldalrol.
Ugyanakkor azt is meg kell jegyeznem, hogy az Uj hatarozati javaslatnak megfelel6en
semmiféle informaciot nem kaptunk. Az igazsaghoz hozzatartozik az, el kell mondanom, hogy
én személy szerint kaptam anyagot, tehat eléterjesztést, de nem az Erdekegyezteté6 Tanacs
szovivéje mindségében. Tehat ugy gondoljuk, hogy a koézalkalmazotti térvény 4. 8. (5)
bekezdése szerint nem tértént meg az érdekegyeztetés. Tehat amit hianyoltunk tébbszor is,
hogy a szemunkre vetették, holott talan ehhez nekiink lenne jogunk, hogy haromszor is, vagy
talan tobbszor is kisérlet tértént az Erdekegyeztetd Tanacs dsszehivasara. Ezt tdbbszor kértiik
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levélben, hogy el6tte térténjék meg azoknak a dokumentumoknak a kijuttatasa, amihez, ami a
kell6 informaciod biztositasat jelenti. Ez a mi véleményink szerint nem tortént meg. Tehat ezért
nem tudtunk érdemben targyalni ebben a kérdéskorben. Ugy gondoljuk, hogy az
onkormanyzatra nézve a torvény kotelezettséget ir eld, a kozalkalmazotti, illetve az
Erdekegyezteté Tanacs milkddésére, ezért az Erdekegyeztetd Tanacsnak kell biztositani ehhez
a megfeleld informaciét. Tisztelt Holgyek és Urak! Felhivjuk a figyelmiket arra, ha az
Erdekegyeztets Tanacs véleményezése, javaslata, allasfoglalasa nélkill targyaljak ezt a
kérdéskort és hoznak dontést a jelzett napirendi pontok tekintetében, akkor mulasztasos
torvénysértést kovetnek le véleményiink szerint. Es ez vonatkozik az 5. napirendi pontra is.
Tehat az eredetileg 5. napirendi pontra, amelyet mar el is fogadtak. Tisztelt Képviselé Holgyek
és Urak! Egyébként a Vikarius Kft. és a hivatal altal elkészitett eléterjesztésbél nem tiinik ki,
hogy hany f6 elkildését jelenti ez az intézkedés, és egyébként sem, hogy milyen gazdaségi,
gazdasagossagi eredményekre szamithatunk. Csupan a mai napon mondhatnam, hogy
puccsszeriien kézbeadott tablazat adott némi izelitét abbdl, hogy milyen kdvetkezményei
lehetnek a kincstar létrehozasanak. Ez ugy gondolom, hogy miden képviselbtestileti hdlgy és ur
megkapta ezt az anyagot. Az itt megjelenitett megtakaritasok, ha egyaltaldn lennének, sét épp
a munkanélkiliekre vonatkoztatva, valnanak nyereségessé. Ennek kapcsan felvetédik a kérdés,
a tisztelt testiilet j6 szivvel felvallalhat-e olyan kérdést, amelynek folyamata, illetve végkifejlete,
vagy annak legalabbis j6 része talmutat az dnkormanyzat, a jelenlegi 6nkormanyzat idején? Mi
ugy gondoljuk, hogy nem. Valtozatlanul az a véleményilink, ha elfogadjak a kincstar
létrehozasat, azokkal a bizonytalansagi tényezékkel, amelybdl egy biztos latszik leginkabb
biztosnak, a dolgozoi Iétszam tovabbi sziikitése, akkor annak szenvedé alanyai a munkavallalok
€s oktatasi €s nevelési és egyéb intézmények lesznek. Itt jegyzem meg, hogy nem értiink egyet
a Csaladsegitd Kézpont atkoltoztetésével, hiszen olyan helyzetbe hozzak ezt az intézményt,
amely ha nem is lehetetleniti el a munkajukat, de sokkal nehezebbé teszi, mint ami a jelenlegi
koralmények kozott biztositott. Senki sem hitetheti el velliink, hogy egy-egy feladatot csak Ugy
lehet j6I megoldani, hibakat elharitani, ha azt nem onnan iranyitjak, ahol keletkezett. Tisztelt
Képviselé Holgyek és Urak! A Vikérius Kft. j6 pénzért megtette a dolgat, s amit ezért tett, mi
nem is karhoztatjuk. A dontés azonban az Onok kezében, illetve az Ondk gondolataban,
fejében van. Azt kérjik Onéktél, hogy mindent mérlegre téve, ne hozzanak olyan déntéseket,
amelyek ellehetetlenitik a munkavallalékat és varos intézményeit is. Hadd jegyezzem, hogy
kifogasoljuk azt az intézkedést és ezt kdtelességem elmondani, ami a kdzgydlés elején tortént a
napirendi pontok megszavazasanal, hisz jelent6s szamu pedagogus és nem pedagogus
érdekl6dd jelent meg az dnkormanyzati Ulésen, hogy meghallgassa, és részese lehessen az
itteni dontésnek. Sajnos az utolsé napirendi pontra szavaztak meg ezt a kérdéskort.
Nyilvanvald, hogy ezt mar nem volt erejiik és idejik megvarni. Tehat kérem Onoket arra, mint
ahogy eddig is tortént az elmult idészakban, hogyha ilyen jelentés szamu érdekléd6 jelenik
meg, akkor olyan déntést hozzanak, amely nem ilyen helyzetet teremt.

Tiitté Istvan: Ugy latom nincs tobb észrevétel, lezarom vitat. Egy kérésem lenne, a vitat
lezartam, de elhangzott kérdés a Gazdasagi Osztalyvezetd urhoz, hogy j6jjon ide, a valaszt adja
meg.

Beznicza Miklds: Egy-két kérdés elhangzott, van amire tudok valaszolni, van amire nem. Rost
képvisel6 ur kérdezte itt a koltségeket. Ki van mutatva, dologi kéltségekrdl hadd ne tudjak
nyilatkozni, majd csak akkor, ha a kincstar felall. A dologi kéltséget nem tudom megmondani,
mig a kincstar nem all fol, személyi koltségei viszont bent vannak az anyagban. Ami még itt
kifogasként merult fol, hogy a kincstar 1étszadma. Az anyagban benn van, 1/40-es melléklet.
Teljesen kidolgozva létszdmra, munkakoérre, bérre vonatkozélag. 1/40-es mellékletben benn
van, nem sorolom fol, nagyon nagy az anyag. A dologi koltségekre igy nem akartam, és nem
tudok jelenleg nyilatkozni. Es itt, ami még elhangzott, az, hogy az alpolgarmester Gr kérdezte,
milyen informaciom van. Az informaciém az, amit az Ugynevezett 2006-os Kormanyrendelet
eléir, hogy megyékben létrehozzak ebben az évben a TAKISZ bazisan az allamkincstar helyi
intézményét, és ez 2000-ben meg fog alakulni, Zalaegerszeg székhellyel természetesen. Tehat
ha nem lesz dontés itt, akkor a keményebb megoldas fog kévetkezni a varos szamara, hisz ez
az allamkincstar nem ilyen, bocsanat a kifejezésért nem ilyen lagy médon fog mikédni, mint a
mi kincstarunk. Ez az egyik része. Azt hiszem, hogy méas kulénésebb nem hangzott el.

Tiittd Istvan: Jegyzdnd szeretné még szdlni.
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Dr. Tuboly Marianna: Toth Lajos Grnak szeretném, miutan jogi észrevételeket is felvetett az
Erdekegyezteté Tanacs Ulésének elmaradasaval kapcsolatban, valaszolni. Ez a 3. kitlizott
Erdekegyezteté Tanéacsi (lés volt, és polgarmester Ur annak ellenére tiizte ki ezt az iilést, hogy
Téth Lajos ur az elmult kézgydilésen mar az Erdekegyeztetd Tanacs allasfoglalasat ez ligyben
elmondta. Tehat itt valéjaban Gj napirendi pontrél nem volt szé, Uj elbterjesztés nincs a
kozgyllés asztalan.

Tiittd Istvan: Rost Gr tgyrendi gombot nyom, meghallgatjuk.

Rost Janos: Igen. En azt kértem, hogy a 7. pontként legyen egy hatarozati javaslat, amiben
rogzitjuk az ez évi koltséget, és annak a pénzigyi fedezetét. Tisztelettel kérném az
el6terjesztét, hogy jeldlje meg, hogy mekkora dsszegbe fog ez kerulni konkrétan szamokkal, és
annak jelolie meg a pénziigyi fedezetét. En Ggy gondolom, hogy a nélkill megszavazni egy
beterjesztést, hogy ez évi pénziigyi fedezet nem all rendelkezésre, az felelétlenség. En kérném
ezt az 6sszegnek a megerQsitését, és errél szavazast kérek szintén.

Tarnéczky Attila: Hadd tartsam mindenki véleményét tiszteletben, bar Ggy gondolom, hogy
sokféleképpen lehet varosérdekrél beszélni, de amikor egy olyan el6terjesztés van az asztalon,
ami hosszabb tavon korulbeldl 150 millié Ft-os megtakaritast igér, és hoz, és ... évente (jra és
Ujra, és valamiféle masfajta akarmiket eléadni varos érdekeként, az bizony, hat nem tartozik az
6szinteség kategoriajaba.

Tiittd Istvan: Amit Rost Ur a 7. pontban javasol az az 5. pont valéjdban, csak hatarideje nem
az, amit 6 gondol. Hat a koéltségvetésben a koltségei bent vannak. Na most azért nem értem,
mert a koltségvetésben a koltségei vannak benn, meg a kiadasai. J6, hat én felteszem 7-ként,
de én agy érzem, hogy a koltségvetésnek részre a koltség és a bevétel. Akkor Rdst Ur pontosan
fogalmazza meg hatarozati javaslatot, mert igy, ahogy én értelmeztem, gy szamomra nem
igazan.

Rost Janos: A kérdés az nagyon egyszer(i volt polgarmester Ur. En azt kérdeztem, hogy a
kincstar létrehozasa mekkora kéltségbe kerill. Es most nem arra gondolok, hogy miikédik,
hanem az attelepitési koltségek, a technikai felszereltségek, a kivaltas, az egyebek. Erre kértem
egy konkrét valaszt. Ugy gondoltam, hogy ilyen preciz el6készitést kdvetden ezt gyerekjaték
megmondani, varnam a valaszt, és errdl kérnék szavazast.

Tiittd Istvan: Mikorra a hatarideje? Hogy most. Erre nem tudok valaszolni. Kérem, akkor
szavazzunk. Zsoldos ar tgyrendi gomb.

Zsoldos Ferenc: Polgarmester ur, csak arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy Marton Urnak
és j6 magamnak is volt, voltak médosité javaslatai, ami nagyon egyszeriien atvezethetd. En azt
kérem, hogy errél szavazzunk, ne feledkezziink meg, mert egyszerlien a kincstarhoz tartozé
intézmények felsorolasnak a listajat kell kiegésziteni azokkal a terlletekkel, amelyeket a
felsorolasunkban megfogalmaztunk.

Tiitt6é Istvan: Gyorek Ur a kdvetkez6t javasolta, ez egy modositd inditvany. Az egyszemélyes
€s tobbségi tulajdont  6nkormanyzati tulajdond gazdasagi kdzhasznitarsasagok
konyvvezetésére, a kdnyvvizsgaldé mar kihagyta, ha j6 emlékszem, ugye? Az kimaradt, legalabb
is igy mondta. A kincstarat bizza meg januér 1-jétdl. Kérem, errél szavazunk. Aki igent nyom, az
egyetért ezzel.

A kdzgyllés 16 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ezt kdvetben Marton ur javasolta, hogy. lgen, hogy a Varosi Kérhaz és
Polgarmesteri Hivatal vonatkozasaban. Igen. Akkor, tessék.

Marton Istvan: A Varosi Kérhaz és a Polgarmesteri Hivatal varosi kincstarhoz torténé

kapcsolodasara a Vikarius Kft. kilon megbizas alapjan készitsen javaslatot és azt oktéber 1-ig
terjessze a kozgytlés elé a 2001. januar 1-i bevezetés érdekében.
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Tiittd Istvan: Igen ezt, kérem, akkor szavazzunk errél.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kinek volt még? J6, akkor megylink tovabb. A 2-es szamuardl kérem a dontésiket.
Bocsénat, elnézést az 1. pontr6l egybe. A mobdositdsokat mar elfogadtuk, de hat
értelemszerlien modositasokkal egyltt. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 14 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: Kérem a 2-esrdl a javaslatukat, amely a kincstarvezetd személyére vonatkozik.

A kozgyllés 14 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: 3-as, a varosi kincstarvezeté személyének megbizasa tekintetében szeptember

1. EInézést mi volt az? Igen.

Zsoldos Ferenc: Polgarmester ur ismét jelentkezem. ..., a javaslatomat, aminek a Iényege az
volt ...(Nem hallani, nem mikrofonba beszél.)

Tiitt6é Istvan: Feri bacsi légy szives megismételni, mert ugy értelmeztem, hogy bent van az 1-
es pontban. vagy a Marton Ur javaslataban.

Zsoldos Ferenc: ...(Nincs bekapcsolva a mikrofon, nem érteni.).... az 6nkormanyzat feligyelet
ala tartozo, vagy az 6nkormanyzat tulajdonaban lévé gazdasagi tarsasagokat. ... errél kértem a
szavazast. ( Nem hallani)

Tiitté Istvan: Na, de a kincstarat mar megbiztuk. Tarndczky ar igyrendi gomb, tessék.
Tarnéczky Attila: Zsoldos képvisel6é ur! A kincstar szervezetébe a gazdasagi tarsasagok

Ondllosadgok folytan nem kerulhetnek. Nem hadd folytassam. Azt szavaztuk meg, hogy
konyvelés tekintetében a kincstar része a kdnyvelési munkanak. Ennél tovabb nem.

Tiittd Istvan: Akkor pontosan mond el még egyszer és megszavaztatom. Tehat legyen.

Zsoldos Ferenc: Akkor még egyszer megismétlem, hogy a kincstarhoz eddig javasolt
intézményeken tulmenbéen a kdzgylléshez, illetve az 6nkormanyzathoz tartozé gazdaséagi
intézmények is kertljenek besorolasra. Tehat a gazdasagi tarsasagok, gazdasagi intézmények
is.

Tiittd Istvan: Jegyzdnd szeretne jogi szempontbdl ehhez szdini.

Dr. Tuboly Marianna: Azért nem lehet az alapité okiratba felvenni a gazdasagi tarsasagokat,
mert gazdasagi tarsasadgok konyvelését az elfogadott hatarozat alapjan a kincstar megbizasi
szerz6déssel és nem alapfeladatként latja el. Tehat mar el van fogadva a kdzgylilés altal az a
hatérozat ..... sz6 szerint kell venni, mert csak polgarjogi szerz6déssel bizhatja meg, mert a
gazdaséagi tarsasagok onalldak, tehat ezek egy polgarjogi gazdasagi tarsasagok. Nem lehet
rajuk oktrojalni egy kincstari alapitd okirattal, hogy egy masik, téle fliggetlen szervezet az
alapfeladatként konyvelje, gyakorlatilag. Tehat a kivitelezés ugyanaz, vagyis hat a megvalositas
ugyanaz, csak mar Gton jutottunk el odaig.
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Zsoldos Ferenc: Kdszondm szépen. Akkor viszont kérem, hogy a szavazast ismételjik meg,
mert az én véleményem nem ez. Nem egyezik, és az eddigi pozitiv, tehat az igen
Szavazataimat visszavonom.

Tiittd Istvan: Jegyz6nét kérdezem ismét.

Dr. Tuboly Marianna: Igazabdl, j6 lenne, ha Zsoldos Ur megfogalmazna, hogy mi a kifogasa,
mert a gazdasagi tarsasagok konyvelését a kincstar fogja ellatni. Tehat, ha On ezzel egyetért,
akkor nem értjik a kifogasnak a lényegét.

Zsoldos Ferenc: Hol van annak a biztositéka, hiszen On azt mondta, mivel gazdaséagilag
onalléak, hat ha 6k adnak megbizast a kdnyvelésre, akkor valdszini, hogy a kincstér elvallalja.
Ha nem adnak megbizast, akkor marad minden a régiben.

Dr. Tuboly Marianna: Szeretném a biztositékot is mondani. A biztositék maga a kdzgydlés,
illetéleg a polgarmester Urnak ezen hatarozat alapjan a tobbségi tulajdoni gazdasagi
tarsasagokban tdbbségi szavazata van. tehat a polgarmester az egy szem szavazataval maris
eldonti, hogy a gazdasagi tarsasag a varosi kincstarnal kényveljen, Kincstarral kényveltessen.
Tehat tébbségben van, ezért elddnti egy személyben.

Zsoldos Ferenc: EInézést, nem kivanom az id6ét huzni. De nem tudok olyan jogszabalyrdl,
amely a gazdasagi tarsasagok tekintetében kizarna azt, hogy a kincstarhoz tartozzon.

Dr. Tuboly Marianna: Nem zérja Ki.

Zsoldos Ferenc: Hat ha nincs, akkor miért nem kertlhet be.

Tiittd Istvan: Szeretnék hozzatenni még egy mondatot. Egyébként nem lesz kénny( feladat,
mert az 51%-0s 6énkormanyzati tulajdon melletti Kft-nél nem tudom, hogy hogyan tudjuk elérni.
Nem tudjuk elérni.

Birkner Zoltan: Igen, azt gondolom, hogy van nagyon egyszerii tisztazandé lgy. En azt
gondolom, hogy mondja el a Vikarius képvisel6je, mert nekiink Feri bacsi pont ugyanaz az
elképzelésiink, ami Feri bacsié. De ez a gazdasagi tarsasagokra vonatkozéan igy valdsithato
csak meg, ez a technikai megvaldsitasi mod. Azért ijedtem meg Feri bacsi, hat az els6 perctdl
kezdve. Es hogyha elmondja a Vikarius szakembere? Akkor kérem, polgarmester Ur hallgassuk
meg.

Kancséar Attila: A kdvetkez6 lenne a valasz az egyikre a GT. vonatkozik, tehat a gazdasagi
tarsasagokrol sz6l6 jogszabaly és az ehhez kapcsolodd Osszes jogszabaly. Tehat ez a
gazdasagi tarsasagok. A masik részre viszont az allami koltségvetés és az Aallami
koltségvetéshez kapcsolédé dsszes, annak a végre hajtasahoz kapcsolatos 6sszes jogszabaly.
Most a kettét egybe tenni nem lehet. Ez azt jelenti, hogy a kincstar a Koltségvetés
végrehajtasaval kapcsolatos 6sszes jogszabaly alapjan fog miikédni, ugyanakkor lathat el olyan
feladatot, ami nem a koltségvetések alapjan mikddik, tehat gazdasagi tarsasagokrdl szoléd
jogszabalyok alapjan m{ikddik, és egy megbizasi szerz6dés alapjan fogja ellatni azt a feladatot,
amit a koltségvetés végrehajtasarol szolé 6sszes jogszabdly alapjdn az alapité okiratban,
mellékletben felsorol, 6sszes egyéb intézmény relaci6jaban lat el. Tehat ez a kilénbség, hogy
mas jogszabdly vonatkozik r4, és ennek a megoldasa a GT-k esetében a megbizasi szerz6dés.
Es, amit a jegyzénd elmondott folyamatosan, tehat tdbbszoérésen is elmondott, az mind igaz és
mind Ugy valésagos.

Tiitté Istvan: Zsoldos Ur akkor mi a valasz?

Zsoldos Ferenc: Rendben van akkor.

Tiittd Istvan: Mert szeretnék akkor hallani, Zsoldos Gr. Nem, agy hanem megkérdezném, hogy
ezek utan fenntartod azt a korabbi?

Zsoldos Ferenc: Fenn.
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Dr. Tuboly Marianna: Egy olyat tudnék javasolni, egy olyan megoldast, hogy az alapitd
okiratba keruljon bele, mert ugye eddig a gazdasagi tarsasagok nem voltak ugye a kincstar
feladatai ko6zott, tehat keriiljon bele az alapito okiratba, de ne az intézmény listaba, miszerint a
kincstar megbizas alapjan ellatja a gazdalkodé szervezetek, tehat itt az egyszemélyes, tobbségi
tulajdont gazdasagi tarsasagok és a kézhasznu tarsasagok konyvvezetését. Kotelezéen. Tehat
kotelezben ellatja ezeknek a kdnyvvezetését.

Zsoldos Ferenc: Ide szerettem volna kilyukadni.

Tiitté Istvan: Akkor én felteszem szavazasra, amit a jegyz6n6é elmondott. Alapité okirat
moédositasaként. Kérem, szavazzunk rola.

A kozgylilés 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem a 3. hatarozati javaslatrol a dontésiiket.

A kozgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Tiitté Istvan: A 4. a kincstari mérleg szerint a vagyonanak meghatéarozasa.

A kozgylilés 15 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A varosi kincstari koltségvetésnek meghatarozasa. Szavazunk, tehat az 5-rél.

A kozgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Kérem a 6-rol.

A kdzgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati ardnnyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

229/2000.(VII.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az elbterjesztést megvitatta és a
helyi 6nkormanyzatokrol, az allamhéaztartasrol, a kbzalkalmazottak jogéllasardl
sz6l6 térvény és a kapcsolédé Kormanyrendeletek alapjan az alabbi
hatarozatot hozza:

1. AKkincstéri intézmény megalapitasa tekintetében:

- Elfogadja a hatarozat 1. szamu mellékletében foglalt varosi kincstar
alapité okiratat — azzal a moédositassal, hogy a varosi kincstar
kotelez6en ellatando feladatait ki kell egésziteni az egyszemélyes és
tobbségi  tulajdoni gazdasdgi és kodzhaszni  tarsasagok
kényvvezetésével —, amely intézményt 2000. augusztus 1-ével
megalapit.



61

- A varosi kincstar sajat szervezete tekintetében mikoédését a vezetd
kinevezésével, megbizasaval egyidejlleg, 2000. szeptember 1-ével
kezdi meg. Alaptevékenységét a gazdalkodasilag hozzarendelt
részjogkérli és részben Onallban gazdalkodé szervezetek
tekintetében 2001. januar 1-ével kezdi meg. Ennek megfeleléen a
varosi  kincstar  alapité  okirataban  foglalt  intézmények
vonatkozasaban az érintett intézmények alapitd okiratanak
modositasat 2000. oktéber 1-ig elékésziti.

- Az egyszemélyes és tbbbségi tulajdonl 6nkormanyzati gazdasagi és
k6zhasznu tarsasagok konyvvizsgélatara 2001. januar 1-ével 3 éves
id6tartam palyazatot kell kiirni 2000. oktober 31-i hataridével. A
palyazatok elbiralasi hatarideje 2000. november 30. A palyazat
kiirasanak idépontjaig a gazdasagi és kdzhasznu tarsasagoknal a
feliigyel6 bizottsagokat létre kell hozni.

- A Varosi Korhdz és a Polgarmesteri Hivatal véarosi kincstarhoz
torténd kapcsolodasara a Vikarius Kft. - kilén megbizas alapjan -
készitsen javaslatot és azt 2000. oktéber 1-ig terjessze a kdzgyllés
elé a 2001. januar 1-jei bevezetés érdekében.

Hataridé: folyamatos
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

A varosi kincstart vezeté személyének palyazati uton térténd kivalasztasa

tekintetében

- Elfogadja varosi kincstar vezet6jének a hatarozat 2. szamu
mellékletében foglalt palyazati kiirdsét.

Hatarido: 2000. augusztus 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

A varosi kincstart vezeté személyének megbizasa tekintetében

- A varosi kincstar vezet6éjét 2000. szeptember 1-ével a palyazat
eredményessége és érvényessége tekintetében kinevezi és
megbizza vezetSi teend6i ellatdsaval a hatarozat 3. szamu
mellékletében foglalt munkakoéri leirassal egyitt. A varosi kincstar
kinevezett vezetbje szeptember 1-t6l lefolytata a személyi
targyalasokat a gazdasagi szervezet felépitésérdl, illetve az
athelyezésre kerll6 személyi alloménnyal, illetve az egyes
intézmeények vezetdivel. Ennek megfeleléen a varosi kincstar
gazdasagi szervezetét folyamatosan ki kell épiteni 2000. oktdber 1-

tol.
Hatarido: 2000. december 31.
Felelds : varosi kincstar vezetdje

A kincstar mérleg szerinti vagyondnak meghatéarozésa tekintetében:

- Az alapitdi vagyon (indul6 téke) tekintetében az Alapit6 az alapitassal
egyidejlleg rendelkezik, mig a nyité mérleget az alapitast kovetd 60
napon belll kell elkésziteni.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester
varosi kincstar vezetéje
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A véarosi kincstar koltségvetésének meghatarozasa:

- Alapité 2000. augusztus 1-i hatdllyal a varosi kincstari intézményt
felveszi cimrendjébe, Iilletbleg a kincstar kinevezett vezetdje
juttatasainak és jarulékainak koltségvetési fedezetét idéaranyosan
biztositja. Ezt kdvetéen 90 napon beliil idéaranyosan meghatarozza
a mikddéshez szikséges elbiranyzatokat.

Hatarid6: 2000. oktéber 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

A kincstar mikddése dokumentumainak meghatarozasa:

- Az Alapitdé 2000. oktdber 15-ig elfogadja a kincstari gazdalkodasi
rendszer alapelveit, illetve mddszertani anyagéat, magaban foglalva a
nulla-alapu koltségvetés tervezés, illetve normativ
feladatfinanszirozas szabalyait, a kincstari tipusd gazdalkodasi
rendszer hatdskori rendszerét az intézmény Onallésaganak
megtartasaval 6sszhangban, a Kkincstari szamviteli szabalyzati
megalkotasa alapelveit és a kincstari beszerzési rendszer
megszervezésének médszertani anyagat.

Hatarido: 2000. oktéber 15.
Felelés : varosi kincstar vezetéje

- A fentiekkel 6sszhangban Alapité 2000. november 30-ig elfogadja a
szakmai és kincstéri intézmény kozotti munkamegosztassal és
feleldsség-megosztassal 6sszefliggd megallapodas azon tervezetét,
amelyhez megallapitja az altalanos szerz6déses szabalyokat, illetve
meghatarozza a szerz6déskotés szabadsagaval Osszefiiggé

lehetéségeket.
Hatarido: 2000. november 30.
Felelés : varosi kincstar vezetéje

- A vérosi kincstar 2000. szeptember 30-ig elkésziti a kincstéari
intézmény szamviteli szabalyzati rendszerét és szamviteli politikajat.

Hataridé: 2000. szeptember 30.
Felelés : varosi kincstar vezetéje

- Avarosi kincstar 2000. november 15-ig elkésziti beszerzési tervét és
a koltségvetés-tervezési eseménynaptart, valamint a kincstari
beszamolé szerkezeti és tartalmi felépitését.

Hatarido: 2000. november 15.
Felelds : varosi kincstar vezetdje

- A vérosi kincstar 2000. november 30-ig el6késziti a szamlavezetd
bankkal, illetve a kozlUzemi szolgéltatbkkal kapcsolatos
megallapodasokat.

Hataridé: 2000. november 30.
Felelés : varosi kincstar vezetéje

- A varosi kincstar 2001. januar 1-ig elkésziti a kincstar szervezeti és
mikodési szabalyzatat, valamint a munkakdri leirdsokat.

Hataridé: 2001. januar 1.
Felelds : varosi kincstar vezetdje
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Tiittd Istvan: Kérem szépen, ugy latom nincs tdbb. Kdszéndm az egyitt mikddést. Munkankat
holnap 10,00 érakor folytatjuk.

Tiittd Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszo6las nem lévén az lilést 21.45 drakor
bezarta. (Az lilésrol készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyz6kényv a hozzaszélasokat
majdnem sz0 szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Tuboly Marianna Tiitté Istvan
jegyzé polgarmester



