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JEGYZOKONYYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kézgyfilése 1996. december
17-én (kedd) 9.00 érakor tartott iilésérébl.

Az {ilés helve: a Hevesi Sandor Mivelb6dési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Balogh Gydrgy, Balogh Tibor, Dr. Baranyi Eniké6,
Béres Marton, Bics&k Miklés, Deiszinger Jézsef,
Ferenczy Zoltan, Dr. Fodor Csaba, Hajgaté Sandor,
Dr. Horvath Gyodrgy, Kalmadr Istvan, Kelemen 2.
Pal, Dr. Kerekes Jb6zsef, Krémer Jb6zsef, Marton
Istvan, Mayer Ferenc, Ori Sandor, Palotas Tibor,
Papp Ferenc, R8st Janos, Suhai Sandor, Tarndéczky
Attila, Tiitt6 Istvan, Zsoldos Ferenc képviselbk.

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Takacs Anikdé jegyz6, Dr.
Lukdcsa Erzsébet aljegyz6, Karmazin Jbézsef varosi fb6épitész,
Beznicza Miklés, Dr. Nemesvari M&arta, Partiné Dr. Szmodics
Gydérgyi, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Szabd Léaszléné
osztalyvezetbk, K&aldécziné Eberling Marta ©6nalld csoportvezetb,
Sim&nné Mile E£va, Imre Béla osztalyvezet® helyettesek, Bodzai
Tiborné személyzeti vezet6, Kaman Lasz1l6 IKI vezetd, Kovacs Antal
a vizM0 igazgatdéja, Farkas 2Zolt&n a Hevesi Sandor Altalénos
Iskola igazgatéja, Molnadr Géza a Zrinyi Mikldés Altalanos Iskola
igazgatéja, Jarmai Gadborné a Soros Alapitvéany képviseletében, Dr.
Tolnai S&ndor tGzoltdparancsnok, Koroncz Laszldé atya a Jézus
Szive Egyh&azkdzség plébanosa, Jakabfi Sandor a Kanizsa Uszoda
Kft. vezetbje, D6rd6 Janos a Kanizsa 0Ojsag Kft. iigyvezetbje,
Zalatnai L&sz1® a ZALA VOLAN Rt. vezérigazgatdja, Horvath
Ferencné a ZALA VOLAN Rt. helyi iizemvezet6je, Berke Zoltan a ZALA
VOLAN Rt. személyi kdzlekedési lizletagvezetbje, Janzsé Antal a
Cserhati Séandor SZKI igazgatéja, Papp Gybz6, Halasz L&szld
dllampolgarok, Luk&cs 1Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
munkatarsa, Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai

szerkesztb6ségének vezetbje, Nagy Imre a Varosi Televizid
munkatirsa.

Suhai 8&ndor: Tisztelettel készdntém az lilés minden résztvevbdjét,
képviselbtarsaimat, kedves vendégeinket, az appariatus megjelent
vezetdit.

Megallapitom, hogy a képviselbknek tobb mint a fele jelen van,
ezért az Ulés hatdrozatképes, azt megnyitom.

Kérem, hogy a 26. napirendi pontként - zart iilés elbtt - vegyilik
fel a temetbgondnoksag tevékenységérbl sz616 elbterjesztést.



Tarnbczky Attila: Az Gjsagokbdél lehet értesiilni arrél, hogy
koriilbeliil 10 ezer Ft-os egyszeri juttatds jarna még ebben az
évben a pedagbgusoknak. Ugy gondolom, ha ebben az {ligyben
szavaznunk kell, akkor tegyik meg, vegyiik fel a napirendi pontok
kozé.

Suhai 8&ndor: Ma reggel kaptuk a szakszervezet vezet6jétdl ezt
az anyagot, kérem, vegyiik fel 27. napirendi pontként.

Papp Ferenc: Kéren, hogy ezen a héten osszuk ki a
k6zalkalmazottaknak ezt a jutalmat.

Tiittd IstvéAn: Napirend elb6tt kérek 1 percet.
Béres MArton: Napirend el6tt kérek 2 percet.

Dr. Baranyi Enik8: Napirend el6tt kérek 1 percet, a
k6zalkalmazotti egyszeri kifizetés azon intézményekre vonatkozik,
amelyeket nem OEP finansziroz. A 13. havi bérkifizetéssel 28.
napirendi pontként foglalkozzunk, tovabba kérdést szeretnék
feltenni.

Bicsdk Mikldés: Kérdést szeretnék feltenni.

Dr. Fodor Csaba: Kérem, hogy a 4. napirendi pontot "Javaslat a
polgarmester és a teleplilési képviselbk Osszeférhetetlenségének
egyes kérdéseirb61l" sz616 rendelet megalkotasat 20. napirendi pont
korlil szerepeltessiik.

Ferincz Jend: Napirend elbtt szeretnék szdlni.

Suhai 8andor: Aki egyetért azzal, hogy felvegyiik napirendi
pontként a temetbgondnoksaggal kapcsolatos elbterjesztést, kérem
szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

Suhai s&ndor: Aki egyetért azzal, hogy felvegyiik 27. napirendi
pontnak a kézalkalmazottak kifizetésével kapcsolatos
elbterjesztést, kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

S8uhai S8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a 4. napirendi pontként
javasolt "a polgarmester és a telepililési képviseldk
Osszeférhetetlenségének egyes kérdéseirb61" sz5616 elbterjesztés
a 24. napirendi pont legyen, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 12 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 3 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.



Marton Istvdn: Kérem, hogy kiilédn szavazzunk a zart iilés és a
nyilt {ilés napirendi pontjairél.

Suhai 8&ndor: Aki a napirendi pontokkal - figyelemmel a
mbédositasra - egyetért, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés a javaslatot 20 szavazattal (egyhangilag) elfogadja
és a kovetkezb napirendi pontokat targyalja:

1.)

2.)

3.)

4.)

5.)

6.)

7.)

8.)

9.)

10.)

Polgarmesteri tajékoztatd (iréasban)
El6adé: Suhai Sandor polgéarmester

Interpellacifk, kérdések

Javaslat a Szervezeti és Mik6dési Szabalyzat mddositaséara
(irasban)
Elb6adéb: Béres Marton képviseld

Dr. Takacs Aniké jegyzb

Javaslat a helyi tomegkdzlekedés dijairél és utazéasi
feltételeirbl sz616 tSbbszOr mdébdositott 4/1991. (III. 4.)
szamG onkormanyzati rendelet médositasara (irasban)
El6adbé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat a kéményseprbipari kOzszolgaltatasokrdl sz616
13/1996. (III. 26.) szama énkorményzati rendelet
médositasara (irasban)

El6addé: Suhai Sa&ndor polgérmester

Javaslat az 1997. évi viz- és csatornadijak megallapita-
srdl és a dijfizetés feltételeirbl sz616 27/1995. (X. 3.)
sz&mG rendelet médositasdra (irasban)

El6addé: Suhai S&ndor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa-Szokoldomb varosrész Egyszerfisitett
Részletes Rendezési Terv joévahagyasara (irasban)
Elb6adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Keleti vAarosrész Egyszerfisitett
Részletes Rendezési Tervének elfogaddsara (irasban)
Elb6addé: Suhai S&ndor polgarmester

Tajékoztatd a gazdajegyzbd 1996. &vi munkajardl (irésban)
Javaslat gazdajegyzb foglalkoztatasara vonatkozd
megallapodas megkétésére (irasban)

El16addé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzd

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Hivatadsos Onkormanyzati
Thzolt6parancsnoksag Szervezeti és Mikédési Szabalyzata
(irasban)

El6addé: Dr. Tolnai Sandor tGzoltéparancsnok



11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

20.)

21.)

22.)

23.)
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Elb6terjesztés a Kanizsa Ojsag Kft. ligyvezetb megbizataséanak
meghosszabbitasdra (irasban)
El16addé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat Kanizsa Uszoda Kft. vezetbi megbizasénak
meghosszabbitasira (iréasban)
Elb6adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat intézményvezet6i felmentésre, illetve vezetbi

dllashelyekre toérténd palyazat kiirasara (irasban)

Elb6adéb: Dr. Horvath Gydrgy az Oktat&si-, Kulturédlis és
Sportbizottsag elndke

Javaslat az Aljegyzbd felmentésére és az aljegyz6i munkakdr
palyazati kiirasara (iréasban)
El6adé: Dr. Takacs Anikdé jegyzb

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogl VAros 1996. évi gép-mszer
beszerzéshez igényelhet6 céltamogatéds lemondaséra (irasban)
El6adbé: Suhai Sandor polgarmester

Elbterjesztés a Cserhdti Sandor Mezbgazdasagi és Gépészeti
Szakk6zépiskola Nemzeti Szakképzési Intézethez regionédlis
oktatdékozpont alapitasara benyGjtott palyazatanak
onkormanyzati tamogatédsara (irasban)

El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat az onkormanyzati kdltségvetési intézmények alapitéd

okiratédnak elfogadasara (irasban)

El6adé: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatasi-, Kulturalis és
Sportbizottsag elndke

El6terjesztés az Onkormanyzat tulajdondban 1év6 részvények,
Uzletrészek értékesitésér6l (iréasban)
Elb6addé: Suhai Sandor polgarmester

El6terjesztés Nagykanizsa, Rozgonyi u. 4. szam alatti
ingatlanvasarlasrdl (irasban)
Elb6adé: Suhai Sandor polgirmester

El6terjesztés pavilonelhelyezési kérelemr61 (ir&sban)
Elb6addé: Suhai Sandor polgarmester

Osszeférhetetlenség vizsgdlata Dr. Cs&kai Ivan é&s Béres
Marton képvisel8k inditvanya alapjan (ir&sban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat a Magyar Koézgazdasagi Tarsasag jogi tagséagéra
(irasban)

Elb6adé: Tiittd Istvan alpolgarmester

Javaslat a Zala Megyei Munkaligyi Tanadcsba delegdlésra
(irasban)

El6adé: Suhai S&ndor polgarmester
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24.) TAjékoztatd a varosban mikddd diszkék tevékenységérbdl
(ir&sban)
Elb6adb: Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi é&s Koézrendi
Bizottsag elndke

25.) Javaslat a polgarmester és a teleplilési képviselbk
Osszeférhetetlenségének egyes kérdéseirfl sz616 rendelet
megalkotasara (irasban)

El16ad6: Béres Marton képviselbd

26.) Javaslat a temetbgondnoksdgi tevékenység NSR Kft-bb6l
torténd kivonasara (irasban)
Elbad6é: Suhai Sandor polgéarmester

27.) Javaslat a pedagbgusok egyszeri Kkeresetkiegészitésére
(szdban)
El6ad6é: Suhai Sandor polgarmester

28.) Kérhazi dolgozék 13. havi illetménye (ir&asban)
El16adé: Suhai Sandor polgarmester

29.) Tajékoztatdé az Alfatd6l az Omegdig Kft. IligyvezetbdHjének
munk&jardl (irasban)
El6ad6: Dr. Fodor Csaba képviseld

Zart iilés

30.) Fellebbezések

Napirend eld¢tt

Tittd IstvAn: A Honvéd Hagyomanybrz6 Egyesiilet levelét szeretném
ismertetni.

"Mélyen Tisztelt Képviselbk!

A Nagykanizsai Honvéd  Hagyomanyodrzb Egyesiilet nevében
megkdszonjik a képviselbk jéindulata tamogatasat
tevékenységilinkhéz. Koszonjiik, hogy segitették &apolni a honvéd
hagyomanyokat é&s megbecsiilik a volt frontkatondkat. Kérjiik, hogy
a joévbben is sziveskedjenek tamogatni bennilinket, hogy tovabbra
is eredményesen mGkédhessiink.

Kellemes Karacsonyi Unnepeket kivanunk az elkdvetkezendbd Gj
esztendb6 legyen eredményes é&s munkasikerekben gazdag.

Oszinte tisztelettel:

Honvéd Hagyomé&ny6rz&6 Egyesiilet Nagykanizsa

Harcz Lajos é&s Németh Istvan"

Béres Marton: A k&zgy(lés 1996. november 26-i i{ilésén Dr. Fodor
Csaba 6 percben beszélt napirend elb6tt az Alfatél az Omegaig Kft
volt alkalmazottja minbségében. Felhivom a figyelmet arra, hogy
a felszb6lalas joga napirend elbtt is a képviselbké. Ugy gondolom,
hogy napirend el6tt képviselbdi {ligyekkel kellett volna
foglalkozni. Nem lepett meg Dr. Fodor Csaba felszdélalasa, és az
sem lepett megq, hogy feltétlen védelmébe vette két



képviselbébtarsunknak, a tulajdonosoknak a kordbbi megallapodasat,
a szerzbdéskstését. Nem vartam tble azt, hogy mint a legnagyobb
frakcibévezetd, akkor fontolgatta a lemondas&t, amikor a miiszaki
ellenbrzési szerzb6dés az Alfatdl Omegaig Kft. igyében
megsziiletett. Nem vartam, hogy Dr. Fodor Csaba, mint a legnagyobb
képviselbcsoport vezetbdje a kbzgyllés Jjogositvanyainak adott
eszkbzeihez és ellenbrzéséhez k6zelebb vivd javaslatokkal rukkolt
volna elb. Azt sem vartam a képvisel$ Grtdl, hogy igazolatlan és
személyeskedbd kétséges érvekkel maganiligyeket produkald
hozzasz6lasaval proébdlja meg ezt az ligyletet megvédeni. Az liggyel
kapcsolatos rosszallasomat, a véleményemet tovabbra is vallalonm,
ha szlikséges, akkor a kovetkezményekkel is szembenézek.

Suhai S&ndor: A Soros Alapitvannyal kapcsolatos kanizsai
lehetb6ségr6l hallunk tajékoztatast.

Jirmai Ga&borné: A K&6rdsi Csoma Sa&ndor Altaldnos Iskola tanara
vagyok, ismertetni szeretném Ondkkel a Soros Alapitvany ddntését.
1997. januarjatol decemberig a Soros Alapitvany
Kozoktatasfejlesztési Kuratdériuma egy vizudlis nevelési programot
kivadn inditani Zala megyében. A Soros Alapitvanyté6l oktdéberben
kaptuk a meghivast, hogy vegyiink részt egy fejlesztbdprogram
kidolgozaséban. Ennek értelmében Keszthelyrbl, Zalaegerszegrbl
és Nagykanizsarél pedagbgusok vehettek részt ebben a munkaban.
A harom hodénapos munka eredményeképpen egy palydzatot kellett
irni, sikeressége révén Nagykanizsara kerililt ez a program,
melynek helyszine a Hevesi Sandor M(ivelbdési Haz lesz. Amikor az
intézményeknek nagyon kevés anyagi eszk&éz 411 rendelkezésre, hogy
neveldit tovabbképezze, a Soros Alapitvany egy orszagos felmérés
kovetkeztében arra a doéntésre szd&nta el magat, hogy egy
képzbhellyel nem rendelkezb megyében vizudlis nevelési programot
bevezessen. A vizualit4s barmelyik tananyagban feldolgozhatdé, de
elsbsorban rajztandrokat kerestek meg, hogy vegyenek részt a NAT-
hoz kapcsolddd tovabbképzésben és kidolgozasdban. A programban
részt vesz: a Budapesti Tanarképz6 Fbiskola, a Gybri Tanarképzb
F6iskola, Magyar Mezb6gazdasdgi Mazeum, Iparm@vészeti Fb6iskola,
az ELTE Tudomdnyos Tanszék vizudlis kara, a kaposvari, egri
Tanitbképz6 Fbiskola, Budapesti MGszaki Féiskola, MGszaki
Egyetem, Gybégypedagdgiai F6iskola, Sarospatak és Zsambék
Tanitdképz6 Intézmények, valamint a Pécsi Janus Pannonius
Tudomdnyegyetem. Tiz alkalommal, 80-120 nevelbdre tervezett
program teljes kdltségét, tandijat, sz4ll4skdltségét, étkezési
kdltségét a Soros Alapitvany finanszirozni. Finanszirozza tovabba
az itt résztvevd pedagbgusok részére azokat a segédeszkdzdket,
amelyeket az oktatasok sordn fel szeretnének haszndlni. Minden
iskolanak kiildtiink egy jelentkezési lapot, amelyet az iskola
igazgatdjdnak is ald kellene irni. A Soros Alapitvany tervezi
ennek a programnak a folytatasaképpen egy audio-vizualis k&zpont
bedllitasat, amelyet meg fog palyaztatni. Kérjiik, hogy
Nagykanizsa é&s kornyéke pedagdgusai vegyenek részt ebben a
programban.

Suhaj 8a&ndor: Az iskolaigazgatdkat kérem, hogy kdvetkezb6 félévben
azoknak a rajztan&roknak a pénteki napjat, akik részt vesznek
ebben a programban ne terheljék le tidls&gosan.



Ferincz Jend: Napirend elbtt szeretnék szdlni.

Suhai S8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Ferincz Jenbnek megadjuk
a sz6t napirend elbétt, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartdzkodassal
a javaslatot elfogadja.

Ferincz Jen&: Ismertetni szeretném Ondkkel azt a beadvanyt, amit
torvényességi felililvizsgdlati Kkérelem gyandnt a Zala Megyei
Ké6zigazgatdsi Hivatalhoz és az Ombucmanhoz beadtam a
hulladékszallitdsi dij mennyiségaranyos részére vonatkozdan.

(A felolvasott kérelem a jegyzbkoényvhdz mellékelve.)

Suhai S8&ndor: Onnek 4llampolgiri joga mindezeket megtenni, de nem
tagadhatja meg a szemétdij fizetését, mert akkor nem szallitjak
el a szemetet. Kérem ne egyediil ddntsén ebben, hanem kérje ki a
lako6kdzbsség véleményét.

Zsoldos Ferenc: A kdzgy(ilés nem kGzmeghallgatds, nem felhivasok
és ilzenetkiildések foéruma. A jovbét illetben erre a kdzgyfQilések
alkalmdval ne adjunk lehetbséget, mert nem a Szervezeti és
MGkédési Szabalyzattal Ssszhangban 4116 tényezb6rb1 van szb.

1.) Polgarmesteri t&jékoztatd (iréasban)
El6adé: Suhai S&ndor polgarmester

Dr. Baranyi Enik&: A 239/1996. szamd hatArozattal kapcsolatban
kérdezem elkésziilt-e az Onkormadnyzat részérbl a végleges
szerz6dés? Tudom&som szerint az OTP a szerzbdés aldirasatdl nem
zadrk6ézik el, hanem ennek birtok&ban azonnal utalnid az ®sszeget
az o6nkorményzatnak.

Papp Ferenc: A 95/1996. szamG hatdrozatra adott jelentés részben
mdr médosult, mert a mGlt héten az Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsédg megtargyalta a Budapesti Tavaszi Fesztivalhoz vald
csatlakozas szervezeti, szakmai és gazdasdgi feltételeit. A
bizottsdg a javaslatot ellenszavazat nélkiil tamogatta. Javasolom
ezt az anyagot a kdlségvetés megtargyaldsa utdn marciusban vagy
dprilisban a kézgy@ilés elé terjeszteni.

Tarnéczky Attila: Ogy gondolom, hogy a Logisztikai K&zpont
létesitése egy olyan hatalmas lehetb6ség Nagykanizsa sz&mara,
amelyet feltétleniil meg kellene ragadni. Véleményem szerint
ezdltal regiondlis szerepkdrhdz juthatna a varosunk. Kérem
polgarmester urat, hogy ha ebben az esetben beruhdzasok vagy
kedvezmények ad&sardl 1lenne sz6, mindent tegylink meg annak
érdekében, hogy ez a k&zpont Nagykanizsdra Kkeriiljdén. A
tajékoztatdban szerepel, hogy a Megyei Erdekegyezteté§ Tandcs a
targyalds soradn megprdbdlta a TOzoltdésdg vagyondtadasat
feltételekhez kotni. Holnap lesz a ddntés ebben az ligyben. Minden



feltétel nélkiil kivanja a megye Aatadni a Tfizoltésag
ingatlanvagyonadt, ami azt jelenti, hogy az épiiletet a varosnak
kell majd karbantartani.

Palotés Tibor: A polgarmesteri t&jékoztatd 7. oldalan szerepel
a Jézus Szive Egyhazkdzség tamogatasa. Kérem, hogy ne csak 500
ezer Ft tamogatast biztositsunk a pléb&nianak, hanem 750 ezer Ft-
ot, mivel nagyon sok tartozédsa van az Egyhazkdzségnek az orgona
épitése miatt. EgyGttal kérem a kdzgyGléstbdl a lehetbséget, hogy
segitsen anyagi gondjaikon, és a képviselbtarsaim beléatésara
bizom, hogy a k&évetkez6 évi kbltségvetésbbdl tudunk-e még
valamennyit segiteni az egyhazkdzség gondjain.

Krémer Jé6zsef: A mGlt héten varosunkban jart a horvat nagykévet.
A Kdzgazdasidgi Tarsasaggal is volt egy megbeszélése, ahol
felvet6ddtt annak az igénye, hogy az M7-es és néhany kb6zlekedési
infrastruktGralis kérdésrbl célszerfinek latszik a Magyar és a
Horvat Koéztarsasdg kozlekedési minisztereinek talélkozdja.
Felvetb6dott az is, hogy hatarkdzelben taldlkoznéanak.
Felajanlottam annak megszervezését, hogy Nagykanizsa varos adjon
helyt e talalkozdnak.

Sajnalattal tapasztaltam, hogy err61 a horvat nagykdveti
taldlkozdb6rdl nem kaptam elbzetes meghivast a polgarmester Grhoz,
mint tandcsnok. Ugy gondolom, hogy a k&zeljév6ben nagyobb
figyelmet kellene forditani arra, hogy ilyen lényeges eseményre
a tanacsnokot is id&6ben meghivjék.

Marton Istvdn: A 44/1995. sza&mG hatérozathoz kapcsoldéddan
kérdezem, hogy mikor készitette el az Ingatlankezelési Intézmény
a Vvaros bérlakasaira vonatkozdé lakdsgazdalkodasi koncepcidjat?
Az utolsdé mondatban az szerepel, hogy a tervezetet az intézmény
a kbzeljdvbben a bizottsdg elé terjeszti, ezért kérjiik a
hatarozat hataridejét 1997. marcius 31-ig meghosszabbitani. Nem
tartom megfelelbnek az &lland® hatd&ridbmdédositast. Ki ezért a
felelbs?

A 213/1996. szaml hatarozatban szerepel: "tekintettel arra, hogy
a befektetbdkkel az egyeztetés még nem tértént meg, valamint
jogerbs épitési engedélyek kiadasiara sem keriilt sor, ezért a
feltételek teljesitésének hiadnya miatt a fenti Osszeget nem
utaltuk at." Ez az egyeztetés megtdrtént-e? Lesz-e annak
akadalya, hogy ez a 10 millidé Ft az idén kifizetésre keriiljén?
A Kiraly u. és 2Zrinyi u. sarkdn 1lév6 ingatlanértékesitéssel
kapcsolatos 239/1996. sz&md hatarozatndl olvashatjuk, hogy az
adasvételi elbszerzb6dést alairas céljabdl a Vagyongazdalkodasi
Csoport november 18-&n adtadta az OTP Ingatlan Rt-nek. Az alairt
szerzb6dés nem érkezett vissza a Polgarmesteri Hivatalhoz.

Ezt meddig lehet visszakiildenie az OTP-nek? Hol van a jogvesztd
hataridé6?

Nem értem a Kérhaz-ZAEV problémakdrt, a polgarmester Gr azt irja,
hogy "informécidém szerint a targyalast kévetben ismét vita tamadt
egy Gjabb 20 millié Ft-os kévetelésrb6l. A problémit az jelenti,
hogy a kézel 3 évvel koradbban ataldny &ron vallalt szerz6dés nem
tudja kezelni a tervezettnél nagyobb mértékei &rvaltozasokat, a
kozben bevezetésre keriilt import vamaddédt, illetve bizonyos elbre
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nem lathatd felGjitasi gondokat." Véleményem szerint, ha ez egy
ilyen szerz6dés, akkor az minket nem kell hogy érintsen, ennek
a gondja a ZAEV-et kell, hogy terhelje. Ezek szerint nem kellb
alapossiaggal jart el a szerzbdéskdtés soréan.

A Logisztikai K&zpont létesitésével kapcsolatosan nem deriil ki,
hogy a szakért6i csoport kinek a megbiz&sdbdl tevékenykedett
Kanizsan és kivel tortént a targyalés.

A Horvat Nagykdvet érkezésével kapcsolatosan néh&ny mondat
tdjékoztatast kérnék.

Tudomasom szerint a Jézus Szive Egyhazkdzség kérése augusztusban
érkezett a Polgarmesteri Hivatalba. Miért kellett arra 4 hdénapot
varnunk, hogy a tédjékoztatdban err61 tudomast szerezziink? Miért
nem foglalkoztak ezzel az liggyel az érintett bizotts&gok?
Javaslom a hatarozati javaslat f.) pontjaban szerepl6 OSsszeget
750 ezer Ft-ra ndvelni, forrasként a hulladékdepdnidra tervezett
32 millié Ft-ot jeldldm meq.

Bicsdk Miklés: Valasztdé- és lakokdrzetemben a szelektiv
hulladékgyfijtés bevezetésre kerililt december 31-ig, mint ahogy
err6l a 283/1996. szamG hatdrozat végrehajtas&nal olvashatjuk.
Hidnyolom, hogy nincs megfelelben tajékoztatva a lakossag. Kérem
a polgarmester Grtdél, hogy ezeket az értesitéseket még ebben az
évben sziveskedjék a hivatal kihirdetni.

Kalmir Istvln: A lakasértékesitésr6l sz616 rendeletmbébdositasok-
kal kapcsolatosan a Gazdasagi és Varosilizemeltetési Bizottsag az
intézmény elbterjesztése keretében a tilalmi lista feliilvizsgala-
tat elvégezte, a mdédositasokat elfogadta. A nem lakas céljira
szolgdld helyiségek elidegenitésér6l sz616 rendelet fellllvizsga-
latara vonatkozdan nem pontos a megfogalmazis, mert a bizottsag
két alkalommal is foglalkozott a téméaval. Véleményem szerint ez
egy olyan lényeges gazdasigi érdekeket érint6é ligy, amit atfogéd
keretben az éves ko6ltségvetés, vagy a koézéptavi gazdasagi
koncepcid keretében kellene meghatédrozni. Egyetértek abban, hogy
az 1997. marcius 31-i hatarid6 meghosszabbitas kevés, nem fogjuk
tudni érdemben targyalni addig.

A 272/1996. szamiG hatérozattal kapcsolatosan a szakértdi
névjegyzék Osszedllitasihoz az érdekeltek részére elkiildtem a
levelet, kértem a javaslataikat. Ezek a javaslatok bizonyos
mértékben meg is érkeztek, de ez a lista meg sem kdzeliti azt a
listat, amit a rendelettervezet alkalmadval a jegyzbnbd a
kdzgy@ilésen ismertetett. Felhivtam azokat a szakmai,
érdekképviseleti szerveket, akik kaptak ebbbl a levélbbdl és nem
vadlaszoltak ra, ha tudjak ebben az évben tegyék meg.

Az ELTECO céggel kapcsolatos elbterjesztést a Gazdasagi és
Varosilizemeltetési Bizottsdg megtargyalta, és a szerzbdés
aladiraséra a polgarmester urat felhatalmazta.

Papp Ferenc: Palotds é&s Marton képvisel6k mar részben
foglalkoztak azzal, hogy feltétleniil tamogatni kellene a Jézus
Szive Egyhazkdzség orgonaépitését. Véleményem szerint nemcsak
sajatos egyhédzi-valldsi funkciéja van ennek az orgon&nak, hanem
a Varos kozvéleménye is Ordmmel venné. Kérem a sajat
képviselbcsoportomtél is, hogy tamogassdk ezt a mbddositd
inditvanyt.
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Marton Istvén: Kalmdr Istvidn megjegyzésére reagdlok. A két
rendelet tartalmi-szakmai Osszefliggéseire é&s ezeknek a
médositdsdra oda kell figyelni. Kalmdr Gr ha Ggy gondolja, hogy
ez a marcius 31. nem megfeleld id6pont, akkor javasolom majus 31-
ét hataridbnek, de legyen egy egységes szerkezet.

Mayer Ferenc: Kérem a kozgyllés tagjait, hogy tamogassak az
orgonaépitést. Véleményem szerint nemcsak a koézmGvelbdési
programok kapcsan sziikséges, hanem az iskolak is egyre gyakrabban
veszik igénybe, és a plébania mindig készségesen bocsé&jtja az
iskolak rendelkezésére.

K&lécziné fberling MArta: A kdzgyllés ddntésének megfelelben
elkészitettiik a Kirdly u. - 2Zrinyi u. sarokra vonatkozdé
adasvételi elbszerzb6dés tervezetet, amit az Ugyrendi, Jogi és
Kbézrendi Bizotts&ggal toérténd egyeztetés utdn november 18-&n
személyesen adtunk &t az OTP képvisel6jének. November 30-&n
lejart a hatarozat végrehajtasanak hatarideje. Az OTP december
9-ig nem reagalt az elkiildétt adasvételi szerzbdéstervezetre.
December 9-én kiildétt egy faxot, amiben teljesen mas szerzbdést
kiildastt, mint amit mi rendelkezésiikre bocsatottunk. Ezt a
szerzbdést 1igy elfogadni szakmai szempontbél nem lehet, ezért
mGlt hét csiitértokdn személyes targyalast folytattunk az OTP-vel,
egyeztettiik, hogy melyek azok a pontok, melyeket szakmai
szempontbdl el lehet fogadni. Ezt kovetben faxon leadtuk az OTP-
nek a mar atirt adasvételi szerzb6déstervezetet, amire pénteken
délben telefonon 3jelezték, hogy el tudjak fogadni ezt a
szerz6dést. Mindaddig, amig az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi
Bizottsdg az Gj szerzb6dést nem targyalja meg, Jjavasoltuk a
polgarmester Grnak, hogy ne irja ala ezt a szerzbdést.

Suhai B8&ndor: Amikor a polgarmesteri beszamold késziil, az egy
héttel korabbi &llapotndl z&rja az informécidt. K&szdndm Papp
Ferenc képviselbnek a Tavaszi Fesztivallal kapcsolatos bizottséagi
dontésrbl sz616 kiegészitést.

Tiittd Istvdn: A Logisztikai Kézpont kialakit&sira kormanydéntés
alapjan keril sor, &llami tamogatdsban részesiil a megvalbsitas.
A Logisztikai Kézpont ipari park létrehoz&saval is kombinalédik.
Zala Megye is kapott a Logisztikai K&zpont megvalésitasara
lehetb6séget. A Kozlekedési és Hirkozlési Minisztérium késziti
erre vonatkozéan a kormdny elé keriilé anyagot. A munkalatokban
részt vesz a Kozlekedés Tudomdnyi Intézet és Egyesiilet is. Holnap
9.00 dérakor lesz logisztikai témakdrben egy orszagos taldlkozd.
Az eddigi elbzetes beszélgetés és informacié alapjan
Nagykanizsdnak van a legnagyobb esélye.

Suhai 8&ndor: Valdéban megfogalmazéddott az a kérdés, hogy
amennyiben év végén pénzmaradvanyunk lesz semmi akadilya nem lesz
a Jézus Szive Plébania tamogatasanak. Ha Ondk egyetértenek vele
az 500 ezer Ft-ot azonnal utaljuk at, 250 ezer Ft-ot januar 15-
ig.

Krémer Gr felvetésére véalaszolom, az M7-es Gttal kapcsolatos
polgarmesteri hivatali 1lobbyzas eredményesnek bizonyult.
Javaslom, hogy a szlovén tarca miniszterét is hivjuk meg erre a
megbeszélére, mert ha harom kdzlekedési miniszter allapodna meg
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itt, akkor a Tornyiszentmikldés-Letenye k&zdtti szakasz is
véglegesiilne.

Dr. Lukfcsa Erzsébet: A 44/1996. és a 125/1996. szamG hatarozatok
szorosan Osszefliggnek egymassal. Az Ingatlankezelési Intézmény
elkészitette ezt az anyagot, ebbe sok olyan szakmai dolog van,
amely 5 rendelettel van Osszefiliggésben. Véleményem szerint
szakmailag alaposan el kell ezt késziteni, mert mind az &t
rendeletet érinti és mind az 6t rendeletnek a mbédositasat kell
elvégezni. A madjus 31-i hataridét megfelelbnek tartom ahhoz, hogy
az intézmény felkésziiljén a Polgarmesteri Hivatallal egylitt.

suhai Sé&ndor: A VAsArcsarnok beruhidzisa egy vallalkozdéi kor
beruhdzisa. A vAllalkozdkkal egyeztetni kell, hogy elfogadjak-e
a mi csatlakozéasunkat.

Ha nem kapunk épitési engedélyt, akkor mihez csatlakozunk? Akkor
nincs épités. Informacidink szerint a héten varhatdé az épitési
engedély. Ezt kdvetben targyalunk a vallalkozdi kor feliligyeld
bizottsagaval, hogy tovabbi lizlettarsak hogyan csatlakozhatnak,
milyen feltételekkel az Altaluk megkezdett beruh&zashoz. Akkor
nem lesz akaddlya az Ondk &altal megszavazott 100 millié Ft
dtutalasdnak. Addig viszont valéban nem engedtem atutalni azt a
pénzt, amig nincs épitési engedély, és nem egyeztettik a
folyamatban 1év6é beruhdzékkal a mi csatlakozéasunkat.

A kérhaz atalannyal kapcsolatban tobbé-kevésbé egyetértiink Marton
képviselbvel, hiszen a vita a kérhéz és k6zéttiink abban van, hogy
elére nem 1lathatd, és nagymértékben befolyasold tényezbként
emliti az import vamadét. Ebben van valami igazsag. Az Osszes
t6bbi dolog valdéban belathatdé lett volna elbre, éppen ezért mi
nem vagyunk hajlanddk plusz Osszeget fizetni a kérhaznak. A 10
millié Ft nem plusz Osszeg, itt vannak kiilonb6z6 poétmunkék,
amelyeknek elvégzését mi kértiik ez még a kédrhdz rendelkezésre
4116 tartalék kereten beliil van, tehat nem plusz pénzt jelent a
beruhdzassal kapcsolatban. A ZAEV fogja ezt vitatni, és
targyalasokat fog kezdeményezni. Mi is azon a ponton vagyunk,
hogy az &sszes tdbbi az O belatasara volt bizva.

A Logisztikai Kozponttal kapcsolatosan nem tudom kinek a
megbizasabdl jart ndlunk a delegéaciéb.

Tittd IstvAn: A delegécid a Kdzlekedési, Hirkodzlési és Viziigyi
Minisztérium megbizasabél jart nalunk.

S8uhai 8&ndor: A horvat konzulatus iigyével Xkapcsolatosan -
lapz&arta utani torténésként - elmondom, kértem a horvat nagykdvet
artdl konzulétus létesitéséhez elvi hozzajarulast, mivel korabban
Kovacs Laszlé kililligyminisztert61 ma&r elviekben megkaptam.
fgéretet kaptunk, hogy tovabbitja a horvat kiilligyminiszternek.
A személyi allomany fenntartasi kd&ltsége a horvat felet terhelné.
Nagykdvet Gr jelezte, hogy komoly terhet mar nem tudnak vallalni,
nagyon sokfelé nyitottak konzulatust, kévetséget az elmdlt
években. Elképzelhetd6, hogy tiszteletbeli konzul megbizéasara
kerilil sor elsb6 lépésben. Masodik lépésben kereskedelmi és ipari
gazdasagi egylittmikdédéssel foglalkozé attasénak a feldllitaséra,
harmadik 1épésként kulturdlis attasé biztositasara. Felvetettiik
a Kanizsa R&di6 és a horvat fél ko&zdétti egylittmGkddés
lehetb6ségét. A Kanizsa Radidé eddig azért nem kapott sugarziasi
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engedélyt, mert 50 km-es hatdkdrbe benyGlna horvatorszagba. A
haborGis viszonyok miatt mereven elzarkdézott a horvat fél.
Nagykévet Gr lelkesen fogadta k&zds horvat-kanizsai megoldéasa
radid létrehozasat. Természetesen ezt a kérdést a szakembereknek
is meg kell vizsgdlni. A tovabbiakban a kereskedelmi, gazdasé&gi
egylittmiik6dés olyan kérdéseir6l téargyaltunk, mint pl. kd&z8s
druhdz épitése a horvatokkal. Ezt madr a kamardk hataskorébe
utaltuk, a tovabbi vizsgalatokat Ok végzik el.

Bics&k képviselbnek vdlaszolom, én midr alairtam majdnem 200.000
forint megbizasi dijat a lakossdg kdrében végzett propaganda
munkdért, melyet a palini pedagdbgusok végeztek el az érintett
csalddoknal. Ez a propagandaval foglalkozd iroddnak a
koltségvetése, tulajdonképpen erre a célra hoztuk 1létre az
irodat. Informdcibéim szerint lejartéak a megbizottak a csal&adokat,
mivel aprélékosan el kell magyarazni, hogy ez a gyGjtés mib61l
411, hogyan torténik a szemét szillitéasa.

Kalmar képviseld kiegészitését, illetve indoklasat k&szdndm.
ERECO céggel kapcsolatosan - a vagyonrendelet szerint az volt a
kotelezettségem, hogy a Gazdasdgi é&s Varosilizemeltetési Bizottsag
egyetértésével irjam alid a szerzbdést. Ez megtdrtént. A volt MEH
telep terlilete a véasarcsarnokot megkdzelitd Gt miatt olyan
értelemben feltdrul, hogy egy 50 m hosszl, és talan az Iparcikk
piac sz&mdra kivaldéan alkalmas teriiletet viszonylag olcsén meg
tudtunk vas&rolni. Fontosnak éreztem a gyors ddntést, és kdszdéndm
a bizottsag tamogatasat.

Egyetértek Papp Ferenc és Mayer Ferenc képviselbtarsaimmal, hogy
nemcsak egyh&zi, hanem vildgi kulturdlis célokat is szolgal az
orgona, ezért tamogatandd.

Aki egyetért azzal, hogy a hatdrozati javaslat f.) pontjaban
szerepld 500 ezer forintot 750 ezer forintban hatarozzuk meg -
elbterjesztbként egyetértek ezzel -, kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 23 szavazattal (egyhangtlag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki elfogadja, hogy a lakdsgazdalkodasi koncepcié
végrehajtasi hatarideje 1997. mdjus 31. legyen, kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki a 1lejart hataridejfi hatirozatokat és a
polgdrmesteri besz&molét elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 22 szavazattal (egyhanglGlag) a lejart hatarideijt
hatarozatokat, valamint a polgarmesteri beszamolét elfogadja és
a kovetkez6 hatarozatot hozza:
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308/1996. sz&mG hatérozat
Nagykanizsa Megyei JogG VAros KdzgyGlése

a.) a 95/5/1996., a 107/5/1996, a 193/b/1996, a
213/3/1996, a 239/2/1996, a 262/1996, a
273/2/1996, a 281/1/1996, a 282/1,2/1996, a
283/a,b/1996, a 286/a/1996. sz&mG hataroza-
tok végrehajtdsardl sz616 jelentést elfogad-
ja.

b.) a 44/c/1995. szamG hatarozat végrehajtaséanak
hataridejét 1997. mdjus 31-ig meghosszabbit-

ja.

c.) a 125/1996. szamiG hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 1997. majus 31-ig meghosszabbit-~
ja.

d.) 272/1996. sza&mG hat&rozat végrehajtaséanak
hatdridejét 1997. januar 31-re mdédositja.

e.) a fontosabb intézkedésekrbl, eseményekrdl
sz616 tajékoztatast tudomasul veszi.

f.) egyetért azzal, hogy az 1996. évi
k6ltségvetésben a Dél-DunadntGli Regiondalis
Fejlesztési Alapitvany tamogataséara
betervezett 500.000 Ft-ot, tovabba a
hulladéklerakd épitésére elkiilonitett
céltartalék terhére 250.000 Ft-ot, Osszesen
750.000 Ft-ot tamogatds cimén a Nagykanizsai
Jézus Szive Egyhazkézség az orgona
épitéséhez megkapja.

Hat&rid6é: 1996. december 21.
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

2.) Interpellacidk, kérdések

Suhai S8&ndor: Felhivom képviselbtarsaim figyelmét, hogy a mai
kbzgyléstbl kezdbddben amennyiben az interpellacidra adott
vdlaszt a kérdést feltevd, illetve interpelldald képviseld
elfogadja, Ggy nem Kkell a kdézgy@Glésnek megszavazni. Akkor
torténik szavazds, ha a képviseld nem fogadja el a valaszt.
Kérdezem R8st Janost, elfogadja-e a valaszt?

ROst Jadnos: 1996. november 5-én tettem fel kérdést, hogy tdbbségi
tulajdonG Onkormanyzati kft. beszerzései é&s beruhdzasai a
kdzbeszerzési torvény hatdlya ala tartoznak-e? A felvetésemnek
az volt a célja, hogy tisztédzza és rendezze a kft-k jogszerf
mikédését, amelyet helyi rendeletben is szabalyozni kellene. Az
Alfatdél az Omegdig Kft. hajtja végre a legnagyobb beruhizast a
varosban &nkormdnyzati segitséggel.
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Kérésem, hogy a jelentésben 1év6 szbtvegszerkezet az alabbiak
szerint v&altozzon meg. Az elejét és a végét szeretném
pontositani, a kozépsbd részt pedig elhagyni. "R6st J&nos
képviseld 1996. november 5-én feltett kérdésére az 1996. november
26-i kdzgytilésen adott vadlaszt a tSbbségi tulajdont 6nkorményzati
kft-k mikddésével kapcsolatban nem fogadta el. A kdzgyGlés agy
déntdtt, hogy a feltett kérdésre 30 napon beliil végleges valaszt
kell adnunk." Ez lenne az elsbd része. A ko6zépsd rész kimaradna
és a végét javasolnadm a kdvetkezbképpen benthagyni. "Képviseld
Gr kérésének megfelelbden a hivatal jegyzbje levélben megkereste
a Kdzbeszerzési Tandcsot 4&llasfoglalds végett. A valasz
megérkezését kdvetben az eredményrbdl tajékoztatjuk a képviseld
urat és a kozgyGlést." A tdbbi részét kérem elhagyni, mert a
kdzépsb rész igaz&dbdl nem tartozik a targyhoz, amely késbbbi
félreértésre adhat okot.

suhai 8&ndor: VAlaszt nem lehet megszdvegezni a valaszadd
helyett. Az &ltalunk adott valaszt el tudja-e fogadni ebben a
formdban? Ugyanez bent van csak toébb, tartalmaz egy fajta
értelmezést, és az allaspontunkat. Elfogadja a valaszt?

ROst Janos: Tekintettel arra, hogy nem azt tartalmazza amit
kérdeztem teljes mértékben, ilyen formdban nem tudom elfogadni
a valaszt.

Suhai 8&ndor: Aki elfogadja Rost képviseld Grnak adott valaszt,
kérem szavazzon.

A kdzgy(Glés 11 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 3
tartbézkodassal a valaszt nem fogadja el.

Suhai S8a&ndor: Kérdezem Bicsak Mikléstdl, elfogadja-e a november
26-i kozgylilésen feltett kérdéseire a valaszokat?

Bicsdk Mik1lés: Elfogadom a valaszt, k6szdéndm a gyors intézkedést.
Az Gn. takaréréteget 1 héten beliil elvégezték, a villany jovd évi
kdltségvetésbbl torténd megoldasat tudomasul veszem.

Suhai S&ndor: Balogh Tibor elfogadja-e a véalaszt?

Balogh Tibor: Egyértelmfien nem tudom elfogadni a valaszt.
Megtdrténtek a 1épések, amelyeket a hivatal megtehet, de a
tovdbbiakban is felvetb6dik kérdésként, hogy pl. a hazban lakék
karanak a felmérése megtdrtént-e, ahol repedések voltak a Kélcsey
u. 6. sz, épliletében. Ezek szerint mindenki azt csindl a varosban
amit akar, akar van épitési engedélye akar nincs. Felhdboritd,
hogy semmit nem lehet tenni, nemcsak konkrét esetrbl beszélek,
hanem &ltalédban kiterjesztve, ezen kellene valtoztatni. A Kdlcsey
u. 6. sz. elbtti jarda esetében a kdzlGtkezeldbi hozzajarulast
megkaptdk, a hossz- és keresztiranyld lejtési viszonyokat azonban
nem tartottak be, a jardaszakasz balesetveszélyes, ami miatt
koteleztiik az épittetdt kdzGtkezeldi hozzdjarulasban elbdbirtak
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betartiasara. Koteleztiik, de nem csindl semmit, mar parkositott,
beépitett, a jarda azéta is maradt, igy nem tudom elfogadni a
valaszt.

Ssuhai 8&ndor: A Jjardat a raszoritdé intézkedések végén a
kdltségére el kell végeztetniink. Képviselbtarsaim elfogadjdk a
valaszt?

A kozgyGlés 4 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 4
tartbézkodassal nem fogadja el a valaszt.

Suhai séndor: Remélen, a kézgyQlés kévetkezbd iillésén
beszamolhatunk arrdl, hogy a cég szamlidjara elvégeztettiik a jarda
helyredllitéasat.

Mayer Ferenc képviseld elfogadja-e feltett kérdésére a valaszt?

Mayer Ferenc: Kérdezem az osztdly dolgozdéit, hogy a birséagot
kifizette-e az illet6?

Imre Béla: Erre a kérdésre nem tudok konkrét valaszt adni. A két
folyamat elkiildénlil egymast6l, meg kell nézni a kdnyvelésen, hogy
beérkezett-e a pénz.

Mayer Ferenc: A valaszt elfogadom.

Suhai S8&ndor: Dr. Csdkai Ivan képviselb Gr nincs jelen, ezért nem
tudom megkérdezni, hogy elfogadja-e a valaszt, ezért a kdvetkezd
ilésen teszem megq.
A mai iilésre irasban interpellacidés kérdés érkezett Tarnbczky
Attila képviseld Grtél, aki szdébban 1is eld Kkivanja adni
interpellaciéjat.

Tarnbéczky Attila: A Kanizsa Dél-Zalai Hetilap december 6-i
szadmdban olvashattuk a Kanizsai Almanach kiadédsaval kapcsolatos
cikket. Ebben az szerepel, hogy ®sszességében 986 ezer forint
tamogatas lesz erre a célra kifizetve. Ezzel szemben 411 a kiadd
nyilatkozata, miszerint 300 ezer forintot kaptak az idén
megjelent koétet kiadasara. Feltétleniil tisztazni kell, hogy ezen
a cimen mindeddig mekkora &sszeget, kinek fizettek ki és mikor?
Azok az Osszegek, amelyek az Almanach kiaddsiara nem lettek

felhaszndlva megvannak-e még, vagy ha nincsennek, akkor mire
lettek forditva?

Dr. Taklcs Anikdé: Ez ligyben vizsgdlatot kezdtiink el, amely még
nem fejez6ddtt be. Kérem Ont, - miutdn az SZMSZ szerint
interpellaciéra 15 napon beliil kell vAalaszolni - engedje megq,

hogy a valaszt januar végén tegyem meg, amikor a vizsgéalat
lezéarul.

Dr. Baranyi Enik8: A Zala Megyei Kereskedelmi és Iparkamara
Nagykanizsa és Térsége Fuvarozasi Tagozata - gondolom tdbbilinket -

sllyaddéval kapcsolatosan keresett meg. Err6l a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsagi iilésen részleteiben is targyaltunk.
A sGlyadd elsbsorban a teherfuvarozékat érinti tdbbszdrdsen
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hatranyosan. Ezt mindannyian tudjuk, hogy 1996. januir 1-jét6l
a raksGly 50%-a is sGlyaddkdteles. Bizotts&agi lilésen elhangzott,
hogy 1997-es kdltségvetés szadmitdsanal és kalkulalasanil erre a
kérdésre még visszatériink és nem elképzelhetetlen, hogy ennek az
Osszegnek akar a csdkkentésére is sor keriilhet.

A kdvetkezbkre szeretném mindannyiuk figyelmét felhivni. Ugy
gondolom, hogy lényeges vadltozas az is, amit a kamara a levelében
irt. Munkasziineti napokon a teherfuvarozé6k a nagy utakrél ki
vannak tiltva, tehat a bevételiikben ez negativumként jelentkezik.
Utalnék a bizottsadgi ililésen elhangzottakra, amelynek lényege,
hogy végiil is ez egy vallalkozbbarat és gesztusértékl mbédositasa
és dontése lehetne az 6nkormanyzatnak. A sGlyaddval kapcsolatos
doéntésiinket felilil kellene vizsgdlni, hogy a sGlyaddé csdkkentés
milyen bevételi minuszt jelentene. Ha j61 emlékszem a bevételi
Osszegnek csak a 20 vagy 25%-a az, ami az O&nkormanyzatot
megilleti.

Kérem, hogy erre mindenképpen térjiink vissza.

Suhai S&ndor: 15 napon beliil ir&sban valaszolni fogunk. Az
Adécsoport foglalkozik a kéréssel. Az addpolitikai ir&nyelveinket
lezartuk, ebben adbécstkkentést nem terveztiink, az iparfizési adé
médositason kiviil mias add emelését sem terveztiik.

Bics&k Miklés: Az elmGlt hét végén a Kiraly utcé&bdl a Billa
Aruhdzig az Gj bekdtbGton kdzlekedtem, a horvat bevasarld
turistak Ossze-vissza parkolnak, akaddlyozzadk a forgalmat.
Valamilyen rendezési formit kellene kialakitani, esetleq helypénz
szedésével.

A Pet6fi Altalanos Iskola alsdtagozata a Teleki u. 14. sz.
épliletben mGkdddétt. Informécidim szerint az éplilet liresen &all,
melynek bérbeadasa irant érdeklb6dnek vallalkozdk.

Suhai S8&ndor: Mindkét kérdésre irasban fogunk valaszolni.

A Billa Aruhaz iligyében felkérjiik a Rendbébrséget, hogy prébaljon
valami forgalmi rendet betartani. Nagyon Gj még az az Gt, lehet
hogy még a kozGti jelzb6t&blak sincsenek rendesen elhelyezve,
valészinG, hogy ez okozhatja a problémat.

3.) Javaslat a Szervezeti é&s M(Gkédési Szabalyzat mbébdositaséra
(irasban)
Elbadé: Béres Marton képviselb
Dr. Takacs Anikdé jegyzb

Béres MArton: A napirenden kiviili felszélal&dsokat &attekintve a
jegyzbkdnyvekben azt talaltam, hogy a felszblalasok,
megnyilatkozésok az utédbbi idbében érdekes médon mGkddtek. Olyan
képviselbtarsak, akik a személyeskedéseket elutasitjak és azt
mondj&k, hogy annak nem a k&zgyfilés a kivanatos szintere, mégis
ezzel a lehetbséggel éltek. Inditvanyomban kisérletet tettem
arra, hogy ez ne 1igy mikddjdén. Ha barkit a kézgyfilésen
személyében a felsz6laldé vagy képviselbcsoport megemlit, akkor
legyen lehetbsége arra, hogy reagdlhasson. Reményeim szerint
egyrészt helyredllna az egyensGly, hiszen minden képvisel®nek
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lehetb6sége lenne magdt esetlegesen olyan vadak alél tisztéazni,
amelyekben vétlen. Masrészt akik eddig ezt az eszk®zt hasznalték,
talan a tovabbiakban tartézkodnédnak az ilyen megnyilvanulasoktél.
Kérem Ondket, tamogassdk javaslatomat.

Dr. Takfics Aniké: A hivatal bels6 szervezeti A&talakitaséra a
k6zgylGlés elé nem terjesztettem javaslatot, tekintettel arra,
hogy a hatékony munkdnak nem a hivatal atalakitasa a feltétele.

Balogh Gydrgy: Az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottsag lilésén
Tarnbéczky Attila kérte a SZMSZ 63. § (2) bekezdés 13. francia
bekezdésének mbédositasat az Onkormanyzati toérvény 33/B § (1)
bekezdésében meghatarozottak szerint, amelyet bizotts&gunk
egyhangllag elfogadasra ajanl a kézgyfilésnek.

Kelemen Z. P&l: Béres Marton képvisel6 javaslata egybeesik a
szocialista képviselbcsoport véleményével. Napirend el6tt
személyes vita - ha j61 emlékszem - személyeskedésre adott vdlasz
volt, tdbbre nem emlékszem. Ezt a javaslatot képviselbtarsaimmal
egylitt meg fogjuk szavazni.

Napirenden kiviili felszblalds az csak az egyik formaja annak,
ahol személyeskedés, vagy személyeskedés jellegfi megnyilvanuléas
el6fordulhat. Az interpellacidéban is el6fordulhat ilyen, ezért
kérem kibbviteni szdvegszerfien. Ha a napirenden kiviili
felszblalast vagy interpellaciét - és hogy értelemszerfi legyen
a dolog folytatom - barmely képviselbdt, vagy képviselbcsoportot
emliti az érintett vagy az érintettek. Tehdat ez a
képviselbcsoport esetére is vonatkozzon. Kérem mbédositd
inditvanyom elfogadéaséat.

Tarndczky Attila: Javasolom, hogy érintettek szerepeljenek a
szovegben. Ezt a vAltozatot ugyanis targyalta az iigyrendi-, Jogi
és Kodzrendi Bizottsdg és azt akarta kizarni, hogy egy
képviselbcsoport nevében akar a képviselbcsoport 6sszes tagja
reagdljon. A mostani szdveg is megengedi, hogy a képviselbcsoport
egy tagja megtegye ezt a reakciét.

Kelemen 2. P&l: Tarndéczky képviselbtarsam javaslatat

kiegésziteném azzal, hogy az "érintett képviselbcsoport
szbévivbdje".

Suhai 8&ndor: A médositas szdvegszerfien: "Ha a napirenden kiviili
felszbélaldas vagy interpellacié Dbarmely Kképviselbt vagy
képviselbcsoportot emliti, az érintett, illetve érintett
képviselbcsoport szdédvivdje ..." Kérdezem az elbterjesztédt,
egyetért-e a mbébdositassal?

Béres MArton: Nem tartanam szerencsésnek, ha most ennek a
b6vitésérbdl dontene a kdzgyfilés. Az SZMSZ 46. §-a a napirenden
kivili felszb6lalasokkal foglalkozik és nem kérdésekkel, illetve
interpellacitékkal. Ebben szdvegszerfien lett beillesztve (6)
bekezdés. Nem ellenzem Kelemen Z. képviseld inditvanyat, Ggy
gondolom ma&s alkalommal tegye meg médositd javaslatat.

Suhai S8&ndor: Kelemen képviseld fenntartja médositd javaslatat?
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Kelemen Z. P&l: Igen.

Suhai Sandor: Aki elfogadja, hogy ne csak a napirend elbtti
felszblalasban, hanem interpellacibdban, esetleg kérdésben az
érintett vagy az érintettek nevében a szé6vivd viszontvalaszra
sz6t kapjon, kérem szavazzon.

Dr. Takfics Aniké: Tekintettel arra, hogy a médositd javaslat a
napirenden kiviili felszb6lalasra vonatkozik, nem kapcsolhaté dssze
az interpell&aciéval. Az SZMSZ 34. §-a vonatkozik az
interpellédciéra, amely szerint felvilagositast kérhet, amire
vdlaszt kell adni. Ha Ondk médositani akarjak az SZMSZ-t ilyen
formadban, akkor mashova kell szerkezetileg beépiteni Kelemen 2.
képvisel6 inditvanya, ehhez azonban szerkezetileg nem épithetd
be.

Kelemen Z. P&l: A 34. § (5) bekezdésében kivanom ezt méddositani.

Suhai S8&ndor: Aki elfogadja Kelemen Z. képviseld javaslatat,
kérem szavazzon.

A kozgyfilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1
tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Dr. Takfics Aniké: Tisztazni kell, hogy Béres képviselbnek volt
egy inditvanya az SZMSZ 46. §-ra vonatkozéan. Ezt nem mbédositotta
a Kelemen képviseld Gr, hanem megmarad eredeti sz&dvegben.

Arra is igaz ez a mbédositéas?

Kelemen Z. PAl: Csak annyiban, hogy "“az érintett, vagy az
érintett képviselbcsoport szévivbje".

Dr. Tak&cs Aniké: A mbédositast kell elbszdr megszavazniuk.

Tarnbczky Attila: A jogi helyzet az, hogy van egy ©nallédé
képviselbdi inditvanya Béres képviselbnek, van egy inditvanya
jegyzbasszonynak, az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottséagnak,
Kelemen Z. képviselbnek. Ez egy-egy médosité inditvany, melyekr61l
szavazni kell, uté&na pedig az egészr6l egyben kell végsb
szavazassal dénteni.

Suhai 8&ndor: Aki elfogadja Béres képviseld SZMSZ-re vonatkozd
médositd inditvanyat, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 22 szavazattal (egyhangiGlag) a javaslatot elfogadja.

Dr. Tak&cs Aniké: Nem j6, elbszdr a Kelemen Z. képviselbnek a
mdédositdé inditvanyat kell megszavazni, mert abban van benne a
mbédositas, hogy a képviselbcsoport szévivbije.

Suhai 8&ndor: Kelemen képviselbnek van egy mar megszavaztatott
és elfogadott ©ndllé mbédositdsa, most Béres Kképviselbhdz
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tartozbdan van az a két sz6 beszlrésa, amivel Béres képviselb
egyetért. Kérem szavazzuk meg mégegyszer a mbédositd javaslatot.

A kbézgyflilés 22 szavazattal (egyhanglilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai s&ndor: Aki elfogadja a Kelemen képvisel6 altal médositott
Béres Marton képvisel6 javaslatat, kérem szavazzon.

Tarnéczky Attila: Van két mbédositd inditvany, amir61l még nem
szavaztunk. Az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsig mbédosité
inditvanya, ami kiegészités jellegfi, és a jegyzbasszony mbébdositd
inditvanya, ezekrb6l kell elbszdr szavazni. Az elbterjesztés Béres
képviseld inditvanya, arrdl kell legutoljdra szavazni, miutén a
médositd inditvanyokrdl mar szavaztunk.

Suhai 8S&ndor: Aki elfogadja jegyzbasszony - csoport, iroda
megnevezéssel kapcsolatos - javaslatat, kérem szavazzon.

A koézgylGlés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki elfogadja az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi
Bizottsdg - torvény szerinti szdveg visszadllitidsa a nevezett
pontban - kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 22 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai S8&ndor: Aki elfogadja Béres Marton képviseld javaslatat,
kérem szavazzon.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

A kozgyfilés az elb6bzbekben elfogadott szavazati arannyal a
kévetkezb6 rendeletet alkotja:

44/1996. (XITI. 17.) szami rendelet

Nagykanizsa Megyei JogG VAaros Ko&zgytilésének
44/1996. (XII. 17.) szamd rendelete a Szervezeti
és M(ik6dési Szabdlyzat mbédositasara

(A rendelet a jegyz6kdnyvhéz mellékelve.)

4.) Javaslat a helyi tomegkbdzlekedés dijairdl és utazasi
feltételeir6l s25616 tdbbszér mbédositott 4/1991. (III.4.)
szamQ Onkormdnyzati rendelet mdédositasira (ir&sban)
El16adé: Suhai Sandor polgarmester
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Suhai s&ndor: Kérem, hogy az {ilés elbtt kiosztott "B" valtozatot
sziveskedjenek a szavazasnal figyelembe venni.

A dijmegallapitasi jog az dnkormanyzaté. Megdllapodasunk szerint
ennek konszenzuson kellene alapulni. Ez nem tértént meg, ezért
keriilt mindkét valtozat a testiilet elé.

A 16-17%-0s bérfejlesztés mellett nem tudjdk az &allampolgarok
minden teriileten a 22-23%-os inflaciét fizetni. Az Onkorményzat
nem kap 22-23%-os bevételi ndvekményt kdltségvetéséhez, mibdl
fogja ezt tamogatni? E16bb-utébb elfogy az emberek pénze, csdkken
az onkormanyzat tamogatasi lehetbsége.

Nem tudom elfogadni azt az érvelést, hogy ennyivel csdkkent a
forgalom, ezért meg kell emelni a jegyek arat. Elb6terjesztbként
a 18%-o0s dijtétel emelést tudom tamogatni.

Zalatnai L&szlé: Az utébbi 2-3 évben éplilt egy helyijarati
centrum, aminek a teriiletét megvettiik. Van egy egylittmkoddési
szerz6dés 1994-1997. évekre Nagykanizsa Megyei JogG Varos és a
Zala Volan Rt. kozott. Végig kell gondolni, hogy mely alternativa
mivel jar a varosnak.

A 22,3%-o0s javaslatrdl tGl sok informdciét nem mondok, mert az
anyag tartalmazza. Kiegészitésként annyit, hogy Magyarorszag
megyei joglG varosai k&ziil ez a legalacsonyabb dijszintemelési
javaslat. Ennél csak magasabbak vannak 23,5 é&s 26%-ak, melyet a
kdzgyllések mégis elfogadtak. A helyijarati bevétel 45%-a
arkiegészités, amit a tanuldkra, nyugdijasokra é&s 70 éven
feliiliek utazasi kedvezményére kap a cég. A Zala Vol&n dijszint
javaslata inflacidkévetd, mert 1997. évben az inflacid 24 és
24,8% kozdbtt varhaté. A mi javaslatunkban 11,2 millié forint
veszteség szerepel, a polgarmester Gr javaslataban 23 milliéd
forint. Ebb&l mit fizet meg a lakossdg? A mi alternativankban a
11,2 millié veszteségbbl a lakossagra 6 millidé forint terhelbdik.
A polgarmester Gr javaslataban vannak logikai ellentmondéasok,
miszerint x % a tanulé és nyugdijasjegy, annak x %-a az
osszvonalas bérlet, nincs meg az 6sszhang. Ez egy veszteséges
tevékenység - a vilagon mindeniitt veszteséges, ahol helyi
tomegkdzlekedés van - abban az &llamnak, az Onkormanyzatnak
szerepet kell vallalnia. Egy veszteséges tevékenységnél egy
normélis inflacidét kovetd dijszint el nem fogaddsa szamomra
érthetetlen. Kotottiink az Onkormanyzattal egy szerzbdést, de
sokkal tdbb veszteséget felvallaltunk, mint a belteriileti
ingatlan érték.

Ha Ondk a mbédositott "B" vAaltozatot fogadjdk el, akkor mi a
kovetkezbt kérjik. Egyik alternativa: miutdn a veszteséget
finanszirozni kell, Ggy gondoljuk, hogy a tételes elszémolast
havonta kérjiik. Az egyik esetben 900 ezer forint, a masik esetben
a 23 millié forint osztva 12-vel, majd félévkor elsz&molunk. Ha
Ondk tébbet fizettek, akkor mi a jegybanki alapkamattal fizetiink,
ha nem, akkor a hianyt On®k fogjak finanszirozni.

A masik alternativa pedig az, hogy akkor nagyon drasztikus jarat
ledllitéasokat kell végrehajtanunk.

Ha a "B" valtozatot szavazzdk meg, akkor kérem, hogy ezt is
sziveskedjenek mellétenni, mert januar 1-t61 ez
finanszirozhatatlan. Mi azért kétdttiink szerz6dést, hogy ilyenr6l
ne vitatkozzunk legalabb 4 évig, ez volt az egyik legfontosabb
célunk. Ogy tudom, hogy koncessziét akarnak kiirni. A Zala Voléan
Kb6zlekedési Rt. kérni fogja, hogy Nagykanizsa 1997-t61



koncessziét irjon ki, amire vélhetbleg péalyazunk, gopdolom
k8lcsdnds igények és érdekek alapjan, mert révid tavon nem igazan
lehet beruh&dzni. Ha megnézik az amortizacibés sort és mellette
azt, hogy a Zala Volan Rt. mit ruh&zott be autébusz felGjitasra,
akkor nagy szamot taldlnak. Van egy 11,2 millié forintos
veszteség, amely most a "B"™ vAaltozattal 23 millié forintos
veszteségre valtozik.

Suhai s8&ndor: A Zala Volannal nagyon korrekt kapcsolatunk volt,
a megegyezés is ennek megfelelben sziiletett. A megegyezés arrdl
nem sz61l, hogy a 2ala Volan lekiild egy listat, hogy ez az A&r,
mert ha nem, akkor ennyi a veszteség. Arrél meg végképp nem szbl,
hogy amennyiben nem fogadjuk el, akkor ledllitja a jaratait. Ez
mar nem korrekt. Ez maAr &rukapcsolds, kérem a ddntéskor ezt ne
vegyék figyelembe. Most csak a dijtételrb6l van sz6, és nem arrél,
hogy a Zala Volan el tudja, vagy hajlanddé-e ellatni Nagykanizsa
tomegkdzlekedését. Eddig dgy tudtuk, hogy hajlandé, beszéltiink
a koncesszidér6l, és arrdl volt szd, hogy ne irjuk ki. Megvagyunk
elégedve a Zala Volan szolgaltatasadval. Ha jaratkihagyasok
lesznek, akkor nem lesziink megelégedve. Tovabbra is fenntartom
a 18%-ra vonatkozdé javaslatomat.

Kalmér Istvén: A vita megelb6zhetd lett volna, ha a két fél idbben
lelil targyalni, é&s idbben megkezdte volna a tarifaemelési
javaslat Osszedllitasat.

A megdllapoddsban az szerepel, hogy a Zala Voldn kozbsen
kialakitott &r esetén mond le a veszteség finanszirozasarél. Ogy
tnik, hogy az &nkormé&nyzat kiszolgaltatott helyzetben van, mert
a Zala Voléan azaltal, ha csak 18% keriil elfogadasra, azt mondja,
hogy ez nem k&zd8sen kialakitott &r, mert & a 22,3%-hoz
ragaszkodik. Ebbb&l koévetkezben a jovdé év vége felé, vagy
félévkor, amikor az elsbd elsz&molasok megtdrténnek, valdban
valamiféle vesztesé&g finanszirozasi igénnyel 1lép fel az
onkorményzattal szemben.

A Gazdasdgi és VAroslizemeltetési Bizottsdg két forduléban
foglalkozott a tarifaemelési javaslattal. Els6 forduldban
meghallgattuk a szolgdltatd indokait, a hivatal részér6l1 azokat
az indokokat, amely alapjdn a 18%-ot maximumként el tudijik
fogadni. Mindkét félnek igaza van, értheték az &llaspontok. A
bizottsdg az els6 alkalommal azt mondta, hogy jé volna ha a két
fél Gjra targyalna, k&zelitené az A&llaspontokat. A kdvetkezbd
bizottsagi {ilésen ugyanaz a két javaslat jétt el6. A Zala Volan
kidolgozott a mi tarifaemelési javaslatainkra egy variAaciét,
késbbb ez a kidolgozott variacidé jelentette az ominézus
tévedésnek az alapjat, hiszen véletleniil az keriilt a "“B"
valtozatba elsb6 korben kiosztéasra.

A Zala Volan most azt bizonyitja, hogy a 18%-os emeléssel milyen
vesztesége keletkezik. Egy piacgazdasdgi helyzetben az
onkorményzatnak tények, informacidk, adatok birtokaban meg kell
prébdlni olyan magatartast tanusitani, hogy ne kényszer@Gsitsiik
a szolg&ltatdét veszteséges tevékenység folytatasara.

Ogy érzem, hogy egyfajta szocidlis érzékenységrbl tanubizonysagot
kellene tenniink, mert nem hiszem, hogy csak pénziigyi szempontok
alapjan kellene ddnteniink.

A bizotts&g a Zala Volan Rt. javaslatit ajanlja elfogadéasra.
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Palotdés Tibor: A Zala Volan Rt. elbterjesztéséhez képest
dtlagosan 50 Ft-tal olcsébb a Polgarmesteri Hivatal- 4ltal
elbterjesztett "B" vAaltozat. Ez azt jelenti, hogy egyvonalas
havibérlet a VOLAN elbterjesztésében 1.230 Ft, mig az
Onkormanyzat elbterjesztésében 1.180 Ft. Kombindlt havi bérlet
4ra 1.300 Ft a VOLAN elbéterjesztésben, az Onkormanyzatéban pedig
50 Ft-tal kevesebb. Tudom, hogy sok embernek minden fillér
szadmit, de ebben az esetben havi 50 Ft-r6l van sz6. Feltételezen,
hogy akik nem akarnak a todmegkdzlekedésre &ldozni, azok
kénytelenek gyalog, vagy kerékparral kézlekedni. Néhany éve tart
az elszegényedés folyamata és csak remélni merem, hogy nem fog
hosszG ideig tartani. Elképzelhet6, hogy 1997. évre a VOLAN a
11,2 millié forint veszteséget bekdnyveli a tarifajsba, és 1998-
t61 meg kell fizetni majd azt is, amit jelen pillanatban a VOLAN
magdra vallal.

Tudjuk, hogy a VOLAN maximidlis erb6feszitéseket tesz a varos
kulturilt tdmegkdzlekedése érdekében. Ezt bizonyitja az is, hogy
21 millié forintért megvasarolta azt a teriiletet, ahol a j&vbben
jelentbs fejlesztést fog megvaldsitani. Meggy6z6désem, hogy ezzel
is a varos javat szolgalja.

Evekkel ezelbtt én is kritikusan vizsgdltam a VOLAN
elbterjesztéseit. Most bizalommal vagyok ir&ntuk é&s kérem
képviselbtarsaimat is, hogy legyenek bizalommal mindaddig, mig
a toémegkdzlekedést megfeleld szinten és formdban végzik
varosunkban. Polgarmester Gr elbéterjesztése a valasztdpolgarok
érdekét szolgilija.

Az elmondottak alapjan kéren, hogy a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsdg véleményét vegyék figyelembe
képviselbtarsain.

Zsoldos Ferenc: Megértem polgarmester Gr javaslatat, egyet is
értenék vele, de nekiink a kdrlilményeket kell mérlegre tenniink.
Tudomdsul kell vennlink az energia &aremeléseket is, melyek
kézvetleniil is érintik a kézlekedést. Erthetetlen szamomra, hogy
olyan elvarasokat fogalmazunk meg a vallalattal szemben,
melyekr61 tudjuk, hogy irredlisak, a gyakorlatban nem
valdésithatoék meq.

Nagyon oriilék annak, ha megfontoljuk a koncesszidé kérdését.
Ugyanis a helyi és a tavolsdgi tdmegkdzlekedés szamtalan
terilileten kapcsolddik egymashoz, elvalaszthatatlanok. Nehéz még
elképzelni is, hogy méas-mas vallalkozdé 1l4tna el ezeket a
feladatokat. Ez mindenképpen a varost k&rosan érintené.

Allami Artamogatds - ha mérsékelten is - fenn &ll, ésszerf
maximdlisan arra torekedni, hogy ezt az A&rtadmogatdst minél
kedvezményesebben tudjuk élvezni. A kompenz&acidénak ez nem
elhanyagolhaté eszkéze. Magam részérbl 22 %$-os emelkedéssel értek
egyet, mert redlisan gondolkodva nem tehetiink mast. Erzésem
szerint az infléacidé a kovetkez6 évben a 20 %-ot eléri, vagy tan
meg is haladja. Megfontolandénak tartom a redlis k®riilményekhez
vald igazoddst, a valésidgos helyzet tudomisul vételének
kényszerét. Hidba szeretnénk kedvez6 feltételeket a vAarosban
kialakitani, ha ennek nincsenek meg a feltételei.

Tarnbcgky Attila: Polgdrmester Gr elbterjesztése mellett par
gondolatot szeretnék mondani. 18 vagy 22 % szinte mindegy.
Elhangzott, hogy 50 Ft a kilildnbség. Ha csak err6l lenne szb, az
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valéban mindegy, de ezres nagysagrendeket érint és arra rakédik
50 Ft. Ilyen inflacibés vilagban ez az 50 Ft olyan értelemben nagy
pénz, hogy ez az Osszeqg a jovb és azt kdvetd évi A&aremeléseknek
a mindenkori kamatokkal megndvelt bazisa lesz. Azt kell alapul
venni, hogy a 18 és 22 % kézott van 4 % eltérés. A szolgaltatéd
vallalat kimutat veszteségeket, hogy a veszteségek
megsziintetésének milyen mbédszerei vannak a szolgaltatas
megsziintetésén kiviil, arrél nem szoktam hallani. Hol az elmalt
évi, hol a varhatdé inflaciéra hivatkozva dijemelések tdrténnek.
A 22 %-ot én is elfogadnam fizetésemelésként. De itt nem errb61
van sz6. A veszteség, melyet egyes felszdlaldk szerint fedezniink
kell, mindenképp jelentkezik, mert az utazék széma csdkkenni fog.
Minél nagyobb aremelés lesz, anndl kevesebben vehetik igénybe a
tomegkdzlekedést. Kovetkezésképpen rohamosan nbd a veszteség, és
lesz mit fedezni az Onkormanyzatnak. Egy lényeges kiilénbség van
a két eljaras kozott, mégpedig az, hogy egyik az inflaciét
ndveli, ebben a polgarmester fGrnak igaza van, mésik pedig
megprdbalja a maga szerény eszkdzeivel csokkenteni.

Krémer Jozsef: Nagykanizsan a helyi témegkdzlekedésre vonatkozdan
az oOnkormanyzatnak egy megdllapoddsa van a Zala Voladn Rt-vel.
Korrekt emberek koététték. Ugy szokds, hogy a Kkorrekt
megdllapodasokat be is tartjak. A kdltségek jelentbds részénél nem
tehetd felelbssé sem a varos Onkorm&nyzata, sem a VOLAN, hanem
azt az lizemanyag-aremelkedés okozza. Tapasztalatom, hogy a helyi
tomegkdzlekedést szolgdltatd cég rugalmas. Ezt a legutébbi
egyeztetés is bizonyitja, hisz t8bbszdz ember utazasi gondjat
tudtuk megoldani k&z6s erbvel. De megjelentek az Gj, vagy a
teljesen felGjitott buszok a varosunkban. EbbS6l az is latszik,
hogy a Zala Volan megprdébal tenni annak érdekében, hogy ilyen
nehéz viszonyok k&z6tt is megmaradjon a szolgdltatas szinvonala.
Felmeriilt a koncesszid gondolata. Bizottsagunk egyhangGlag Ggy
déntoétt, hogy ne versenyeztessilk meg a tomegkdzlekedést.
Véleményem szerint, ha nem tud korrekt megdllapodast kétni a mai
sz&llitbéval Nagykanizsa hosszG tdvon, és ez a megidllapodids nem
tarthatdé, csak akkor érdemes koncessziéba adni. Tudomésul kell
venniink, hogy téliink filiggetlen okok miatt olyan gazdalkod&asra
kényszeriil a vallalat, hogy 22,3 %-os emelést hajtson végre. A
Gazdasadgi é&s VAroslizemeltetési Bizottsag véleményét és ddntését
témogatom.

Kelemen Z. PAl: Az egylittmikddési szerzb6dés alapja a kdzdsen
kialakitott a&r. Ilyen itt nincs. A tarsadalomban ez nem gyakorlat
sem a munkavillaldk, sem a vdllalkozdk jelentbs része nem tudja
az inflacid kdvetést érvényesiteni jdvedelmében. Tudom, hogy ez
nem gazdasigi kategéria. Megallapodas itt akkor lehetne, ha lenne
alku pozicié. Van két ar és ezt lehetne alku alapnak tekinteni
és kompromisszumot kotni. Mi két "B" valtozatot kaptunk, az
egyik, ami tévesen keriilt kiadasra, az valamivel tdbb mint 18 %,
a masik "B" védltozat pedig 18 %. Véleményem szerint el kellene
gondolkodni és meg Kkellene kérdezni Nagykanizsa varos
kézgyllését, vagy a Volant, hogy a tévesen kiadott els6 "B"
valtozat kompromisszumos megolddsnak tekinthet6-e. Véleményem
szerint ez egy kit lehetne ebbbl a helyzetb6l, mert ha ebbe az
iranyba megylink, akkor nem jén létre kozdsen kialakitott &r.
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Suhai s8&ndor: Az a tévesen ko6zdlt "B" valtozat a Zala Volan
silyozott Atlaggal kisza&mitott, idbénként 23 %-ot elérb emelést
tartalmazé valtozata. Ezért kértem, hogy vegyék le és tegyék oda
az &ltalam most kiosztatott vAltozatot. Nem kompromisszumos
megoldast jelent.

Ferenczy Zolt&n: Az elbterjesztés "B" valtozatat tamogatom.
Kérem, ha van ra lehet6ség, folytassanak még egy egyeztetést,
ahol a nézbpontok kozeledhetnek. Soknak tartandam a 22,3 %-ot.

Suhai S&ndor: Nincs médom és lehetb8ségem beleszb6lni a vallalat
munkabér emeléses politik&jaba. Monopolhelyzetbe hozunk egy céget
és a jovbben, ha 33 %-ot tesz le az asztalra ugyanGgy el kell
fogadnunk, mint most a 23 %-ot. Ha a buszpdlyaudvar melletti
teriilet megvasarlasa kapcsadn tudtunk egyeztetni héromszor is,
akkor a dijtétel-emelés iigyben miért nem.

Zalatnai L&sz16: Ert egy olyan vad benniinket, hogy mi nem vagyunk
korrektek. Akkor sziveskedjenek fellapozni a szerzb6dés 3+1
pontjat, megdllapodas mellett van az lizemeltetési szerzbdés, ami
pontosan ezekr6l a részletekr6l szdl: "3+1.) A helyi
autbébuszkozlekedés dijat az dnkormanyzat az lizemeltetd javaslata
alapjan allapitja meg. Az dnkormanyzat vallalja, hogy a szerzbdés
érvényessége alatt az lizemeltetb javaslatanak figyelembevételével
dllapitja meg a tarifait." November 1-én itt volt a
dijszintemelési javaslat. Ezt Zalaegerszeg elfogadta november 20~
an és a Pénziigyminisztérium engedélye december 1-ével itt volt.
Ondk december 17-én targyaljak. Kerestem a polgidrmester urat, de
elérhetetlen volt. Budapest, akinek a tulajdondban van a cég 28
%¥-ot akart emelni és mi csak 24,9-et?

Az Ondk 18 %-os javaslata nem 18 %, mert nem vették figyelembe,
hogy kdzben az &rkiegészités 75 %-r6l 67,5 %-ra csdkkent. Az nem
a Zala Voléan dijszintemelése. Ez egy kormanyzati dontés.

Suhai B&ndor: A felolvasott sz&veggel teljesen egyetértek. Az
Onék javaslata alapjan szeretnénk megdllapitani a dijat, mely
lehet 10 %-kal kevesebb, 5 $-kal tobb. Ezt irtam ala a kdzgyGlés
megbizasabdl.

A Z2ala Volan Rt. vezérigazgatdjdval sikerilt olyan
kompromisszumos megolddsra jutni. Az eredeti "B" vAaltozatot el
tudja fogadni a Zala Volan Rt. és a PolgArmesteri Hivatal is.

Marton Istvdn: Ha valaki megnézi a 4. sz. mellékletet, abban
olvashatd 5 Ft-ra végz6d6 valtozat. Javaslom, hogy akarmelyik
valtozat keril elfogadasra, kiilén szavazzunk arrél, hogy
el6ébvételben 50 Ft legyen a jegy és ne 52 Ft. A tablazat utolsé
sordban a jovb6 évi emelésrbl van sz6, ami 23 % és 30 % kozott
mozog, mé&g a legalacsonyabb is magasabb, mint amivel idejétt
hozzank a Volan. A Volan munkdjiban leginkabb azt értékelem, ami
az elmGlt 4-5 évben fejl6bdésként megjelent, hogy a lakossag altal
jelzett igények figyelembe lettek véve a menetrend
Osszedllitasandl. A teleplilésrészek kiils6 jarat szama, illetve
annak a bbvitése még csak 6ssze sem hasonlithaté az 5 évvel
ezelbtti viszonyokkal.

Zsoldos Ferenc: Ennek a kompromisszumnak mi az &ra?
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Suhai S8&ndor: Résziinkr6l az, hogy elfogadjuk a 40-30-20 Ft-tal
magasabb dijemelést.

Zalatnai L&szld: Az lesz az ara, hogy mi t&bbet nem fogunk tudni
fejleszteni, mint az amortizacié és az 4ltalunk ko&tott
lizemeltetési szerzbdésben 1lev6 +- masfél %-os tGréshatart
megprébaljuk kihaszndlni. Természetesen néhany olyan jaratot, ami
egyértelmien veszteséget termel, meg kell sziintetni. A
veszteséget valamilyen médon nekiink is kezelni kell. 2Zsoldos
képviseld 22%-os javaslatat tamogatnam Ggy, hogy a 0,3 %-ot a
Zala Volan szakképzési alapb6l Nagykanizsa olyan jellegfi oktatasi
intézménynek &tutalnd, amely szakképzéssel foglalkozhat. A
szerzbdésben foglaltakat kdtelességiink vizsgdlni, mint gazdalkodd
szervezetnek.

Dr. Kerekes Jézsef: Véleményem szerint a régebbi dijmegallapita-
sok %¥-ai joéval magasabban voltak, mint az itt szerepl6 18-22 %-os
mérték emelés. A lakossag is megérti, hogy a legdrasztikusabb
aremelés az energiaszektorban kdvetkezik be. Javaslom, hogy a
hdrom alternativat szavaztassa meg a polgarmester Gr.

Tarndczky Attila: Egyetértek Dr. Kerekes Jbzseffel. Tamogatom a
polgarmestert elhatdroz&siban. Véleményem szerint mi itt a
lakossdg érdekeit szolgdljuk. Megitélésem szerint lehetbség
szerint az alacsonyabb Osszeget fogadjuk el.

Zsoldos Ferenc: Korrektnak érzem Zalatnai Gr véleményét és
javaslatat, &allasfoglalasat. Nekiink képviselni kell a lakossiag
érdekeit. Az irredlis képviseletnek nincs értelme, azt tudomisul
kell venni. Ne igényeljiink olyant, amit nem lehet betartani, amit
egy év mGlva meg is banhatunk, akkor hogyan &4llunk majd a
lakossag elé? A magam részérbdl valtozatlanul a 22 %-kal értek
egyet, azzal a megoldassal, amit a vezérigazgatd Gr javasolt.

Palotds Tibor: A Zala Volan nem szamitott arra, hogy
képviselbtarsaim Ggy érzik, hogy a kdzgyllés is hasonlatos a
piachoz, ahol egy &ron alkudni kell. A Zala Volan letett egy
korrekt arat, s nem szamitott arra, hogy ha 25 %-kal célozza meg
ezt a kézgyfilést, akkor a kdzgyfilés Srdmet szerez magédnak azzal,
hogy le fogja sz&llitani 22,3 %-os redlis &rra.

Tarnéczky Attila: Nem tartom szerencsésnek, hogy utazasi d4ij

cimén terheljiik a lakossédgot é&s akkor ennek egy részét jétékony
célra visszautalja ide a cég.

Suhai 8&ndor: Zsoldos Gr javaslata az, hogy 22 % és ne 22,3 %
legyen.

Aki egyetért Zsoldos Gr javaslatival, kérem szavazzon.

A kdzgy(lés 11 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 3 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el.
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Suhai BS&ndor: Aki egyetért a kompromisszumos 3javaslattal, a
korrigalt "B" vAltozattal, mely szerint a vonaljegy 50 Ft, az
autébuszjegy 70 Ft, az egyvonalas 1 200 Ft, az egyvonalas fél-
havi 800 Ft legyen, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 11 szavazattal, 11 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Suhaji séndor: Aki egyetért Marton képviseld mbédositd
javaslataval, mely szerint az elb6vételben vett jegy &ra 52
helyett 50 Ft-ra kerekedjen, kérem szavazzon.

A kézgyfilés a javaslatot 12 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 6
tartézkodassal elfogadja.

Suhai S8&ndor: Amennyiben az "A" varidcié keriil elfogadasra, akkor
érvénybe 1ép ez a két Ft-os lefelé kerekités.

Aki egyetért az "A" variédcidédval, mely a Zala Volan eredeti
elbterjesztése, kérem szavazzon.

A kdézgy@lés 11 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 4 tartdzkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Ssuhai S&ndor: Aki egyetért a 18 %-os polgadrmesteri hivatali
javaslattal, a "B" vAaltozattal, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 10 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 9 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai S8&ndor: Ez azt jelenti, hogy januar elsején nem v&altoznak
Nagykanizs&n a tomegkdzlekedés dijtételei, azaz legkorabban
februdr 1-jével tudunk vAaltoztatni. Amennyiben a vAros érdekét
ez a dontésiik nem szolgdlja, Ggy megdvom, és ha kell a két {innep
kdz6tt rendkiviili kdzgyfilésre keriil sor. Véleményem szerint ez
a "nem" dontés ténylegesen nem szolgdlja a varos érdekét.

Tarndczky Attila: Kezdeményezni szeretném, hogy a mai kdzgyfilés
utan ismételten hivjunk 8ssze egy soron kiviili kdzgyfilést. Addig
gondolkodhatnank egy kompromisszumos javaslaton.

5.) Javaslat a kéményseprbipari k&zszolgdltatasokrdl sz616
13/1996. (III. 26.) szama onkormanyzati rendelet
médositasara (ir&sban)

El6adé: Suhai Sandor polgarmester
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Suhai 8&ndor: Az elmiGlt é&vben komolyabb dijtétel emelésre keriilt
sor, igy ebben az évben 10 $-ndl nem lehet t8bb a dijemelés.

Marton Istvén: Ott voltam tavaly az illetékes szakbizottséag
{ilésein. A vAallalkoz6 erre az esztendbre nagyon 3j6 1indulédé
poziciét tudott kivivni. Ezt a szakteriiletet az inflacidé
drasztikus mértékben nem érintette ezért véleményem szerint ez
teljesen realis szam.

Kalmr Istvdn: A Gazdasdgi és Varosilizemeltetési Bizottsag
megtargyalta a javaslatot é&s egyhangilag tamogatta.

Suhai S&ndor: Aki az elbterjesztést el tudja fogadni, kérem
szavazzon.

A kbzgyfilés 20 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja
és a kdvetkezbd rendeletet alkotja:

45/1996. (XII. 17.) szaAmi rendelet

Nagykanizsa Megyei JogQ Varos Kdzgy@lésének
45/1996. (XII. 17.) szama rendelete a
kéményseprbipari k6zszolgadltatasokrodl sz616
13/1996. (III. 26.) sz. rendelet mbédositasardl

(A rendelet a jegyzb6kényvhéz mellékelve.)

6.) Javaslat az 1997. évi viz- és csatornadijak
megéllapitésarél és a dijfizetés feltételeirbdl sz616
27/1995. (X. 3.) sz&mG rendelet médositasara (irasban)
Elbadé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai S8&ndor: E napirendél is 18 %-os dijtétel emelést tartanék
elfogadhatdénak. Azok a képviselbdk, akik a VizmQ feliigyeld

bizotts&dg&nak tagjai hasznos tan&csokkal el tudnak 1latni
benniinket a vita soran.

Kovacs Antal: Az anyagbdl kimaradt egy téma. Visszautalnék tavaly
decemberre, az 1996. évre elfogadott dijak képviselb-testiileti
lilésére, ahol Zsoldos képviseld joggal vetette fel, hogy jé lenne
ha a dij t&rgyalasakor minden évben nem keriilne el6 az &talakuléas
kérdése. Az &talakulésrél olyan déntés sziiletett, hogy jGniusig
keriiljon testiilet elé, amelyet késbbb a kdzgyfilés augusztus
végére mddositott. A polgarmester Gr akkor beszamolt arrdl, hogy
a cég a szilikséges teendbket elvégeztette, a vezetbtestiilet
augusztus 6-a4n Jjbévahagyta, az 4&talakulds programjat, és
dtalakulési végcélnak 1998. Jjanudr 1l-et hat&rozta meg. A
testiiletet Ggy lett té&jékoztatva, hogy az ligy nem aktudlis, a
késbbbiekben erre vissza kell térni. Ekdzben tudomasunk volt
arrdl, hogy az ASZ elvégezte a Kormiany megbiz&s&bdl a 27 volt
tandcsi koézmG@ vallalat Atalakulasanak vizsgidlatat, melynek
végkdvetkeztetése képpen a Legfbbb ligyészséget felkérte arra,
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hogy tekintse 4t az dtalakuléasok folyamatat. Ennek a végeredménye
a Vilaggazdasdgban megjelent cikk, mely szerint valamennyi
dtalakulast a jelenlegi toérvényekbe sem illének fogalmazza a
Legfébb Ugyészség. Torvényességi feliilvizsgilatra visszaadta a
Megyei Fbiligyészségeknek, melynek végeredménye az volt - december
6-4n a Zalai Hirlapban is megjelent - hogy a Zala VizmQ Rt.
jogszerfitleniil vitte bele a kézmvagyont a tarsasagba, a
kézmivagyon nem lehet tarsasdgi vagyon. Az alapitdé okiratban az
szerepel, hogy a vagyonaranyok hatarozzak meg a szavazatokat, s
a végeredmény, hogy a Legfbbb Ugyészség ki fogja dolgozni azokat
az A&talakulasi szabalyokat, amellyel végre ez a kotelezd
szolgdltatas helyére keriilhet. Bizom abban, hogy az &ltalam
végigszorgalmazott kényszertarsulas kategbériaja az
dnkormanyzatokndl polgarjogot nyer, ugyanis 1993-ban, amikor
errbl dontéttek, akkor ezt a k6zds feladatot kozdsen vallaltéak.
Az ajénlatunk, amit a vezetdtestiilet november 12-i {ilésén
elfogadott a kovetkezb6t tartalmazza: Van a gazdalkodéasnak
minimdlisan szlikséges k&ltségndvekedési tempdja, amelyet az
inflacidé folyamatosan gerjeszt. Fedezetet kell adni azokra a
rekonstrukcidés munkakra, feladatokra, amelyek a cég elbtt
mindennap megjelennek. Eredményhdnyadot illene hordani a dijnak,
hogy egy gazdalkodasi biztonsdg legyen. El1 tudtuk azokat a
munkékat végezni, amelyeket évek 6ta halogattunk. A
dijjavaslatunk rendkiviil kritikusan megvizsgalt, jévahagyott
dijra épililt. 9 %-os kOltségndvekedés van mind6ssze a vizen,
emellett 7 %$-os fogyasztéascsdkkenés, és egy 2,5 %$-os eredmény van
megcélozva. Az "A" varidciéval 23 millidé Ft-os eredményt érnek
el. Ezt a kanizsai szennyviztisztitd az iszap végleges
elhelyezésére kivanja forditani. Ha a dijban megjelenne egy két
forintos tdbblet, akkor ezt az 6sszeget, ami vArhatbéan 15 millié
Ft, szintén ehhez a célhoz haszndlnank fel. A 18 %-os dijjavaslat
ugyanGgy nullszaldds gazdélkodadsra ad lehetb6séget, de minden
elébb emlitett feladat nem kdtheté ehhez. Miklésfat, Sancot,
Palint csatorndzni csak Ggy lehet, ha k&zben gondoskodunk a
szennyviziszap végleges elhelyezésér6l. A jelenlegi kapacitéas ott
tart a folyékony iszapkezelésnél, hogy jévbre mar 8-10 km-es
sz8llitasi tavolsagokra kell az évi kb. 75 ezer m3 iszapot
kihelyezniink. Azok a teriiletek amit eddig haszniltunk,
telitbdtek, részben a mennyiségi ndvekedés, részben a 16 éves
haszndlat miatt. Ezt a problémat kiilén fejlesztési célként
mindenképpen kérjlik megfogalmazni a kévetkez6 évekre. A Gazdasagi
és Varosilizemeltetési Bizottsdg a fejlesztési célt is
megfogalmazta.

Suhai 8a&ndor: Elfogadom a fejlesztési igényét a VizmGnek, de nem
tartanam megfelelbdnek, ha ezt a vizdijban jelentetnénk meg. Erre
az adott szitu&cibéban fejlesztési programszerfien vissza kell
térni. Megfelel6 palyazatokat igénybe véve olyan beruh&z&isként
kell kezelni a szennyviziszap feldolgoz&sat, ami hosszabb tavon
megoldja a varos ezen gondjat.

Kalmidr Istvdn: A Gazdasagi és VAarosiizemeltetési Bizottsag a Vizmd
"A" varidcidéjat javasolta elfogadasra. Osszeghatart nem
hataroztunk meg, hanem arra kértiik a Mszaki Osztalyt, illetve
a VizmG illetékeseit, hogy figyelembe véve azokat az induléd
beruhdzasokat, amit a Kovacs Gr az elébb emlitett - Sa&nc, Palin,
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Mikl6sfa csatorndziasaval O6sszefliggésben - vizsgdljak meg, hogy
milyen fejlesztési igényekkel fog ez majd Jjelentkezni. A
kdltségvetésben ennek a fedezetér64l majd gondoskodnunk kell. A
bizottsdgunk azt tamogatta, hogy ennek a Dberuhézasnak,
fejlesztésnek a fedezete ne a dijakbdl realizdldéddjon.

Marton Istvén: Ogy gondolom, hogy a kdzgyfilés tagjai a 3. szama
mellékletet érdekes szakmai Osszehasonlitasként vizsgélhatjak.
Ezek a szamok nagymértékben filiggnek a vizbazis milyenségétbl,
illetve annak a felhaszndlastél vald tavolsagatdl is. Egyetértek
a Gazdasdgi és VArosilizemeltetési Bizottsag 4&llaspontjaval.
Fontosnak tartom a szennyviztisztité telepen képz6db
szennyviziszap viztelenitési technolégiajanak a Jjavitasat.
Javasolom alulrdl a 3. bekezdést - amely a Vizmi Vallalat A.)
valtozatanak elfogadasat javasolja - kiegésziteni azzal, hogy "a
MGszaki Osztdly az 1997-ben beindulé fejlesztéshez sziikkséges 20
millié Ft-ot az 1997. évi koltségvetésben szerepeltesse."
Redlisnak tartom ezt a 21,2 %$-os emelést Ggy, ha 20 millié Ft-ot
a fent emlitett célra a kdltségvetés biztositja.

KalmAr Istvén: A bizottsagunk részérb6l semmiféle konkrétum nem
fogalmazédott meg, nem tartom megfelelbdnek ezt a 20 millid Ft-ot,
mert véleményem szerint ehhez hozzatartozna, hogy készitsenek egy
kimutatast, egy beruhdzasi dokumentacidét és uté&na lehet arrél
ddnteni, hogy mekkora Osszegre lenne sziikség.

Palotés Tibor: Ha a kdzgyfilés a C.) valtozatot fogadja el, akkor
a VIzZMO szennyviztelep té&mogatasa 20-30-40 millié Ft-tal
cstkkene. A vizvezeték h4ldézat fejlesztésére majdnem 10 milliéd
Ft-ot kellett kifizetniink. Azért csak 10 millié Ft-ot, mert a
masik részét nem vAallalta fel a M@Gszaki Osztaly. Kérem, hogy
Marton képviseld megfogalmazasa szerinti "A" valtozatot fogadja
el a kdzgyflés.

Tarndcgky Attila: A frakciénk a "C" valtozatot té&mogatja.
Véleményem szerint az a hivatkoz&s, hogy 150 Ft-os emelésrb6l1 van
szé, az egy nagyon téves érvelés része. Ha ebben az évben a
lakoss&gra, a csalddokra ez a masik 50 Ft-os emelés varna, akkor
a cél fontossdga megengedi ezt a fajta doéntést. Az inflacid
azonban emelkedik, é&s nem tudjuk megmondani, hogy hé&nyszor 150
Ft névekv6 teher var nem csak Nagykanizsa, hanem az orszag
csaladdjaira. Véleményem szerint ezt a terhet csdkkenteni kell.

Tiittd Istvln: Véleményem szerint el kell ddnteni, hogy a VizmG
dltal jelzett progndézisok igazak vagy sem. Jelzése van minden
évben arrél, hogy csékken a vizfogyasztds. A vizfogyasztéassal
szemben lehet bevételt n&velni, hogy azok akik a vizet
kdzvetleniil kifolydval elvezetik a varoson keresztiil, é&s nem
tudjuk a csatornat megkeriiltetni veliik, akkor jelentbsen
ndévelhetnénk a bevételeit a VizmGnek. De ehhez megint csak
beruhazasi forréasra van szlikség. Ogy gondolom, hogy
kompromisszumra kell itt is tdrekedni. Javaslom, hogy a Vizmfi
forrasait Ggy n&veljiik, hogy a fejlesztéseit ne csak az adébdl

tamogassuk. A kettd Osszeségében visszahat a vAaros mas
lehetbségeire.
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Suhai sé&ndor: Nem tartanadm megfelelbdnek, hogy a koéltségvetés
targyalasa elb6tt kotelezné el magat a testiilet barmilyen
kdoltségvetést érintdé beruhdzassal, amikor se célokmany, se
tanulmény, se elhelyezés nincs keziinkben. A vizdij a lakosségot
terhelje a fogyasztds ara&nydban. Véleményem szerint o&riiljlink
annak, hogy a VizmG nem veszteséges. A szennyviziszap
elhelyezésének beruh&zasat el kell hatarozni, el&6bb-utébb meg
kell valésitani.

Marton Istvdn: El1 tudom fogadni a Gazdasdgi és VAaroslizemeltetési
Bizotts&g &llaspontjat, az "A" valtozatot, de a polgarmester Gr
kiegészitését nem. Hidba vagyunk a vagyonnak meghatarozdé jé 3/4
részben t&bbségi tulajdonosai, a szavazatokndl 2:5 aranyban
4llunk. A testiiletnek olyan déntést kellene hozni, amit a
vezetbtestiilet is elfogad. Tovabbra is fenntartom a javaslatomat,
mely szerint az 1997-ben induldé szennyviztisztitéd-telepen a
szennyviziszap viztelenitési technolégidjanak a korszerfisitésére
20 millié Ft-ot szerepeltessiink a kdltségvetésben.

Tarnéczky Attila: Az elbttiink 4116 rendelettervezet tajékoztatd
jellegfi, senkire sem kételezb.

Suhai s8a&ndor: Aki egyetért Marton Istvan képviseld javaslataval,
mely szerint az 1997-ben induld szennyviztisztité telepen a
szennyviziszap viztelenitési technoldégidjanak a korszerfisitésére
20 millié Ft-ot szerepeltessiink a kdltségvetésben, kérem
szavazzon.

A kbézgyllés 2 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 12 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért az elbterjesztés "B" valtozataval,
kérem szavazzon.

A kdzgyllés 19 ellenszavazattal, 5 tartdzkodassal a javaslatot
nem fogadja el.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért az elbterjesztés "A" valtozatéaval,
kérem szavazzon.

A kézgylilés 4 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 10 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Buhai 8&ndor: Aki egyetért az elbterjesztés "C" valtozataval,
kérem szavazzon.

A Kkozgyfilés 21 szavazattal, 3 tartdézkodassal a Jjavaslatot
elfogadja és a kdvetkezbd rendeletet alkotja:
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46/1996. (XII. 17.) sz&mi rendelet

Nagykanizsa Megyei JogG VAaros Koézgy(ilésének
46/1996. (XII. 17.) sza&mG rendelete a viz- és
csatornadijak megdllapitésardl és a dijfizetés
feltételeir6l s2616 27/1995. (X. 3.) szamd
rendelet mbédositéasardl

(A rendelet a jegyzb8kdnyvhéz mellékelve.)

7.) Javaslat Nagykanizsa-Szokoldomb vArosrész Egyszer@isitett
Részletes Rendezési Terv joévahagyadsara (iréasban)
Elb6adé: Suhai S&ndor polgdrmester

Tarnbczky Attila: A 15. §-ban helyi védelem ald vonasi inditvany
szerepel, igy gondolom, hogy néhény éplilet megmentése feltétleniil
szilkséges. Javaslom, hogy a 18. §. egyéb rendelkezései koz6tt egy
4j (2) bekezdésként szerepeljen az, hogy az "épitett és
természeti kdrnyezet értékének helyi védelmérdl szd6ld 20/1992.
szadmG rendelet 1. szamG melléklete 1.a. pont listaja kiegésziil,
115. pontként a Bajcsai u. 62. - ez a teljes haz védelme -. és
az 1. szamG melléklet 1.b. pont list&ja kiegésziil 113. pontként
Bajcsai u. 12. - ez pedig a homlokzat védelmét jelentené."

Hajgatd s&ndor: A Bajcsai u. 12. szaml haz beldg a gyalogjardaba.
Nem lehet az utcat rendezni addig, mig vagy el nem adjak, vagy
nem épitenek Gjat.

Suhai Sandor: Aki egyetért Tarnéczky Attila mbédositd
javaslataval, mely szerint "“épitett és természeti k&rnyezet
értékének helyi védelmérdl sz616 20/1992. szaml rendelet 1. szama
melléklete 1.a. pont listaja kiegésziil, 115. pontként a Bajcsai
u. 62. - ez a teljes hiz védelme ~. é&s az 1. szamld melléklet 1.b.
pont list&ja kiegésziil 113. pontként Bajcsai u. 12. - ez pedig
a homlokzat védelmét jelentené", kérem szavazzon.

A kdzgytlés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartédzkodassal
a javaslatot elfogadija.

Suhai 8&ndor: Aki ezzel a mbédositassal el tudja fogadni a
rendelettervezetet, kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 21 szavazattal, 1 tartdézkodassal a kovetkezbd
rendeletet alkotja:
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47/1996. (XII. 17.) sz&mG repndelet

Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kodzgytlésének
47/1996. (XII. 17.) sz&mG rendelete Nagykanizsa-
Szokoldomb Varosrész Egyszerfisitett Részletes
Rendezési Terv szabalyozasi elbirasairoél

(A rendelet a jegyzbkdnyvhéz mellékelve.)

8.) Javaslat Nagykanizsa Keleti VArosrész Egyszerfsitett
Részletes Rendezési Tervének elfogadasara (irasban)
Elbadé: Suhai Sandor polgdrmester

Krémer Jégsef: Fb6épitészi A4llasfoglaldas alapjdn a keleti
varosrészben tervezett garazsok és egyéb pavilonhelyek nem voltak
feltiintetve a rendezési tervben és ezeket kellett korrigdlni.
Pécsi tervezbcsapat készitette a tervet, de az elsb6 valtozatban
ezeket a szempontokat figyelmen kiviil hagyta. Majd a bizottsag
felhivasara bekeriiltek a tervbe, de ennek ellenére még mindig
voltak olyan dolgok, amelyeket a legutdébbi bizottsdgi {iléslinkdn
is kifogasolt a bizottsdg. Véleményem szerint a vAarosrész
beépitettsége tovabb nem névelhetd. Ebben a formadban javasolom
a rendezési tervet elfogadéasra.

Kelemen Z. P&l: Véleményem szerint a 3. §. (3) bekezdése nem a
teljesség igényével készililt el. Javaslom, hogy késziiljon err61
a terillletr6l is egy kataszter, amiben az értékesebb fak fel
vannak tilintetve. Ogy gondolom, hogy ezzel a kérdéssel tdbbet
kellene foglalkozni. A 10. §. (3) pontj&ban szerepld
tetb6térbeépitések {igyében interpelldltam egy alkalommal, a
bizottsag kedvez6 déntést hozott a tetbtér-beépitésekre. Ugy
gondolom, hogy bizonyos fajta uniformiz&léasi torekveés
tapasztalhaté az egész rendezési tervben. Ebben a pontban elé van
irva, hogy a minimdlis lakasméret 70 m2, lehessen é&épiteni
niteremlakdst é&s garzonlakdst egyarant tetb6térbe. Az egylitt
tervezendd egységekre készitett tanulményterv alapjén részleges
szabdlyozas szerint. Amikor lakékOrzetenként megylink, akkor
hivatkozéas torténik arra, hogy a magastetd formaja
anyaghasznalata 4-es, 5-0s szamG t6mbdkben sorozatosan ismétlédik
egy bizonyos fajta tipusterv iranyaban. Véleményem szerint ne
irjunk el6 ilyen szabalyokat, bizzuk azokat a megrendelbk 3jb
izlésére, és ne kossiik meg a keziiket ilyenfajta ddntésekkel.

Ferenczy Zoltén: Egyetértek Kelemen zZ. Pallal a
tetbtérbeépitéssel kapcsolatban. A kdrzetemben tbben megkerestek
azzal, hogy miért nem lehet elkezdeni ezeket az épitkezéseket.
Vartam a kdzgyfilésre, hogy mi lesz a vélemény. Kérem a hivatal
szakembereit, hogy ténylegesen tamogassdk ezt a kezdeményezést,
a lapostetbs épiiletek hibait nagymértékben ki lehetne kiiszébdlni,
gazdasagosabb lenne a lak&sok fenntartdsa. Kérem a ddéntést, hogy
ezt minél el8bb el lehessen kezdeni.
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Kelemen Z. PA&l: Hozzaszblasomat mdédositasként sziveskedjenek
figyelembe venni. A 70 mz eltdrlését kérem a rendezési tervben.
Kérem az uniformiz&lasra utald jelzéseket lakdkorzetenként
térdlni.

Dr. Csékai Ivan: Ez az elbterjesztés beépitési terililetként
meghatirozott egy olyan gardzssort, ami bele van épitve. A régi
garazssor, ami a Potyli partig hGzédik, nincs megjeldlve. A Thary
Laktanya mégdtti atjardk kivaltasara 3 és fél garazs sziikséges.
Egyetértek Ferenczy Zoltan &ltal elmondottakkal.

Tarnbczky Attila: E1 tudom fogadni Kelemen 2. P&l képviseld
gondolatmenetét. Véleményem szerint tiszté&n kellene latni, hogy
mi az a javaslat, mit kell vAltoztani és arrél szavazni.

suhai 8&ndor: Ezt a fajta mdédositast csak a bizottsag tudja
elvégezni, ezért vegyllk 1le napirendr6l, adjuk vissza a
bizottsagnak. Ezekkel a szempontokkal vizsgdlja meg és Gjra hozza
a kdzgyfilés elé. Véleményem szerint konkrétt& kell tenni, hogy
mi az, amit ki lehet venni, és mi az amit nem szabad kivenni.

Kelemen Z. PA&l: A rendelettervezet olyasmire hivatkozik ami
nincs. Azt mondja, hogy majd lesz egy egységes kialakitasa a
tetbtérbeépitésnek és ezeknek a pontoknak meg kell felelnilik. A
rendelettervezetben sincs tisztédzva, hogy kell kinézni egy ilyen
tetbtér beépitésnek.

Krémer Jézsef: Kelemen Z. Pal elsb6 mbébdositasat tamogatni tudom,
de nem biztos, hogy annak a 70 m2-nek benne kell lenni. Ez egy
iranyelv, hogy nagylakadsra is 1legyen 1lehetbéség. A 2. részt
véleményem szerint nem lenne célszer( mbédositani. Amennyiben a
koézgyfilés mégis amellett dént, akkor kérnénk vissza a bizottség
elé. Egyetértek azzal, hogy bizonyos el6iradsokat benn kellene
tartani a rendelettervezetiinkben.

Zsoldos Ferenc: Egyetértek, hogy ne hatarozzuk meg, hogy milyen
alapteriileti lakds vagy nem lakds céljara épitend6 tetbdtér
beépitések keriiljenek szabalyozasra, mert ezt az adott
koriilményekhez szabadda kell tenni. A keleti varosrésznek van egy
bizonyos arculata. Sokkal kevésbé bizom az eredeti, vagy
kiskdzbsségi megrendelések alapjan a késziilendd tervek és
gyakorlati megvalbésitas megjelenésében is. Véleményem szerint
bizzuk ezt a szakemberre. Ez a rendezési terv tartalmazza azokat
a feladatokat, amelyek részben Gj épitmények létesitését,
masrészt a zoldterililetekre vonatkozd elbirdsokat szabalyozza.
Indokolatlannak tartandm a tetb6tér beépités alapteriiletének
kivételével, a rendelettervezet mbébdositasdat. Az elbterjesztés
eredeti formajat tartom sziikségesnek, ilyen szempontbdél nem tudok
egyetérteni Kelemen Z. P4l javaslatdnak masodik részével.

Tarndczky Attila: Elhangzottak olyan észrevételek, amelyek
megfontolast érdemelnének. Javaslom, hogy az illetékes

bizottsdgnak végiggondolasra az elhangzott javaslatok alapj&n
adjuk vissza az elbterjesztést.



34

Suhai BS&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a rendelettervezetet a
napirendr6l levegyiik, kérem szavazzon.

Visszakeriil a VArosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottséag elé
tovabbi tanulminyozésra, é&s az itt elhangzott észrevételeknek a
beépitésével a janudri kozgy(Glésen keriil megtargyaléasra.

A kbzgyfilés 11 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 3 tartédzkodéassal
az elbterjesztést nem targyalja, a napirendr6l leveszi és a
kévetkez6 hatarozatot hozza:

309/1996. sz&mG hatérozat

Nagykanizsa Megyei JogG VAaros Kozgyfilése a
"Javaslat Nagykanizsa Keleti Varosrész
EgyszerGisitett Részletes Rendezési Tervének
elfogadasira" cimG elbterjesztést 1leveszi a
napirendr6l azzal, hogy a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsdg ismételten tekintse at
és a kdzgyfilésen elhangzott javaslatok figyelem-
bevételével azt terjessze a képviselbtestiilet
ilésére.

Hat&rid6é: 1997. januar 31.
Felel6s : Dr. Fodor Csaba a Kdrnyezetvédelmi és
Varosfejlesztési Bizotts&g elndke

9.) T&jékoztatd a gazdajegyzb6 1996. évi munkajardl (irasban)
Javaslat gazdajegyzd foglalkoztatéaséara vonatkozé
megallapodas megkdtésére (iréasban)

El16adé: Dr. Luk&csa Erzsébet aljegyzb

Dr. Luk&csa Erzsébet: Kalovics Jb6zsef Grnak elbadasra kellett
utazni Kaposvarra. A gazdajegyzb feladatardl egy irasos anyag
késziilt. Az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag, valamint a
Gazdasdgli és Varosiizemeltetési Bizottsdg is megtargyalta a
megdllapodast, é&s mindketté elfogaddsra javasolta. Van egy
alapszerz6dés, amely 1996. dprilisaban Ondk elbtt volt, ennek 11.
pontja kimondja, hogy minden é&vben kiilédn kell ddénteni a
gazdajegyzb foglalkoztatadsaval kapcsolatos megdllapodasrél. Kérem
a megdllapodds elfogadasadt, hiszen a gazdajegyz6 munkajara
szliilkség van. Véleményem szerint lehetbséget kell adni, hogy
Palinban, Fakoson, Bagolan, Miklésfan biztositsuk a helyet. A
Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag 14 ezer Ft-ot javasolt -

ugyanazt az Osszeget, ami a tavalyi évben volt - a kamaré&nak
térténb6 atutalassal.

Tarnbéczky Attila: A hely biztositasara, a gazdajegyz6 munkajara
szliikség van. Kérem, hogy az Snkorményzat, ha a Zalai Hirlapban,
id6nként az Extrdban megjelentet ©&nkormdnyzati hirdetéseket,

akkor a gazdajegyzb6 esetében is jelenjen meg, hogy mikor és hol
tart fogadddrat.
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suhai 8&ndor: Aki az elbterjesztést el tudja fogadni, kérem
szavazzon.

A kézgyflés 18 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja
és a kodvetkezd hatarozatot hozza:

310/1996. sz&mi haté&rozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kézgytlése

a Zala Megyei Agrarkamardval a gazdajegyzbi
halézat mGkodtetésére vonatkozd megdllapodassal
egyetért. A megdllapodasban foglaltakat elfogadja
azzal, hgy 1997. januar 1-t61 a havi tamogatas
Osszege 14.000 Ft, amelyet negyedévenként a
Kamara részére a Kereskedelmi Bank 10404900~
49014152-00000000 sz. szadmlajara kell &atutalni.

felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a
megadllapodast irja ala.

Hatarid6é: 1996. december 31.
Felelb6s : Suhai S&ndor polgarmester

10.) Nagykanizsa Megyei JogG VAros Hivat&sos Onkormanyzati
TGzoltdparancsnoksdg Szervezeti é&s M(ikédési Szabalyzata

(irasban)
El6adé: Dr. Tolnai Sa&ndor tfizoltéparancsnok

Suhai 8&ndor: Kérdezem az elbterjesztbdt, hogy kivdn-e szbbeli
kiegészitést tenni?

Dr. Tolnai S8&ndor: Nem kivanok szbbeli kiegészitést tenni.

Suhai 8&ndor: Aki Nagykanizsa Megyei JogG Varos Hivatasos
Onkormanyzati Tzoltdparancsnoksdg Szervezeti és MGkddési
Szabalyzatat elfogadja, kérem szavazzon.

A kdézgyfilés 17 szavazattal (egyhangtlag) az SZMSZ-t elfogadja,
és a kovetkezbd hatarozatot hozza:

311/1996. szAmG hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jog VAros Kozgyfilése a
Hivatéasos Onkormanyzati TGzoltdéparancsnoksag
Szervezeti é&s MGkddési Szabalyzatat - az
elbterjesztésnek megfelelben - elfogadja.

(A szabalyzat a jegyzb6kényvhdz mellékelve.)
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11.) Elb6terjesztés a Kanizsa Gjsag Kft. ligyvezet6 megbizatasanak
meghosszabbitasara (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai S8&ndor: Kérdezem D6rd Janost, kéri-e zart {ilés tartasat?
Doré J&nos: Nem kérek zart iilést.

Suhai 8andor: Az elbterjesztésben az szerepel, hogy héarom
hénappal hosszabbitsuk meg a fbszerkesztd6 Gr megbizatasat.
Amennyiben janudr 1-ig nem térténik dontés a fbszerkesztbi
4114srdl, akkor a Kft. szabalyzata szerint az megsz(nik,
ugyanakkor februdr végéig javaslatot kell elbterjeszteni a
Kanizsa 0jsaggal kapcsolatos &talakitéasra.

Dr. HorvAth Gydrqgy: A Kanizsa 0jsdg tovabbi sorsarél szinte
minden bizottsag foglalkozott, csak a Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsag nem.

S8uhai Sandor: Két-harom hénapos haladék arra lehetbséget adna,
hogy a szakmai munkdrél az Gjsdg beszamoljon az Oktatéasi,
Kulturdlis és Sportbizottsagnak.

R6st J&nos: A Kanizsa 0jsag vezetbjének kinevezésekor elmondtam,

hogy az Gjsédg szakmai szinvonala csdkkent az el6z6 évhez képest.

A Kft. megbizott vezetb6jének bizalmat szavaztam, bérének emelését

javasoltam. Az év elteltével ez a szinvonal nem Jjavult,

véleményem szerint Gjra csdkkent. D6rdé Janos személyében nem
latok garancidt arra, hogy pozitiv valtozas &lljon be az Gjsag
szinvonaldban. Személyi vdltozast javaslok, hatarozati javaslatom

a kovetkezb:

a.) Nagykanizsa Megyei JogQ VAros Kdzgyfilése 1997. januar 1-t61
1997. december 31-ig megbizza Lukacs Ibolyat a Kanizsa
Ujsag Kft iligyvezetbdi munkdjénak ell&tasara. Utasitja a
polgarmestert, hogy a sziikséges munkdltatéi intézkedéseket
tegye meg. Javasolt munkabére 70 ezer Ft.

Hatarid6: 1996. december 31.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

b.) A Kanizsa Ujsag mikddtetése szakmai befektetbknek, palyazat
Gtjan meghirdetésre keriil.
Hatarid6: 1997. februar 28.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

Véleményem szerint erre a péalyadzatra a Kanizsa Ujsag Kft.
dolgozdéi is jelentkezhetnek.

Tarnbczky Attila: A Kanizsa Ujsidg szinvonaladnak csdkkenésére
utald Jjeleket nem érzékeltem. Azt elfogadom, hogy ezt a
szinvonalat lehetne Jjavitani. Megitélésem szerint ennek a
szandéknak elsbsorban anyagi feltételei vannak. Kérem, hogy az
"A" pontban 1év6 két Jjavaslatot a polgarmester Gr kiildn
szavaztassa meg. Az Gjsag tamogatdsa az elmGlt é&vekben
meglehetbsen csdkkent. Ha a tadmogatast tovabb csdkkentjiik, akkor
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az Gjsaggal szembeni igényeink megalapozatlanok. Nem értek egyet
a Kanizsa 0Ojsag privatizacidéjaval, azt tébbségi ©&nkorményzati
tulajdonban kellene tartani.

Dr. HorviAth Gydrgy: A szakmai szinvonal csdkkenést kik
dllapitottak meg?

Marton Istvén: Egyetértek Tarnbéczky Attila és Dr. Horvath Gydrgy
képviselbkkel, de nem értek egyet ROst képviseld altal
mondottakkal. A tédmogatas felhasznadlasit a Polgédrmesteri Hivatal
miért nem vizsgadlta meg az elmilt egy esztendbdben, ha ennyire
indokolt? Az Gjsdg gazddlkoddsa javult. Egyetértek Tarnbdczky
Attilaval, az "a" hatéarozati javaslat szétvalasztéaséval.
Javaslom, hogy 1997. december 31-ig adjunk megbizatast, ne
tartsunk senkit bizonytalanséagban.

Béres MArton: Véleményem szerint a gazdalkodasban van egy
valtozas. Ennek az esélyeit a kozgyGlés akkor teremtette meg,
amikor gazdas&gilag szétvalasztotta a Szocidlis Foglalkoztatét
és a Kanizsa UOjs&got. Most van egy lehetbségiink, amikor meg
tudjuk itélni, hogy ez a lap gazdasidgilag mibe keriil nekiink.
Véleményem szerint az Gjsagirédi gardat ha kell
toébbletfinanszirozassal meg kell er6siteni. A kdzgy@ilésnek mint
tulajdonosnak, vagy fenntartdédnak tisztazni kellene az Gjsaggal
kapcsolatos elvarasokat. Meg kelle teremteni azt, hogy senkinek
ne legyen a kézgy(ilésbbl esélye beleszd6lni a lap munkajéaba.

Zsoldos Ferenc: Egyetértek az elbterjesztéssel, a hatarozati
javaslatot médositanam. Az "a" pont utolsd mondatanak 2. részét
javaslom elhagyni. A hat&rozati javaslat "b" pontja 3 hénapra ad
feladatot az Gjsag fbszerkesztbdjének, amit valdban végezzen el.
Ovém a képviselbket attdl, hogy a lap szinvonaldt minbsitsiik. A
varos lakdéi érdeklbébdnek a lap iradnt. Kérem mdédositd javaslatom
elfogadéasat.

Dr. ¢Csékai Ivdn: A 1lap szinvonalanak megitélése nagyon
szubjektiv. Egyetértek azzal, hogy ez nem a képviselbtestiilet
feladata. 1996. december 31-én lejar a vezetd megbizatésa. Ezt
mir a kinevezés idbpontjaban is tudta az osztaly, a jegyz6nbé. Nem
hiszem, hogy a képviselbtestiiletet olyan helyzetben kell hozni,
hogy a déntésig csak két hét dlljon rendelkezésére. A jo&vbre vald
tekintettel kérem erre figyelemmel lenni, Marton Istvan médositéd
javaslatat tamogatom.

Suhai 8&ndor: Ezt a lapot olyan indokkal vittiik kft-be, hogy
onfenntartdévad és olyan Gjsdggd valjon, ahova vallalkozé6i tbke
bevonésira is sor keriilhet é&s ezzel hatékonyabban mk&djdn. Az
olvasbétabor itéli meg a lap szinvonalat. Ez az Gjsdg nem piaci
koériilmények k&zott mGkddik, ezért terveznénk anyagi vonatkozasa
elképzelésekrbl elbterjesztést. Az elbterjesztés elkészitésénél
az volt a cél, hogy a vezetés stabilizaciéjat biztositsuk.

Tittd Istvan: A gazdasdgossdgon kiviil azt is meg kell vizsgéalni,
hogy az onkorményzati tdrvénynek megfelelben az GGjsadg mennyiben
tudja azt a célt szolgdlni, hogy a lakossdgot széles kdrben
tajékoztassa. Eppen ezért a gazdasdgi elemzéseken kiviil az
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ligyvezetd szamdra kitGztik feladatként, hogy készitse el az
lizleti tervet. A terv gyakorlatilag nemcsak gazdasagi elemzésen
alapszik, annak foglalkozni kell azzal is, hogy a lakoss&g milyen
széles kdréhez tudja eljuttatni az informaciét.

Suhai S&ndor: Aki egyetért R8st J&nos javaslataval Lukacs Ibolya
személyi kinevezésére vonatkozdan, kérem szavazzon.

A k6zgyfilés 5 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 10 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Rost Janos: A javaslatomat a kdvetkezbképpen mddositanam: "A
Kanizsa 0Ojsdg mGkddtetése szakmai befektetbknek 1legyen
meghirdetve palyazat GGtjan. Hatarid6é: 1997. februar 28.%

Suhai s&ndor: Véleményem szerint ez a javaslat egy sor kérdést
hagy nyitva. Mi van addig?

Aki egyetért ROst Janos javaslatanak 2. részével, kérem
szavazzon.

A kozgylGlés 5 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 9 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

S8uhai S8&ndor: Aki egyetért Zsoldos képviseld javaslatadval, mely
szerint maradjon ki a hatarozati javaslatbdl, hogy "majd a
Kanizsa Gjsag Kft. tamogatasanak csdkkentése érdekében terjesszen
javaslatot a k&zgyfilés elé", kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 18 szavazattal, 4 tartdzkoddssal a 3javaslatot
elfogadija.

suhai 8&ndor: Marton Istvannak és Dr. Cs&kai Ivannak az volt a
javaslata, hogy ne marcius 31-ig hosszabbitsuk meg Dérd J&nos
szerz6dését, hanem december 31-ig.

Aki egyetért a mbédositdé javaslattal, kérem szavazzon.

A koézgylilés 7 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 5 tartbézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai S8&ndor: Aki egyetért az igy médositott a.) ponttal, kérem
szavazzon.

A kozgyQlés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 6 tartdzkodassal
a javaslatot elfogadja.
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Suhaj s&ndor: Aki egyetért a b.) ponttal, azzal kiegészitve, hogy
szakmailag szamoljon be az Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsag, valamint a Gazdasdgi és Varosiizemeltetési
Bizottsag elétt is, kérem szavazzon.

A koézgylilés 18 szavazattal, 4 tartézkoddssal a Jjavaslatot
elfogadja.

A kozgylilés az elbzbekben elfogadott szavazati arédnnyal a
kovetkez6 hatdrozatot hozza:

312/1996. szamG hatdrozat
Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kbdzgyfilése

a.) a Kanizsa 0jsag Kft. ligyvezet6jének, DOré
Janosnak a megbizatasat valtozatlan
feltételekkel, harom hénappal, 1997. marcius
31-ig meghosszabbitja.

utasitja a polgadrmestert, hogy a sziikséges
munkaltatdéi intézkedéseket ennek megfelelben
tegye meg.

Hatéridb: 1996. december 31.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

b.) utasitja a Kanizsa 0Ojsag Kft. iigyvezetb6jét,
hogy a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
veszteségeinek cs8kkentése érdekében
részletes gazdasagi szadmitasokkal
alatamasztott lizleti tervét készitse el és
terjessze az Oktatési,- Kulturilis és
Sportbizottsag, wvalamint a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag elé.

Hataridé. 1997. januar 15.
Felelbs : D6rd Jéanos ligyvezetd

12.) Javaslat a Kanizsa Uszoda Kft. vezetbéi megbizasanak
meghosszabbitasara (iréasban)
E16adéb: Suhai Sandor polgarmester

S8uhaji S8&ndor: Kérdezem Jakabfi Sandort, hogy zart {ilés tartasat
kéri-e?

Jakabfi S8&ndor: Nem kérek zart iilést.
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Suhai 8&ndor: Jakabfi Gr munkajat eredményesen végzi. A
megbizatédsa leheté§vé teszi, hogy amennyiben munkajaval elégedett
az onkormanyzat, akkor Gjabb 2 évre pdly&zat nélkiil megbizhassuk.

Marton Istvan: Csak két évre lehet megbizni vagy lehet tdbbre is?
SBuhai S&ndor: TArsasigi szerzbdés szerint GGjabb 2 évre.

Marton Istvén: Javasolom 1999. marcius 31-ig meghosszabbitani a
megbizat&st, mert a 2 é&v 1998. decemberében jar le és akkor
vdlasztasok lesznek.

Suhai 8&ndor: A Kft. VizmG &ltal korabban jelzett 40 millidé Ft-os
fenntartasi kdltséggel szemben 24-25 millidé Ft-bdél gazdalkodott
eredményesen ez é&vben. Sajat bevételeit is sikerrel tudta
ndévelni.

Marton Istvan: Hatdridbének 1999. marcius 31-et javasolom.
Technikailag ennek a mdédozatat keresse meg a hivatal.

Suhai 8S8&ndor: Ha meg vagyunk elégedve Jakabfi S&ndor Gr
munkajaval, akkor Gjabb két évre meghosszabbithatdé a megbizatéasa
tajékoztatas nélkiil.

Kalmér Istvdn: A Gazdasdgi és Varosiizemeltetési Bizottsag két
alkalommal is targyalta a Kanizsa Uszoda Kft mGkodésésérbdl sz616
beszamolét. Els6 alkalommal egy 2 hénapos intervallum utén
tekintettiik &t a mGkddést. Felkértiik az iigyvezetd urat nyar
végén, hogy készitsen egy részletes iizleti tervet, amit 6
szeptemberben a bizotts&gunk elé hozott. A bizottsagnak az az
&4llaspontja az ilizleti terv alapjan, hogy a Kanizsa Uszoda Kft.
mGkddtetését ebben a 2-3 éves intervallumban meg lehet tartani,
és a jelenlegi ligyvezetd igazgatd a kft. vezetésére alkalmas. Az
igazgatdé elkiildott még egy anyagot 1 hénappal ezelbtt, amit
bizottsdgunk megtargyal. Az uszoda lizemeltetéssel kapcsolatos
feladatok itemezését, annak koltségvonzatait tartalmazza.
Javaslom a kozgyfilésnek, hogy az uszoda vezetésével Jakabfi
Sandort 1998. december 31-ig bizzuk meg. A Marton képviselb altal
emlitett id6pontot 1 hénappal meghosszabbitanam és &prilis 30-ig
gondolnam ezt a kinevezést meghosszabbitani.

Dr. Taklics Aniké: A 81/1996. szamlG hatdrozat arrdl szél, hogy a
tarsasag ligyvezet6i feladatainak ellatasaval 1996. aprilis 1-t61
1996. dcember 31-ig Jakabfi Sandort bizza meg. A megbizis mindkét
fél egyetértése esetén palyazat nélkiil djabb két évre
meghosszabbithatdé. Semmi akaddlya nincs annak, hogy ezt a
hatirozatot a kdzgyllés mddositsa. Amennyiben mdédositjak a

kinevezés hat&ridejét, ennek megfelelben az alapitd okirat

mellékletét képezb vezetbdi megbizasi szerzbdést is mbédositani
kell.

Suhai 8&ndor: 1999. jGnius 30-ig k&tdttiink mindenkivel szerz6dést
a varosiizemeltetés vonatkozaséaban, ezért javasolom Jakabfi S&ndor
megbizatisat is addig meghosszabbitani.
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Marton Istvdn: Visszavonom a javaslatomat azzal, hogy csatlakozom
Kalmir képviselbdhodz.

Suhai Sé&ndor: Aki egyetért azzal, hogy 1999. 4prilis 30-ig
térténjen az uszoda vezetb6jének megbizésa, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 22 szavazattal, 1 tartdzkodassal a Javaslatot
elfogadja.

Suhai s&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a 81/1996. sz&mG hatarozat
Ggy mdédosuljon, hogy "1999. &prilis 30-ig meghosszabbithatdé"
legyen, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 23 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Jakabfi S&ndor eddig az
id6pontig az Uszoda Kft. ligyvezetb6je legyen, kérem szavazzon.

A kdézgyQlés 23 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért Jakabfi Sandor személyi alapbérére
tett javaslattal, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 21 szavazattal, 2 tartbézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai S8&ndor: Aki a hatéarozati javaslat b.) pontjaval egyetért,
kérem szavazzon.

A kbzgyGlés 23 szavazattal (egyhangtilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai S8&ndor: Aki a hatérozati javaslat c.) pontjat elfogadja,
kérem szavazzon.

A kbzgylGlés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.

A kdzgyQlés az elbzbekben elfogadott szavazati aradnnyal a
kovetkezb6 hatarozatot hozza:
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313/1996. sz&mG hatérozat

a.) Nagykanizsa Megyei JogQ Varos Kézgyfilése a
81/1996. szamQi hatarozatdnak 3. mondatéat
mbédositja azzal, hogy a megbizas mindkét fél
egyetértése esetén palyadzat nélkiil 1999.
aprilis 30. napjdig meghosszabbithaté. Ennek
alapjan a Kanizsa Uszoda Kft. ligyvezet6i
feladatainak ellatasaval 1999. &prilis 30.
napjdig megbizza Jakabfi Sandort valtozatlan
feltételekkel.

Személyi alapbérét 1997. évre 84.000 Ft-ban
dllapitja meg.

Hatdrid6: 1997. januar 1.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

b.) A Kanizsa Uszoda Kft. mikédésérbl évente az
ligyvezetd a Gazdasagi és Varoslizemeltetési
Bizottsadgnak kdteles beszamolni.

Hatdrid6: 1997. november 30. és 1998,
november 30.

Felelbs : Jakabfi Sandor ligyvezetd
Kalmdr 1Istvdn a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag
elndéke

c.) A kdzgyGlés az ligyvezetd 1998. évi személyi
alapbérét a polgarmester javaslatara 1997.
december hdénapban allapitja meq.

Hatarid6: 1997. december 31.
Felelbés : Suhai Sandor polgarmester

13.) Javaslat az intézményvezetbd4i felmentésre, illetve vezetébi
dllashelyekre torténd palyazat kiirasara (iréasban)
El6adé: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatési-, Kulturédlis és
Sportbizottsdg elndke

Suhai 8&ndor: Kérdezem az érdekelteket, hogy zAart lilést kérnek-e?
Farkas Zoltén, Moln&r Géza nem kérnek zart {ilést.

Dr. HorvAth Gydrgy: A javaslat részletesen tartalmazza azokat a
feladatokat, amelyeket el kell 1latni. Farkas Zoltan igazgatdnak
megkdszdéndém az eddig végzett tevékenységét, kiemelten a sport
teriiletén nyGjtott tamogatasat. A Zrinyi iskola tevékenysége,
sokoldala munk&ja, kiilonféle versenyek rendezése bizonyitja azt,
hogy Molnar Géza tisztességgel végezte munkajat. Kérem, hogy
tamogassdk a javaslatot, hogy még két évre a 2Zrinyi iskola
igazgatéja legyen.
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Papp Ferenc: Molnar Géz&nak mind a vezet6i, mind a szakmai
ir&nyité munkdjaval az Iskolaszék elégedett volt, ezért javaslonm,
fogadjuk el az elbterjesztést.

Ssuhai S&ndor: Javaslom, hogy a testlilet fejezze ki elismerését
Farkas Zoltan igazgatd Grnak amit az iskola alapitasatdél eddig
végzett. Jegyzbkényvben is rogzitsiik ezt.

Aki az elbBterjesztés hatarozati javaslaténak elsb6 felével - a
palyédzatok hirdetésével - egyetért, kérem szavazzon.

A k6zgyQlés 23 szavazattal (egyhangfilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: Aki egyetért a hatarozati javaslat b.) pontjaval
és azzal, hogy a testiilet fejezze ki elismerését Farkas Zoltan
igazgatdé Grnak amit az iskola alapitasatdl eddig végzett, kérem
szavazzon.

A ko6zgyllés 23 szavazattal (egyhanglGlag) a javaslatot elfogadja.

S8uhai 8S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Molnar Géza igazgatd
vezet6i megbizasat tovabbi 2 évre meghosszabbitsuk, kérem
szavazzon.

A kbzgylilés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

A kdzgyllés az elbzbekben elfogadott szavazati arannyal az alabbi
hatarozatot hozza:

314/1996. szAmG hatdrozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogli VAros Onkorminyzata paly&azatot
hirdet oktatasi intézmények vezetbi &llasaira.
Az allasok betdltésének ideje: 1997. augusztus 1.
A kinevezés 5 tanévre szbl.

A palyazatokat a megjelenéstbdl szamitott 30 napon beliil a

Polga&rmesteri Hivatal M@ivelb6dési Osztdlya cimére - 8800
Nagykanizsa, Erzsébet tér 7. - kell megkiildeni.
Meghirdetett Képesités, Juttatésok, bér
dlléshely egyéb feltételek
1. Napk&ziotthonos Fels6foklG szakirényt Bér, poétlék:
Ovoda Nagykani- végzettség, Kézalkalmazotti tor-
zsa, 8800 5 év szakmai gyakor- vény alapjéan
Rézsa, u. 17/b. lat AEI:1997.aug.1.
2. 3. szamG Ovoda Fels6fokG szakiranyd Bér, poétlék:
8800 Nagykani- végzettség, Kézalkalmazotti tor-
zsa, Szent Fl6- 5 év szakmai gyakor- vény alapjéan

riadn tér 17. lat AEI:1997.aug.1.



b.)

4. szami Ovoda
8800 Nagykani-
zsa, Rozgonyi
u. 7.

6. szami Ovoda
8800 Nagykani-
zsa, Kisfaludy
u. 19.

Hevesi Sandor
Altalanos Isk.
8800 Nagykani-
zsa, Hevesi

S. u. 2.

Altal&anos Is-
kola és Ovoda
8800 Nagykani-
zsa-Miklésfa
Iskola u. 10.

Rézsa Oti Al-

taldnos Iskola
8800 Nagykani-
zsa, Rdzsa u.

19.

Batthyany Lajos
Egészségligyi
Szakkozépiskola
8800 Nagykani-
zsa, Rozgonyi
u. 23,

Cserhati Sandor
Mezb6gazdasagi
és Gépészeti
Szakkozépiskola
8800 Nagykani-
zsa, Ady E. u.
74/
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Fels6fokG szakiranyad
végzettség,

5 év szakmai gyakor-
lat

Fels6fokli szakiranyd
végzettséqg,

5 év szakmai gyakor-
lat

Fels6fokli szakiranya
- elsb6sorban tanari -
végzettség,

5 év szakmai gyakor-
lat

Fels6fokG szakiranyd
- elsb6sorban tanari -
végzettséqg,

5 év szakmai gyakor-
lat

Gybdgypedagdgiai tanari
végzettséqg

10 év szakmai gyakor-
lat

Egyetemi szint@ tanéri
végzettség

5 év szakmai gyakor-
lat

Egyetemi szinti tanari
végzettség

5 év szakmai gyakor-
lat

Bér, pobétlék:

Kozalkalmazotti tor-

vény alapjén
AEI:1997.aug.1.

Bér, poétlék:

Kézalkalmazotti tor-

vény alapjéan
AEI:1997.aug.1.

Bér, poétlék:
Kjt szerint

AEI:1997.aug.1.
Bér, pétlék:
Kjt szerint
AEI:1997.aug.1.
Bér, pb6tlék:
Kjt szerint
AEI:1997.aug.1.
Bér, poétlék:
Kjt szerint

AEI:1997.aug.1l.

Bér, pétlék:
Kjt szerint

AEI:1997.aug.1.

Nagykanizsa Megyei JogG Varos KoézgyGlése nyugellatéasra
jogosultsdga miatt Farkas Zoltan igazgatdédt 1997. méjus 1-
t61 felmenti, 1997. szeptember 1-t61 mentesiti a
munkavégzés aldl és 1997. december 30-t61 kézalkalmazotti
jogviszonyat megsziinteti. Az iskola alapit&satédl eddig
végzett munkdjaért elismerését fejezi Kki.

Hatarid6: 1997. majus 1.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester
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c.) Nagykanizsa Megyei JogG VAaros Ko&zgyfilése az 1992. évi
XXXIII. tv. végrehajtasardl sz616 94/1994. (VI. 17.) Korm.
rendelettel mbédositott 138/1992. (X. 8.) Korm. rendelet 5.
§. (12) Dbekezdésének figyelembevételével Molndr Géza
igazgaté vezetbdHi megbizasat - palyazat kiirasa nélkiil -
tovabbi 2 tanévre - 1999. jdlius 31-ig - meghosszabbitja.

Hat&rid6: 1997. jadlius 31.
Felelbs : Suhai Sé&ndor polgarmester

14.) Javaslat Aljegyz6 felmentésére és az aljegyz6i munkakdr
palyazati kiirasara (irasban)
El6adé: Dr. Takécs Anikdé jegyzb

Dr. Tak&cs Aniké: Nagykanizsa Megyei JogQ VAros Onkormanyzat&nak
aljegyz6 asszonya Dr. Lukacsa Erzsébet 1994. A4prilis 6-an
6regségi nyugdij ellatéasra szerzett jogosultsagot. A
koztisztviselbk jogallasardl sz616, mdédositott 1992. évi XXIII.
tv. szerint javaslom felmentéssel megsziintetni ko&zszolgdlati
jogviszonyat. A megliresedett aljegyz6i &llasra palyazatot kell
kiirni a vonatkozdé toSrvény rendelkezései szerint. Ennek alapjéan
terjesztettem el a hatarozati javaslatomat, melyet szeretnék eqgy
mondattal kiegésziteni.

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kézgy(ilése Dr. Lukacsa Erzsébet
aljegyzb kdzszolgdlati jogviszonyat felmentéssel 1997. januér 1.
napjén 6regségi nyugadllomanyba vonulédsa miatt 1997. jGnius 30-i
hat&llyal megsziinteti. Felmentési ideje 6 hénap, melyb6l 3
hénapra 1997. aprilis 1. napt6l a munkavégzési kdtelezettség aldl
mentesiti. Egyidejfileg felmenti az aljeqgyz6i tisztség alél. A
kézgytlés és a jegyzb k&szbnetét fejezi ki az aljegyzb asszonynak
az eddig végzett munkajaért.

Dr. Kerekes Jézsef: A felmentési javaslat kinek a kezdeményezése,
a jegyz6 asszonyé, vagy Dr. Lukdcsa Erzsébet kérelmére tdrtént?
Ertesiilésem szerint tbb jogasz is elmegy a hivatalbdl. Szakember
nélkiill marad a hivatal.

Dr. Takdcs Aniké: A tSrvény szerint a felmentési id6 6 hdénap és
ebb61 3 hdénapra kell mentesiteni aljegyzbd asszonyt a munkavégzési

kbtelezettség alédl. Nem magamtdl mentettem fel, hanem
megbeszéltem vele is, hiszen ennyivel tartozom neki.

Dr. Lukfcsa Erzsébet: Miutdn betdltdttem a nyugdij korhatart,
kértem, hogy maradhassak, mert Ggy éreztem, hogy egészségileq,
fizikailag érzek magamban annyi erb6t, hogy tudok dolgozni, és
ezért most sem én voltam a kezdeményezb.

Dr. Csékai Ivdn: Annak idején, amikor az aljegyz6& asszonyt
kineveztiik, mennyi id6re neveztiik ki? Véleményem szerint elegend6

lenne, ha az Oregségi nyugdllomdny helyett csak nyugallomanyt
irnank.
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Dr. Takcs Aniké: Az oregségi nyug&llomdnyba vonuléas
szakkifejezés azért, mert tébbféle nyugellatas 1l1létezik. Az
aljegyzbnek csakGgy mint a jegyzb6nek, hatarozatlan idbére sz6l a
kinevezése.

Dr. Kerekes J6zsef: Ha mds jogdszok is elmennek a hivatalbdl és
felmentjiik Dr. Lukacsa Erzsébetet is, akkor a jegyzédnd meg tud
birkézni a ra haruld terhekkel 1 éves gyakorlatéaval?

Dr. Tak&cs Aniké: A hivatalbdl két jogadsz valdban elmegy. Az
egyik palyat kivan médositani. A mésik pedig megtalata azt a
helyet, ahovd az egyetem elvégzése utén szeretett volna menni,
most nyilt erre lehetb6sége. Annak érdekében, hogy a 3jegyzbd
aljegyz6 nélkiil ne maradjon, ezért palyazatot kell kiirni és ha
alkalmas személyt taldlok, akkor javaslom Ondknek kinevezésre.
6 &aprilis 1-t61 fogja betdlteni az aljegyz6i munkakdrt. A
hatdrozati javaslatnak van egy b.) pontja is, amely az aljegyzbi
palyazati feltételekrbl szél.

Suhai S8&ndor: Aki az elbterjesztés a.) pontjaval egyetért, kérem
szavazzon.

A kézgy(Glés 11 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

15.) Javaslat Nagykanizsa Megyei JogQ VAaros 1996. évi gép-miszer
beszerzéshez igényelhet6 céltamogatas lemondasara (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai 8&ndor: A beruhdzashoz sziikséges 35 millié Ft sajat er6
hidnyzik a Koérhaznal, ezért nem tudja igénybe venni ezt a
lehetbséget, ami 50 millié Ft. Tehat 15 millié Ft lett volna a
pédlyazaton elnyert 6sszeq.

Tarndcky Attila: A megyei k&zgyGlés 10 millié Ft-ot sajat
részesedésre megszavazott a varosi kdérhaznak. Figyelembe van ez
véve?

Suhai S8&ndor: A 10 millié Ft-rél még nem kaptunk hivatalos
értesitést a megyei kdzgyfilés részérbl. Masrészt 35 millidé Ft-ra
van a kérhaznak sziiksége, nem 10 millidé Ft-ra. A j&v6 év elsbd
negyedében benytGjtanddé céltamogatasnak az a 10 millidé Ft lesz a
sajat alapja.

Tarnbéczky Attila: A szavazias megtdrtént az elképzelhetetlen
megoldds, hogy a céltamogatasi kérelemnek a megitélt erre a 10
millié Ft-os t&mogatasra alapithatd részét fenntartja a koérhaz.
Koénnyen elb6fordulhat, hogy a megyei kdzgyGlés visszavonja a 10
millié Ft-ot?
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Beznicza Miklés: A kérhdz 1995. évben megnevezte, hogy milyen
eszk8zdket akar beszerezni, meggondolta magat id6kézben és most
mids az elképzelése. Kikértilk a Beliigyminisztérium véleményét,
hogy lehetne-e vAaltoztatni az eszkdzbeszerzési listan.
Egyértelmi, hogy nem. Ezért vették le Ondk az elmilt alkalommal
a napirendr6l. A benn szerepld eszkdzdkre a Kérhdz nem tart
igényt. Ezért jelezte, hogy nem kivanja befektetni
céltamogatasbdl azt a 10 millidé Ft-ot.

Tarndczky Attila: Ezt a ddntést idén meg kell hoznunk? Nem lehet
megvarni amig ideérkezik a 10 millié Ft?

Beznicza Miklés: Sfirgbés, december 30-ig oda kell érni a TAKISZ-
hoz.

Suhai S8&ndor: Aki az elbdterjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A koézgyGlés 14 szavazattal, 6 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja és a k6vetkezd hatdrozatot hozza:

315/1996. szAmG hatéArogzat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kézgy(ilése az 1996.
évi gép-mlszerbeszerzéshez - a Magyar Ké6zlony 38.
szdmiban megjelent Kormany Kézlemény 1/d. szamd

mellékletének 187. sorszadmdn - Jjo6vahagyott
15.000.000.- Ft igénybevételér6l teljes mértékben
lemond.

Hat&rid6é: 1996. december 18.
Felelés : Suhai Sandor polgarmester

16.) Elbterjesztés a Cserhati Sandor Mezbgazdasigi és Gépészeti
Szakkdzépiskola Nemzeti Szakképzési Intézethez regionialis
oktatdékdzpont alapitasara benytGjtott palyazatanak
onkormanyzati tamogatasara (iréasban)

Elb6adbé: Suhai Sandor polgarmester

Buhai 8&ndor: Az elbdterjesztésben egy cél kdrvonalazdéddik, amely
regiondlis lehetb6séget rejt magédban. Kicsit tdbb kdltség, mint
amennyirb6l eredetileg sz6é volt, hiszen 1.320 ezer forint
bérvonzattal jardé palyazat.

Kérdezem Janzsd urat, kivan-e szébeli, szakmai kiegészitést tenni
az elbterjesztéshez.

Janzsd Antal: Az a cslcstechnikat képviseld fejlesztési program,
amit megpalyaztunk, kb. 25-30 millidé forintos nagységrendfi
technikat jelent. Nemcsak  Nagykanizsa, hanem a 1régid
szakképzésének fejlesztését is szolgalna. Osszesen 3 vagy 4 ilyen
regiondlis oktatdsi kdzpontot alakitanak ki az orsz&gban, ezért
nem mindegy, hogy Nagykanizsa ezt megkapja, vagy nem. Kdszdndm
a bizotts&gok té&mogatasat, és kérem a kdzgyflést, hogy az
elbterjesztést fogadja el.
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Suhai S8&ndor: Aki az elbterjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 19 szavazattal és 1 tartdzkodassal az elbterjesztést
elfogadja, és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

316/1996. sz&mG hatérozat

1.) Nagykanizsa Megyei Jogi Varos KézgyGlése a
Cserhati Sandor Mezbgazdasagi és Gépészeti
Szakkozépiskola Nemzeti Szakképzési
Intézethez regionédlis oktatdékdzpont
alapitasara benyGjtott palyazatat tamogatja
és felhatalmazza a polgarmestert a Kozgyfilés
szandéknyilatkozatéanak megkiildésére a
Nemzeti Szakképzési Intézethez.

Hat&rid6: 1996. december 20.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

2.) Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyfilése a
palyazat sikeres elbiradlasa esetén 1997-ben
420 eFt, 1998. évben 900 e Ft tamogatéast
nyGijt.

Hat&rid6: 1997. februar 1., illetve
folyamatos
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

17.) Javaslat az onkorményzati kéltségvetési intézmények alapitéd
okiratanak elfogadaséra (irasban)
El6adé: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatdsi-, Kulturédlis és
Sportbizottsag elndke

Dr. HorvAth Gydrgy: Az alapitd okiratok elkészitése hatéaridbs
feladat. Az Oktatési,- Kulturalis és Sportbizottsag megtargyalta
az alapitdé okiratokat és teljes ©Ssszhangban taldlta a
koncepcibkkal.

Ssuhai 8S&ndor: Aki elfogadja az alapitdé okiratokat, Kkérem
szavazzon.

A koézgylGlés 20 szavazattal (egyhangllag) az eldterjesztést
elfogadja és a kdvetkezb6 hatarozatot hozza:

317/1996. sz&mi hat&rozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Kdézgy@lése az
Allamhaztartasrél sz616 1992. é&vi XXXVIII.
tv. 88. § (3) bekezdése és az 1996. évi
LXII. torvény 30. § (5) bekezdés alapjan az
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1.) Napkdziotthonos Ovoda Nagykanizsa,
Attila u. 7.
) Napkdziotthonos 6voda Nagykanizsa,
Rézsa u. 7.
) Napkdziotthonos ©Ovoda Nagykanizsa,
Rézsa u. 17/b.
) Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-

Miklésfa

5.) Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-
Palin

6.) Petb6bfi S&ndor - Vécsey Zsigmond

Altalanos Iskola
) Altalanos Iskola Nagykanizsa, Rozgonyi
u. 25.
) Bolyai J&nos Altaléanos Iskola
Nagykanizsa, Erzsébet tér 9.
9.) Hevesi Sandor Altalanos Iskola
Nagykanizsa, Hevesi u.2.
10.) Hunyadi Janos Altaléanos Iskola
Nagykanizsa, Sugar u. 13.
11.) K6rdsi Csoma Sandor Altalanos Iskola
Nagykanizsa, Csokonai u. 1.
12.) Péterfy Sandor Altaléanos Iskola
Nagykanizsa, Attila u. 2.
13.) Zemplén Gyb6z6 Altaléanos Iskola
Nagykanizsa, Zrinyi Miklés u. 18.
14.) 2Zrinyi Mik1lés Altalanos Iskola
Nagykanizsa, 2Zrinyi Miklés u. 38.

alapitd okiratat a mellékletek szerint mbédositja,
illetve hagyja joéva.

b.) A KdzgyGlés felhatalmazza a polgarmestert az
Alapitd Okiratok alairéséra.

Hatédridé: 1997. januar 1.
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

18.) El6terjesztés az Onkorményzat tulajdondban 1év6 részvények,
izletrészek értékesitésérbl (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai 8&ndor: Tiszt&zni kell, hogy amennyiben portfé6lid
tisztitéasra sor kerilil, akkor ezt a ddntést, hatarozatot ki hozza
meg. A vagyonrendelet értelmezése szerint meghozhatja a
polgarmester, - nem szeretnék ilyen helyzetbe keriilni

mindenképpen jobb lenne ezt t&bb bdlcs ember véleménye alapjén
eldonteni.
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Dr. Baranyi Enik&: Az elbterjesztés nem elvi problémiakrdl, hanem
konkrétan megfogalmazott gyakorlat meginditasardél szdél. Zala
Megye aprd falvas teleplilésekb6l &ll. Nagykanizsa sajatos
helyzetéb6l fakaddan a vonzaskdrzettel szemben is bizonyos
ellatasi (megyei jogG varos helyzetébb6l fakaddan kovetkezik)
kételezettséggel is bir. Szakmai alapokbdl kiindulva fontosnak
tartom a Zalagydgyszertdr Rt. részvényeit. Nemcsak a forintban
megfogalmazottat, hanem a szakmai feladat ellatasa miatt is. Az
elbterjesztés 4. oldalan konkrét formdban megjelenik, hogy
pontosan ez az az Rt. részvény, amelynek az értékesitését két
bizottsagunk is téamogatta.

Felhivom a figyelmiiket arra, hogy a koérnyezd telepiilések
fidkpatikdi is ilyen szempontbdl veszélyhelyzetbe keriilnek, ha
a 2Zalagybgyszertdr Rt. szétesik. A kdzelmGltban a megyei
kézgytilésen pontosan ebben a témakdrben vitaztak, illetve
sziiletett olyan értelmi ddntés, amelyik az aprd falvas, illetve
a patikaval nem rendelkezb telepiiléseknek a részvényjegyeit - nem
tudom pontosan megmondani hany szazalékban, - (ezt a 2Zalai
Hirlapban olvastam) a megyei kdzgy@ilés megvasarolta. Piacra lenne
szilksége annak a brékernek, amelyik most felvasarolja, tehéat
gybgyszerpiacra lenne sziiksége, most a nagyérték@ vagyonhoz
képest alacsony dsszegben tudnédnak a részvényhez hozzajutni. A
Zalagydégyszertdr Rt. a Nagykanizsa térségében 1lév6 egységeire
koltott is (felGjitas, korszerfisités). Igaz, 3jutalékot nem
osztott, de tudomdsom szerint ebben az évben - ha nem igy van,
akkor kérem a polgarmestert, hogy korrigaljon - két alkalommal
is a szakmunkasképz6 intézetet 500, illetve 800 ezer forint
Osszeggel tamogatta.

Kérem, hogy a Zalagydgyszertar Rt. részvényei - az el6bb emlitett
okok miatt - ne szerepeljenek elsbdlegesen és elsbsorban az
értékesithet6 részvények kozdétt. Meghatalmazést kaptam arra is,
hogy abban az esetben, ha a nagykanizsai dnkormanyzat ezt a hibas
doéntését meghozn&, akkor a Zalagydgyszertdr Rt. Igazgatbébséga a
részvények egy részének felvaséarlasaval kapcsolatosan kéri, hogy
az elbvasarlasi jogaval - mely az alapitd okiratban nem szerepel
- é&lhessen.

A részvények értékesitésével kapcsolatban igaz, hogy kimondva 60%
mérték van, mely a forgalomképes vagyon vasarlasra koételez
benniinket. Nem hiszem, hogy ez egy olyan kételezd6 sza&m -ezt nem
a Gybgyszertar Rt. részvényeire mondom - amit meg lehet emelni.
Javaslom, hogy a hatarozati javaslat 3.A) pontjdban a részvények
eladasabdl szarmazd bevétel 80%-a szerepeljen forgalomképes
vagyon vasarléasara.

Dr. Takdcs Aniké: A 80% nem lehet, a vagyonrendeletiink erre
vonatkozé rendelkezést tartalmaz.

Béres Marton: Meggy6z6désem, hogy eddig deffenzivnek mutatkozott
az Onkormanyzat tulajdonosi jogok gyakorlasaval Kkapcsolatos
ténykedése. Erdemes 1lenne Gjra gondolni, hogy a kozgyfilés
elégedett-e azzal a sturktGraval, ami ebben a helyzetben az
onkormédnyzati tulajdonosi Jjogok érvényesitését szolgalja.
Konkrétan a tarsadalmi-gazdasidgi megdllapoddsra gondolok. A
szakértbk is javasoltdk, hogy sziikséges egy olyan akcibécsoportnak
a létrehoz&sa, akik a kiilonféle szakagazatokat mfivelve a varos
menedzselésében jbéval aktivabb szerepet vallalnanak.
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Szamtalan feladat indokolja, hogy szerencsés volna a testililetnek
egy tulajdonosi bizottsagot 1étrehozni, tGl a menedzselési
feladatokon, amelyet a tarsadalmi-gazdasdgi program vazol fel.
A gazdasdgi tarsasidgok egyre gyarapodd szama sok gonddal jar,
amely szintén az O©nkormanyzatnak egyfajta kozremtikddését,
déntését igénylné, tovabba a kiilénféle vagyon ligyek egyrészt az
dllami juttatasok, értékpapirok, plusz a mar meglévd értékpapirok
cseréje is. Minden felelb6s politikai erbnek az lehet a célja
ebben a vAarosban, a testiileten kivill lehet aki nem felel meg
annak a kivanalomnak, hogy a varost ilyen értelemben is egy
offenzivabb helyzetbe hozza.

Azt hiszem érdemes a tovabb gondolasra, vagy arra, hogy a
killénféle csoportok megbeszéljék, hogyan lehetne ezen a munk&n
javitani és egy ilyen lehetséges struktGranak a kialakitéaséira
tdrekedni.

Tarnéczky Attila: A szandékkal a tekintetben egyetértek, hogy a
portfoliénk valdéban tisztitasra szorul. Semmi értelme nincs
annak, hogy az Onkormdnyzatnak nagyon csekély hanyadban
esetenként megkérdbjelezhetd értékfi és a befolydsolas lehetbsége
nélkiili részvényei vannak.

A 2.) pontban szereplé valtozatok kéziil a B) valtozatot tudom
elfogadni, amely a Pénziligyi Bizottsagot hatalmazza fel ddntésre.
Azonban kivételt tennék. Ha végignézziik a tulajdonunkban &4llé
részvények sorat, akkor lathatjuk az energiaszektor (KOGAZ és
DEDASZ) részvényeit, amelyet nem bizottsadgi, hanem kdzgyGlési
hataskdorbe tartanék. (100 millidé forint feletti értékekr61 van
szd).

Javaslom, hogy a 2.) pont mindegyik valtozatéba kerililjoén be, hogy
akarmelyik testililet kapja ezt a jogositvanyt, az ne vonatkozzon
a KOGAZ és DEDASZ részvényekre, hanem a kdzgyfilés hat&skdrébe
tartozzon.

Baranyi képviseld mdédositd inditvanya véleményem szerint nem
torvénytelen, mert a vagyonrendelet valdéban elbirja, hogy az
ilyen értékesitések 60%-at vagyonszerzésre kell forditani. Ezt
Ggy értelmezni, hogy ennél t8bbet nem lehet, ellentétes a
vagyonrendelet szellemével. Annak az volt a célja, hogy ne
lehessen felélni a vagyont, hanem befektetésekre keriiljén sor.
Arrdél lehet szavazni - é&s adott esetben nem lesz ellentétben a
vagyonrendelettel -, hogy az itteni bevételeink 80%-at Shajtjuk
ilyen célra forditani. Véleményem szerint erre sziikség is lenne,
mert ez azt jelenti, hogy vagyonunk 20%-at fel fogjuk élni, és
az utédainknak is hagyunk.

Az elbterjesztés B.) valtozata teljességgel elfogadhatatlan.

Tittd Istvén: Felhivom az id6tényezbre a figyelmet a portfolidk
esetében. Nagyon gyorsan valhat egy ma nagyon értékesnek vélt
portfolié értéktelenné. Pl. a Zalagydgyszertadr Rt. értékes az
onkormanyzat szamdra, de nagy iitemben szabadulnak meg a
kiskdzségek a részvényektb6l, melynek egy bizonyos hataron tal -
ha valaki megszerzi az 6 résziiket - az lesz a kdvetkezménye, hogy
ut&na teljesen é&rdektelenné vA&lik a nagyobb részt megszerzbd
szémira, hogy Gjabb vasarlast kezdjen. Létrejdn egy olyan vagyoni
pozicié, ami ut&n md&r - hidba volt értékes a részvénye -
elértéktelenedik, mert nem tud vele mit kezdeni.

Lehet hogy vagyonfelélést kévetiink el akkor, amikor portfdéliénkat
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egy adott szituAdciéban nem adjuk el. Pontosan azért, mert a
vagyonunk értéktelenné valik, de nem rossz célra kdltjiik el, ha
nem haszndljuk ki azt a 1lehetbséget, hogy akkor kell eladni
valamit, amikor arra joé vevd van.

Erdemes azt a kérdést megvizsgdlni, hogy a lehet6 legnagyobbnak
szadmitbé portfolidénkat a hatdrozati javaslatban szerepld ad hoc
bizottsag mindenképpen értékelje, és meg lehet fogalmazni, hogy
a legfontosabb esetekben ez a bizottsdg készitsen javaslatot a
portfoliéval kapcsolatos tovabbi ddntésekrbl.

A hatarozati javaslat 2. pont C.) valtozataval, illetve a 3. pont
A.) variaciéjaval értek egyet.

Marton Istvan: Szamomra nincsen 3. pontja az elbterjesztésnek,
mert a 3. pont A.) varidciéja a két bizottsagi iilésén agy
hangzott el, hogy érvényt kell szerezni a vagyonrendeletnek,
amely 12. § (1) bekezdése az onkormanyzati vagyon gyarapitéaséaval
foglalkozik: "“Az Onkormanyzat vagyondnak hasznositisa soréan
kiemelt figyelmet kell forditani az értékesitett vagyon
pbétlasara, a vagyon 1lehetséges gyarapitdsdra, a vagyon
felélésének elkeriilésére. Ezért a vagyonhasznositas bevételének
60%-bd61 céltartalékot kell képezni az éves Kkoltségvetés
készitésekor." Ez megadja a valaszt Dr. Baranyi képviseld feltett
kérdésére, az alsd hatart roégziti, nem mondja ki, hogy ettél
jéval tdbbet, akar a kétszeresét, hadromszorosat ne fordithassuk
ilyen célokra. A 3. pontot teljesen feleslegesnek tartom.

Az ajanlatokat a Gazdasdgi és VAarosiizemeltetési, valamint a
Pénziligyi Bizottsag megtargyalta és a Zalagydgyszer Rt.
részvényeinek értékesitését tamogatta. Ezt a bizottsagok 65%-on
tették, a kovetkezd6 mondatban pedig az szerepel, hogy mdédosult
az ajanlat 60%-ra. Ogy gondolom, hogy ezt érdemes Gjratargyalni.
Ebben a pillanatban nem vagyok biztos benne, hogy a 60%-ot
tamogatnam, sb6bt valdészinfileg nem, hacsak nem hangzanak el az
elbkészitd részrbHl olyan érvek, amelyek meggydznek.

A Pénzligyi Bizottsag 7-0 aranyban, a Gazdaséagi és
Varosiizemeltetési Bizottsdg is hasonlé ar&nyban foglalt &llast
ezzel kapcsolatban. Ez a bizottsdg az, amely a létszamanal és
szakértelménél fogva is mozgathaté és 2 napon beliil meg tudja
hozni az &ltaldban 72 6raig érb ajanlatokra a megfeleld valaszt.
Elfogadhaté Tarnbéczky képviseld Javaslata, miszerint az
energiaszektor (KOGAZ, DEDASZ részvények) kérdésében barki is
kapja meg a részvénykezelésnek a jogat, ebben az iligyben csak
elbkészitd legyen és a 100 millié Ft feletti ilizlet maradjon a
kdzgyGlés hataskoérében.

A 4. oldal masodik bekezdés utolsé modata: "Az Onkormanyzat
Szervezeti és Mkddési Szabdlyzata azonban a Pénziligyi BizottsAag
hataskorének felsorol&sanal erre valdé jogositvanyt nem
tartalmaz." Ogy gondolom, ezt nem kell kiragadni, annal is
inkdbb, mert a két hete é&16 SZMSZ-ben fellelhet6 az egyes
bizotts&agok feladata és hataskdre. A Pénziligyi Bizottsagnal az
szerepel, hogy dont a képviselb-testiilet 41tal hataskdrébe utalt
ligyekben, és minden ilyen {igyben dénthet a polgarmester és a
testiilet b&armely bizottsdga is. A Pénzligyi Bizottsag ezt dgy
vallalnad fel, mint olyan k&telmet, amelyet a k&zgyfilés ra réd,
mely az eddigi munk&hoz képest egy pluszmunka. Nem tartom
teljesen igaznak, hogy a Pénzligyi Bizotts&dgnak az elsb6bdleges
feladata az ellenbdérzés. Az elbz6 ciklusban mikédétt Pénziigyi
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Ellenbrzési Bizottsag, amelynek csak az ellenbrzés volt a
feladata. Jelenleg ez nem igy van, hiszen ez érdemi pénziigyi
ligyekkel is kibbéviilt. A bizottsdgot teljes létszamban kdnnyebb
Osszehivni 48 6ran beliil, mint a C.) valtozatban megjeldlteket.
Ojra kellene targyalni a Zalagydgyszertdr Rt. részének az
értékesitését a mbébdosult ajanlat tiikrében.

Tarndczky Attila: Elfogadom alpolgarmester Gr azon érvelését,
hogy egyes esetekben nagyon gyorsan kell dénteni. Az
energiaszektor részvényei j6 részvények, ezért nem hiszem, hogy
egyik naprdl a masikra kell ddnteni.

A Zala Megyei Kozgyf(ilés ddntétt a Zalagydgyszertar részvényeinek
vasarlasardl. Nem tamogattam ezt az Otletet, mivel a
gydgyszertdri részvényeket nem tartom jé Snkormanyzati
befektetésnek.

A C.) pont tdrvényességi oldalrdl is aggalyos, mert a testiilet

a bizottsagra A&atruhdazott hataskdroket ilyen team-re - amely
alkalomszerften jén Ossze harom bizottsagi elndkbbl,
polgarmesterbbl - meggyb6zb6bdésem szerint nem ruhazhatja. Ha a

Pénziligyi Bizottsdg nem felel meg, semmi kifogdsom az ellen, hogy
a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsdg déntsdn. Ogy gondolom,
hogy valamelyik létez6 bizottsdgot kellene ezzel a hataskorrel
felruhé&zni.

Deiszinger Jézsef: Képviselbcsoportunk a bizottsagi véleményeket
tamogatja, teh&t a 2. pont B.) véaltozatat, de el tudja fogadni
hozz& Tarnéczky képviseld mdébdositdé javaslatat is.

A 3. pont A) vAaltozatadt nem kell megszavazni, mivel a
vagyongazdalkodasi rendelet is igy rendelkezik.

Kalm&r Istvén: Ertékesitiink, mert van kedvezbd vétel bizonyos
értékpapirokra, de kevés szd esett arr6l, hogy mibe fektessiik azt
a pénzt, ami a vagyonrendelet értelmében dGgy sz61l, hogy
forgalomképes.

Véleményem szerint valamelyik &llandé bizottsdgqgunkat kellene
megbizni a portfoliénak a kezelésével, ebbe beleértendd az
értékpapirok esetleges vasérléasai is, ha a 60%-ot abban latnank
célszerfinek visszaforditani. A veszélyek is benne vannak, mert
nem tartom szerencsésnek, hogy az onkormdnyzat t6zsdézik.
Egyetértek Marton képviselbvel, hogy a Zalagybdbgyszer Rt.
részvényekre tett ajanlatot 65%-osnak tekintettiik és 1igy
tamogattuk. 60%-ban valdéban érdemes lenne Gjragondolni.

Baranyi képviselbnek valaszolom, hogy stratégiai szempontbél is
végig kell gondolni, mert a Zalagydgyszer Rt-ben 1évé részvénynek
a szerepe Nagykanizsa Megyei JogG Varos, illetve a vonzaskérzet
szempontj&b6l nem biztos, hogy e részvények megtartisat
predesztindlna. Véleményem szerint ha megfeleld vételi ajanlat
érkezik, akkor el kell adni. A bizotts&dgok a déntéshozatalnal ezt
vették figyelembe.

S8uhai B8&ndor: El&6terjesztbként egyetértek Tarnbéczky képviseld
javaslataval.

Aki egyetért Tarnbéczky képviseld javaslatidval, mely szerint
akarmilyen fel&dllasG lenne a ddntést hozé szerv vagy bizottséag,
a KOGAZ és DEDASZ részvények maradjanak kdzgyfilési hataskdrben -
kérem szavazzon.
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A kbzgyfilés 23 szavazattal (egyhanglilag) a bizottsig a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért Baranyi képvisel6 javaslataval -
portf61i6 értékesitése esetén 80%-ban forgassuk vissza - kérem
szavazzon.

A kdzgylGlés 7 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 13 tartdzkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a hatarozati javaslat 1. pontjaval,
kérem szavazzon.

A kozgyGlés 23 szavazattal, 1 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Kérem, hogy a 2. pont A.) varidciéjat ne szavazzuk
meg, mert én nem kérem ezt a lehetbséget, hiszen utédna szamtalan
problémat, vitat eredményezne. Visszavonom ezt a pontot. A 2.
pont B.) és C.) valtozatardél kell ddnteni.

Tarndczky Attila: Az nkormanyzat bizottsagra ruhdzhat hataskoért.
Ha elolvassuk a bizottsdg feltételeit a tdrvényben, akkor
kideriil, hogy ez nem bizottsag, hanem egy team. Annak semmi
akaddlya nincs, ha a Pénziligyi Bizottsag nem a megfeleld
bizottsadg, akkor a Gazdasagi és VArosiizemeltetési Bizottsag
szerepeljen masik alternativaként.

Suhai 8andor: Vegylik fel a Gazdasdgi és VaAarosiizemeltetési
Bizottsagot masik alternativaként.

Kalmdr Istvln: A Gazdasdgi és Varosiizemeltetési Bizottsag nagy
létszamG, Ggynevezett munkacsoportok mfikédnek benne. Portfélidéval
foglalkozbé munkacsoportunk is van.

Suhai S8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a kézgyGlés felhatalmazza
a Pénziligyi Bizottsagot, hogy a részvények vasarlasara vonatkozd

ajdnlatok esetén a részvények értékesitésérbdl dontsdn, kérem
szavazzon.

A kézgylilés 14 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 4 tartédzkodassal
a javaslatot elfogadja.

A kozgylGlés az elbzbekben elfogadott szavazati arénnyal a
kovetkez6 hatarozatot hozza:
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318/1996. sz&mG hatérozat
Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kozgyfilése

1. egyetért a portf6lid tisztitasaval.

2. felhatalmazza a Pénziigyi Bizotts&got, hogy
a részvények vasarlasira vonatkoz6 ajanlatok
esetén -~ kivéve a KOGAZ és DEDASZ
részvényeket - a részvények értékesitésérébdl
déntson.

Hatdrid6: folyamatos
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

19.) Elb6terjesztés Nagykanizsa, Rozgonyi u. 4. szam alatti
ingatlanvasarlasardél (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai S8&ndor: Papp Gy6z6 megkeresett benniinket és kérte, hogy
terjessziik Ondk elé déntésre mindazt, amit az elbterjesztés
tartalmaz. A javaslatban "A" és "B" varidcidé szerepel. Az "A"
varidcién bellll a 9. pontnak két variaciéja wvan. Az "A"
varidciéval nem tartom elfogadhatédnak, ugyanis az tartalmaz egy
olyan pontot, hogy az eredeti szerz6dés 3. pontja tdrlésre keriil.
Ezt sérelemnek érezném az &nkormanyzat részére, 6vok mindenkit
attél, hogy ezt megszavazza. Papp Gyb6z6 a Rozgonyi utcai telket
azzal a feltétellel kapta meg versenytdrgyalds nélkiil, hogy a 3.
pont alapjan kdtelezi magdt arra, hogy semminemG igényt - egy
korabbi opcibés szerzb6désbbdl kifolydlag - nem tamaszt az
onkormanyzattal szemben. Elb6terjesztb6ként csak a "B" variaciét

tudom téamogatni.

Bics&k Miklés: Kérem képviselbtarsaimat, engedjék meg Papp
Gyb6zb6nek, hogy 2 percben elmondhassa észrevételeit.

Papp Gyb528: Az "A" variacidéval értek egyet, a tovabbi
kiegészitéssel nem. Nem én kértem januadrban ezt a teriiletet,
hanem 1995. szeptember 19-én, az akkori aljegyz6 1igérte oda
kompenzédcidé cimén. A folyamatban 1év6 perr6l azzal a feltétellel
mondtam le, ha ezt a teriiletet kompenz&cid cimén megkapom. Sajnos
nem igy sikeriilt. Nem én tehetek réla, hogy harmadszor-negyedszer
targyaljék az ligyet. A mostani eléterjesztés meqg sem emliti, hogy
transzformdtor &llomads van betervezve. Az elbterjesztésben
szerepel, hogy a kézmfitérképet atadtik és a térkép azt mutatja,
hogy ezen a teriileten k&zmfi nincs. De igen van kézmi. A kivialtéasa
kb. tébb mint 1 millié forint. Azok az emberek akik ezt
elbkészitik miért nem tudnak Ggy elbkésziteni valamit, hogy
déntésképes legyen?

A per visszavondsira tett nyilatkozatom arra vonatkozott, hogy
azt a teriiletet falté6l-falig megkapom problémamentesen, minden
6diumat magamra vdllaltam (kdzmfi, bontds, k&rigények, gar&azsok).
Kideriilt, hogy az 5 m-t pluszként meg kell vennem. Nyilatkoztam,
hogy az 5 m-t hajlandé vagyok megvenni, de t8bb terhet magamra
vdllalni nem tudok.
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0j szerzbdést kell Kkésziteni. Az Gj szerzb6bdésbe e pont
felvételére nem mutatok hajlandésagot. Lehet, hogy a
szerzbdésszegés hatarat sGroljuk mar valamennyien. EgyenrangQ
félnek éreztem magam egészen addig, amig a polgarmester mGltkor
azt nem mondta - a kozgyGlést befolyasolva -, hogy a "B"
varidciét javasolja megszavazni. Elfogadtam, mert a kozgyflilés
déntését tiszteletben tartom, &s a kdzgy(ilés mostani dontését is
tiszteletben fogom tartani.

Ha a hatarozati javaslat "A" pontja keriilne megszavazasra, akkor
véleményem szerint lezarhatn&nk végleg az ligyet. A polgédrmester
&ltal elmondottak alapjén viszont nem lesz vége az ligynek.

Suhai S&ndor: Mindenképpen szavazni kell mindkét variacidrél.

Dr. Kerekes Jbézsef: Aprilisban megkdttetett az adas-vételi
szerzbdés, melyben megallapitottak, hogy 396 m2-ig
fellebbezhetnek. Akkor Ggy gondoltdk hogy ez a teriilet faltdol-
falig terjed. Amikor kideriilt, hogy ez nem igy van - mert van 5
m vége -, akkor mi akceptaltuk azt az igényt, hogy & az egész
teriiletet akarta megvenni @és hozz&ajarultunk ahhoz, hogy
kiegészitjliik az 1565 hrsz-G teriiletet azzal az 5 m széles
terililettel, amely &l1litdélag 106 m2-t tesz ki. Az "A" és "B"
varaciét nem értem. Sokkal egyszer@ibb lenne olyan hat&arozatot
hozni, hogy a kozgylilés az eddigi hatarozataval joévahagyja az
adas-vételi szerzbdést és azt az itt 3. sz. mellékletként
feltlintetett szerzbdéssel médositja, de nem jGniusban, hanem a
mai nappal, mert okirathamisitast k&évetiink el, ha visszamenbleg
datumozunk.

Papp Gyb6z6 kezdettbl fogva tudta, hogy a rendezési tervnek
megfelelben lehet ott épitkezni, tisztaban volt azzal, hogy mit
vett.

Szerzb6dés kot benniinket, a mGltkori hatadrozatunknak megfelelben
médositsuk a szerz6dést, hogy a kérdéses terliletet megosztéasi
vazlatnak megfelelben néveltiik 106 m2-el. Ha ezt Papp Gr nem irja
alad, akkor a felek a szerzb6dést felbonthatjdk. Ha nem jdn létre
ko6zb6s megegyezés, akkor a birdsag felbontja a szerzbdést annak
minden koévetkezményével egyiitt.

Bicsdk Miklés:t A lakossadg tdbb alkalommal megkeresett, hogy a
MGizeum tér kdrnyékét rendezni kell. A garazssor melletti teriilet
kbzegészségiligyileg nem megfelelb.

Javaslom, hogy &llitsuk vissza a szerzbdés elbd6tti allapotot, igy
az Osszeget kamatokkal egylitt Papp Gy6z6 visszakapja és a
szerz6dés mindkét fél részérb6l fel van bontva.

Az Onkormdnyzat pedig a Rozgonyi u. 4. sz. alatt épitsen
lakasokat telekkel.

Suhai S8a&ndor: Bicsédk képviseld javaslatlra vdlaszolom, hogy a két
fél kozds megegyezéssel torténd eldllasa kell a szerzbdéstbl.
Amennyiben ez nem t&rténik meg, Ggy birésagnak kell felbontani
a szerzbdést.

Ez esetben Papp Gy6zbnek kell nyilatkoznia, elfogadja-e ezt a
harmadik variéciét?

Papp Gyd5z&8: Nem fogadom el.
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Palotéds Tibor: A kdzgy(lés idbben felhivta a vevd figyelmét arra,
hogy kézaGti kdzlekedésre alkalmas Atjardét kell biztositani a
tervezett teriileten. Természetesen egy kozGti &tjard nem
ugyanazzal a kdltséggel épithetd meg, mint ami eredetileg lett
volna az O elképzelésében, hogy egy épiiletet tud ott
megvalésitani.

Javaslom, hogy a 3. sz. mellékletet vegyilik alapul annyi
médositassal, hogy a B.) pontbdl vegyiik &t azt a mondatot, hogy
"Eladd kételezettséget vallal arra, hogy az Aatjaré alatti
burkolat 50%-at sajat kdltségén megépiti és gondoskodik az a&tjaréd
burkolatanak o&rdkés karbantartédsarél." Teljesen jogosnak érzem
ezt, hiszen varosérdek, hogy az 4tj&r6 haszndlhatd legyen, karban
legyen tartva, a teherbirédsa a forgalom igényeit kielégitse. Ez
az A&tjard kifejezetten koézGti kbzlekedés céljara tervezett
4tjard. A VAarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
javaslatara ilyen szerzb6dés kétését kértiikk a kdzgyQléstbl.

Tarnbdczky Attila: Az eredeti szerz6dést médositani kell, mert a
vevd nem azt vette meg amit szeretett volna, mi pedig nem azt
adtuk el amit akartunk. Az eredeti szerzbdés elbirja a 3,5 m
széles ko&zGti &atjard 1létesitését. Ha megnézik a térképet,
kideriil, hogy a 3,5 m széles kdzGti atjard helyét elfelejtettiik
eladni a vevbnek. Az épiilet Ggy néz ki, hogy egy 5 m-es sav van
a leendb6 és a meglévd épiilet k6zott liresen, uténa jon Papp Gr egy
fallal, aztan a 3,5 m-es atjaré.

En a megegyezés hive lennék, de azzal nem értek egyet, hogy az
"A" valtozat 3. pontjaban a megegyezés cimszd alatt bekeriil egy
Gjabb perlekedés lehetbsége. Az "A" valtozatot a Palotas
képviseld altal javasoltakkal csak akkor tudnam tamogatni, hogy
az eredeti szerz6dés 3. pontjénak mdédositdsa - miszerint Papp Gr
elall a peres kdveteléseitbdl - tovabbra is érvényes maradna ebben
az Gj szerzbdésben.

Hajgatdé 8a&ndor: Csatlakozom Dr. Kerekes képviselbhdz, egyik
varidcidét sem tudom tamogatni.

Krémer Jézsef: Nem tudom elképzelni, hogy az Snkormanyzat olyan
terhet vallaljon, hogy az atjard épitési k6ltségeihez hozzajarul,
mert ez precedens értékfi lenne, hiszen nem ez lesz az els6 ilyen
dtjaré a varosban. Pl. a F6 Gt 10-12. sz. épililetnél -
maganépililetekre gondolok -, a HGsaruhdz épililetében is van egy
4tjard. Nem hiszem, hogy annak idején a varos fizetett volna az
dtjarasért, ott egyszer@ien egy eladadsi szituacid volt. Ova
inteném az ©Onkormanyzatot, hogy precedenst teremtsen, mert
ismerve a varosrendezési terveket ilyen szandéka a varosnak tdbb
helyen van. Arrdél 1lehet sz6 legfeljebb, hogy valaki ezzel a
teherrel megveszi a telket és &llja ennek kdltségeit.

A "B" variéciét, az eredeti szerzb6dés fenntartasat tartom
elfogadhaténak.

Dr. Kerekes Jézsef: Elfogadhatatlannak tartom, hogy az 1igy
kialakult telken épitendd épililethelyeknek a kdltségeihez még
Gjabb Osszeggel jaruljon hozz& az dnkorm&nyzat.

A dolog természetébbl adddik, hogy az atjardnak a karbantartéasa,
netdn az alapj&nak a megépitése az Onkormanyzatnak legyen
kételessége. A 3. sz. mellékletben szerepld adasvételi szerzbdés
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médositasat Ggy egésziteném ki, hogy a 9. pont kiegésziilne azzal,
hogy az &4tjardé Kkarbantartdsa és az alapjdnak megépitése az
onkormanyzat kdtelessége, de semmilyen mas kdltség nem terheli
az dnkormanyzatot. Ha a Papp Grnak igy megfelel, akkor médositjuk
a szerzbdést, ha nem, akkor 4ll a régi szerzbdés, amely nem a
felek szandékanak megfeleld volt.

Palotés Tibor: Krémer képviselb dltal felhozott példdk egyike sem
azt a célt szolgdljék, mint amit ebben az épililetben el szeretnénk
érni. Kifejezetten kdzGti forgalomra alkalmas &tjarét kivanunk
épittetni és ez nem hasonlithatdé &ssze a HGs&ruh&zzal, ahol ez
a bels6 lizletek kiszolgalasat és az ott €16k kényelmét, parkoléasi
igényét szolgdlja. Mivel a szerzbdésben nem kotottiik ki, hogy
milyen szabvényoknak megfeleld atjardt kell épiteni, igy a vevd
nem tudja milyen minbéségfi a4tjarét kell épiteni.

Kérem a k&zgyfilést, hogy Dr. Kerekes képvisel$6 javaslataval és
az én javaslatommal &sszhangban azt fogadjak el, hogy a fele
k6ltséget mi fizessiik meg. Azért a felét, mert ha ott épliletrész
van, akkor egyébként is kellett volna aljzatot épiteni a
vallalkozénak, tehat neki is lettek volna kdltségei arra a kb.
30 m2-re.

Suhai S&ndor: Ha Papp Gr minden mast elfogad - természetesen azt
az omindézus 3. pontot is -, akkor javaslom, ne vitatkozzunk.
Vallaljuk az aljzat elkészitésének 50%-at, és attdl kezdve
természetesen kézGti atjarodként mi fogjuk karbantartani. Az egész
igy abbdél indult, hogy az elb6z6 oSnkormanyzat &ltal valamikor
valamilyen igéret, opcids szerzb6déssel kapcsolatos feltételezett
sérelem lezartnak tekinthet6 ezzel a juttatéssal. Amennyiben ezt
az alapaxiémat most nem ismeri el utdlag a vevd, akkor véleményem
szerint nem szabad tovabb vitatkozni.

Tarnbczky Attila: Tavaly tavasszal az eladas soran hibat
kovettiink el. Be kell 1atni, hogy mi elére megfontolt szandékkal
eladtuk ezt a telket faltél-faligqg, ennek megfelelben
meghataroztuk az arat. Ez alapjan kijeldltiik az atjard létesités
kotelezettségét. Megitélésem szerint azzal nem tettiik jéva a
dolgot, hogy felajanlottuk a vevbnek a maradék teriiletet
eladasra. Lehet, hogy az lenne a 1legegyszer(ibb megoldas, ha
odaadnéank neki a terliletet és a kéveteléseivel nem foglalkoznank.
A merev elzarkdzas, a megegyezés szandékdnak a teljes hianya
véleményem szerint résziinkré6l még erkdlcsileg sem megalapozott
magatartéas.

Dr. Kerekes Jdézsef: Az Atjaré alapjdnak a kdltségeit
dtvallalhatjuk teljes egészében - hiszen a varos érdekét fogja
szolgdlni -, de a szerkezetét nem.

Suhai S&ndor: Papp Gy6z6t kérdezem, elfogadhaté-e On szamara,
hogy az Gt épitésének az 50%-a4t atvadllaljuk. Kérem nyilatkozzon
a 3. pontrél, mert az alapvetd kérdés.

Papp Gy828: Ebben a pillanatban nem tudok nyilatkozni ekkora
horderejG kérdésekben. Az &tjardnak k&ézGti forgalmat kell
lebonyolitani, sGlyra Kkell tervezni, nagyon komoly statikai
szerkezetet kell megvaldésitani. Mindenki lathatta annak idején
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a tervet, hogy 18 férbhelyes garazs éplilne a £61d ala, ahol olyan
garazsfédémet kell épiteni, amely onmagédban 1,5 millidé forint.
A szerkezetépités azt jelenti, hogy ami nem a hazhoz tartozik -
ennek az &tjardénak a szerkezete -, annak a kdltségnek az 50%-at
magamra vAllalom, t&bbet nem tudok véallalni. Ez egy &tjaré
kapualj lesz, amelynek a f&8démét le kell hbszigetelni, és mivel
nem az én tulajdonom az a4tjard, ezért ebbbl profitdlni nem tudok.
A felette levbd laklst le kell hbészigetelni, mert szabvany irja
elé., Ova intek a "B"™ varidciétél mindenkit, mert ha azt
javasoljék, akkor 8rdkds lehetetlenséget teremtenek. Atgondoltak-
e, hogy a "B" varidcidé szerint ott kimarad 3 vagy 5 m szélesség.
Utélag mar nem lehet rajta valtoztatni, mert az OESZ nem engedi
meg. Tegylik fel nem veszem meg, ott marad az egész. Az egyik négy
emeletes a masik harom emeletes épiilet, hatalmas t@zfal kozdétt
fognak Ondk kdzlekedni. Szakmailag ez nem épithetbd be, mert ha
3,5 m-bb61 leveszem minimum a két 30-as falat, marad 90 cm
szélesség, amit nem 1lehet hogyan beépiteni é&s nem lehet
megkézeliteni a fenti emeleteket, mert az én teriiletemen és az
dllami terilileteken nem épithet6 lépcs6. Ha mégis a "B" varidciét
szavazzdk meg, akkor sokkal nagyobb kodltségei lesznek az
onkormdnyzatnak, mintha velem egy tisztességes alkut koétnének.
Ezzel parhuzamosan a rendezési tervet is meg kell valtoztatni,
ami szintén koltséget jelent. Az én terveimet is at kell
dolgozni, amely szintén koltségbe keriil. OUgy érzem, hogy
tisztességes szdndékkal, nem hatsd gondolatokkal kdzelitettem meg
a témat. A szerzbdés azt tartalmazza, hogy faltdél-falig
megveszem, 100%-ot magamra vallalva az &atjard koltségeibbl,
lemondok a perr$6l. Ennél tobbet nem tehetek. Nem irom ala a
szerzb6dést, ha ram nézve terhes szankcidék maradnak benne.

Dr. Fodor Csaba: A szerzbdés él, érvényes, alairasra Kkeriilt,
ennek megfelelben kell eljarnunk. Az Onkormanyzat nagylelk@en
mondjon le a 9. pont érvényesitési Jjogar6l, nem tartunk ra
igényt, ezen a teriileten a 1165 hrsz-G, 396 m2 nagysaqgd
beépitetlen ingatlanon nem kivan az dnkormanyzat szolgalmi jogot
biztositani sajat maga szamara. Ne kérjiik ennek a bejegyzését és
felejtsiik el a 9. pontot, ezzel kedveziink a vdllalkozénak. Epitse
be azt az 1165 hrsz-G 396 m2 nagysdgG ingatlant, amit
megvasirolt. Marad ott egy 5 m széles Gt, amely az &nkormanyzaté
marad tovabbra is, és ott az O6nkormanyzat a sajat kdltségén
kialakitja az utat. A rendezési tervvel ez a megoldids nem
ellentétes.

Dr. Baranyi Enik®: Fodor képviselbtb6l kérdezem, hogy egy alairt
adasvételi szerzb6désbb6l - amiért 4 millid forintot a vevd mar
kifizetett - az egyik pontot hogyan lehet elhagyni? Véleményem
szerint ez Gjabb perek kiinduldépontjat képezheti, hiszen
szerzbdést mdédositunk egyoldalGan, a vevd hozzadjarulasa nélkiil.
Nem csak az eladd, hanem a vevdé is hibazott. Ujabb hiba akkor
jelentkezett, amikor egy olyan alkuba kezdtiink nyaron, hogy azt
az omindézus 106 m2-es teriiletet 500 ezer forintért eladjuk, és
a vevd akkor kijelentette, hogy megveszi. Akkor lett volna méd
annak &atgondol&sdra, hogy ez a szerkezeti megoldas milyen
kdltségeket jelent és azt hogyan lehet megosztani. Mindenképpen
a Tarndéczky képviseld adltal mondott kompromisszumkészséget kérek,
melyet a vevd is és az 6nkormanyzat is nyilvanitson ki. Sz&momra
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legkorrektebb és a legmegnyugtatédbb megold&st azt jelenti, amit
Kerekes és Palotas képviseld mar Jjavasolt. Kérem Papp Gyb6z6t,
hogy gondolja végig ezt a javaslatot, tehat az aljzat kiépitését
tamogassa az Onkormdnyzat 50%-ban.

Dr. Fodor Csaba: Az 1165 hrsz-G 396 m2? nagysagG ingatlan
adasvételérbl van szb, mely ingatlan az dnkormanyzat tulajdonéban
volt. A szerzb6dés tartalmazza, hogy vevd tudomasul veszi, hogy
erre az 1. pontban irt ingatlanra 3,5 m szélességi szolgalmi
jogot jegyeztet be az &nkormanyzat, ott akar aluljardét épitettni.
Elmondtam, hogy az O&nkormdnyzat legyen nagylelki, mondjon le
err6l a jogardl. Epiiljén meg az 1165. hrsz-G ingatlanon az épiilet
és azon az ingatlanon az Onkormanyzat &atjarét ne létesitsen.
Ehhez nem kell az 6 hozzadj&rul&sa. Ha j61 tudom, nem tart igényt
az Onkormédnyzat arra, hogy az ingatlanra szolgalmi jog legyen
bejegyeztetve.

Tarndéczky Attila: Két atjarét képzelek magam elé ami Ggy fog
kinézni, hogy tGzfal, t6le 5 m-re vagy 3,5 m-re a masik tGzfal,
kozben utat, atjardt épitilink. Utoljara Ggy dontoéttiink, hogy Papp
Grtél 500 ezer forintot kériink ezért az 5 m-es savért. Az 500
ezer forint behajtédsa miatt most mdr milliés tételekre adnank
engedményt. Egyszerbb lenne azt mondani, hogy 6vé az 5 m, ha
kell ingyen, az eredeti szerzbdés él, atjarét kell épitenie,
megengedjik, hogy odaépitse a szomszéd fal mellé erre az 5 m-re
és nem tartozunk egymadsnak semmivel.

Suhai 8&ndor: A kovetkezd hatdrozati Jjavaslatot szeretném
ismertetni az Snkorményzat részér6l, melyrb6l ki fogom kérni Papp
Gyb6z6 véleményét is: "Nagykanizsa Megyei Jogli VAros Onkorményzata
felajanlja Papp Gyb6zbnek, hogy az 1996. aprilis 3-a4n megkdtdtt
Rozgonyi u. 4. sz. alatti ingatlanra vonatkozdé adasvételi
szerzbdés 1. pontjat akként mdédositja, hogy az 1165 hrsz-aG
ingatlan teriiletét 496 m2 teriiletre egésziti ki. A szerzbdés
egyéb pontjait valtozatlanul hagyja. EgyGttal a kdzgyfilés
173/1996. sz. hatarozat&nak a vételarra vonatkozd részét hatadlyon
kiviil helyezi." Ebben a bizonyos hatdlyon kiviil helyezettben
&llapitottuk meg a plusz 556 ezer forintos vételérat.

Papp Gy828: Az ajanlatot elfogadom.

Ssuhai_ 8andor: Aki egyetért az elbbb ismertetett hat&rozati
javaslattal, kérem szavazzon.

A KkodzgyGlés 20 szavazattal, 4 tartdézkodassal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

319/1996. sz&mid hatdrozat

Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kbézgy(lése
felajanlja Papp Gy6zbnek hogy az 1996. Aprilis 3-
an megkétdtt a Nagykanizsa, Rozgonyi u. 4. sz.
alatti ingatlanra vonatkozé adasvételi szerzbdés
1. pontjat akként médositja, hogy az 1165 hrsz-G
ingatlan teriiletét 496 m2 teriiletre egésziti ki.
A szerzbdés egyéb pontjait valtozatlanul hagyja.



61

EgyGttal a kdzgyfilés 173/1996. sz. hatarozatéanak
a vételarra vonatkozd részét hatalyon kiviil
helyezi.

Hatdrid6é: 1997. januar 31.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

20.) Elbéterjesztés pavilonelhelyezési kérelemr6l (iréasban)
Elbadé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai sandor: Nem ugyanarrdl sz61 a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsdg, valamint a VAarosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizotts&g dontése.

Kalmér IstvaAn: A Gazdasagi és VAarosiizemeltetési Bizottsag elé a
Varosfejlesztési é&s Kornyezetvédelmi Bizottsdg Jjavaslatara
bekeriilt 7 darab hirlaparusité pavilon elhelyezésével kapcsolatos
anyag. A bizotts&gunk ezt az anyagot targyalta meg és vette le
napirendr6l azzal, hogy vissza kell hozni a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsédg elé, mert az elbterjesztésben javasolt
hirlaparusité helyek nem mindegyike alkalmas arra a célra, amit
a Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizotts&g megjeldlt. Az
itt szerepld pavilonelhelyezési kérelem a bizottsagunk elbtt
konkrétan nem volt. Azért vette le a bizotts&g napirendr6l az
anyagot, mert nem latta biztositottnak a funkcid kotottséget,
hogy megfeleld hatdésdgi vagy egyéb jogkdrrel hosszGtavon
biztositani 1lehet, hogy ezek a pavilonok valéban csak
hirlaparusitdé pavilon céljara szolgdljanak. El6bb utédbb ezekben
a pavilonokban nemcsak hirlaparusitdst fognak végezni, hanem mis

olyan tevékenységet is, ami esetleqg az énkormanyzat szempontjéabdl
nem tamogatando.

Dr. Fodor Csaba: Hat&askdr Osszelitkb6zésekr6]l van szd6. A
Varosfejlesztési é&s Kornyezetvédelmi Bizottsdgnak hatéaskdre
megmondani, hogy a vérosban mi és hol helyezhet6 el, ezt a
hataskdrt a kdzgylGlés adta. A Gazdasdgi és Varosiizemeltetési
Bizottsdg azt dontheti el, hogy ezek a pavilonok tulajdonosai
milyen Jjogcimen fizessenek az ©nkormanyzatnak. Ideiglenes
jelleggel fel 1lehet 4&llitani a pavilonokat. Ha pedig az
engedélyben foglalt feltételnek nem tesz eleget, akkor
visszavonandé az ideiglenes engedély. A VArosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag azt is kikétdtte az anyagban, hogy
melyik terliletre milyen k&ztéri épitményt lehetne elhelyezni
ideiglenes jelleggel.

Suhai S8&ndor: Javaslom, hogy a két bizotts&g arrél vitatkozzon,
hogy Halasz Laszl6 kérelmével egyetért, vagy nem.

Kalmdr Istvan: Bizottsdgi véleményt nem tudok mondani, mivel a
bizottsdg nem foglalkozott vele.
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Dr. Fodor Csaba: Az anyagban benne van a VArosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag véleménye. Tamogatjuk Halasz Laszld
kérelmét.

Zsoldos Ferenc: Pontosan hova keriilne ez a bizonyos pavilon?

Suhai S8&ndor: Az Ebtvos tér korzetében 1év6é Barkacsbolttal
szembeni parkoléba.

Bicsdk Miklés: Haladsz fGrnak mar fiatal kordban egészségi
problémai voltak, ezért f68ll4sd&t nem tudta ellatni. A
vAllalkoz&s&bd6l meggazdagodni nem tudott. Az &nkormanyzat
hatédrozata alapja&n lebontotta az épililetet, a megélhetéséhez
szeretné ezt a pavilont Gjra {izemeltetni. Javasolom a kérelem
témogatasat.

Palotds Tibor: Egyetértek Bicsak képviselbvel. A VArosfejlesztési
és Kérnyezetvédelmi Bizottsag Ggy déntétt, hogy parkoléhelyet ne
foglaljon el a pavilon. Az itt mellékelt rajz szerint mégis
parkolét foglal el. Kicsit odébb kell helyezni, hogy ne a
parkolét foglalja el, hanem a jardateriiletet. A VArosfejlesztési
és Kornyezetvédelmi Bizottsdg ezzel tudja tamogatni a pavilon
elhelyezését.

Dr. Csdkai Ivdn: Kérem a vita lezarasat.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a vita lezarasaval, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 23 szavazattal, 2 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a hatarozati Jjavaslat "A"
varidcibéjaval, kérem szavazzon.

A kozgy(Glés 3 szavazattal, 20 ellenszavazattal, 1 tartdézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a hatarozati javaslat "B"
varidciéjaval, kérem szavazzon.

A kdzgylilés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

320/1996. szAmG hat&rozat

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kézgylilése
hozz&ajarul, hogy Haladsz L&szld Nagykanizsa,
Kodaly Z. u. 5. szam alatti lakos a mellékletben
szerepld vazrajzon jeldlt helyszinen az épitési
hatésag altal engedélyezhet6, a VArosfejlesztési
és Kdrnyezetvédelmi Bizottsadg altal jdévahagyott
pavilont létesitsen sajat kdltségén.
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A teriilethaszndlat engedélyezése a kozteriilet-
hasznalat szabdlyai szerint todrténjen.

Hatérid6: 1997. januar 31.
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

21.) Osszeférhetetlneség vizsgdlata Dr. Csdkai Ivan és Béres
Marton képviselbdk inditvanya alapjan (iréasban)
El6addé: Suhai Sa&ndor polgarmester

suhai 8&ndor: Kételezett az dnkormanyzat, hogy az Snkormanyzati
érdekeltségt gazdaséagi tarsasagokban a tisztségviselbk
jogszabalyban elbéirt Ssszeférhetetlenségét vizsgdljam meg.

Dr. cCs&kai Iven: A felsorolas teljes? Bizonyos kft-kben
bizottséagi kiils6 tagok is részt vesznek. Vizsgdlta-e polgarmester
Gr, hogy pl. egy bizottsag kiillsés tagja egy pdalyazat
elbirdlasakor a biralébizottsagban milyen minbéségben vett részt?
Amikor a palyazatot elbiraltak felmeriilt-e, hogy abban a bizonyos
kft-ben tulajdonrésszel rendelkezik? Ez egy olyan helyzetet
teremt, hogy szentesitjiik azt, hogy sajat magara szavazott egy
ebben a bizottsagban résztvevdé illet6. Nem tartom teljesnek ezt
a felsorolast. Kérem, hogy a képviselb8k "bels6 anyagként" tudjak
meg, hogy kikré6l van szé.

Suhai 8&ndor: Kérdbiv alapjan proébaltuk Osszegyfijteni ezen
adatokat. Ha ezen kiviil a képviseld barmilyen tagsaggal
rendelkezik és késb6bb megtudjuk, akkor ezt a listat kiegészitjiik.
Nem volt feladatunk azt vizsgdlni, hogy az elmdlt két év alatt
egyes szavazasokndl mi tortént.

Véleményem szerint akkor &4ll1 fenn Osszeférhetetlenség, ha pl.
zsGrizésben védllal szerepet és az 6 tulajdondban 1lévb
érdekeltségi tervezb vallalat tervét kell zs@rizni.

Dr. Fodor Csaba: Ez a felsorolids tobb is és kevesebb is, mint
amit a hatarozat elb6irt. Azért tdbb, mert arrél szé6l1l a hatarozat,
hogy az O©nkormanyzati é&rdekeltségfi gazdasagi tarsas&igokban
betdltdtt tisztséget kell megjeldlni, itt pedig jé par olyan fel
van sorolva, aminek semmi k&ze az &nkormanyzathoz.

Béres MArton: Ilyen fajta vizsgdlédis a testiilet tdrténetében
eddig nem volt. Egyetértek Fodor képviselbvel, nem kivantuk az
elbterjesztésben a maganvallalkoz&sok Kkérdéskdrét vizsgalni.
Kevésnek taldlom a felviladgositast, mert barkinek lehetbsége van
megtudni azt, hogy név szerint a testiiletb6l ki, milyen funkciét
télt be adott helyen a kdzgyGilés felhatalmazdsaval. Véleményem
szerint meg kell nevezni név szerint azokat, akik ilyen
funkciékat 1latnak el. Ezeket nem az elbterjesztbdknek, hanem a
vizsgdlatot elvégzbknek kellett volna a kdzgyllés elé
terjeszteni.
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guhai 8&ndor: Onnek joga van mint elbterjesztbnek megkérdezni a
képviselbket név szerint, 6k vagy vdlaszolnak vagy nem, de én ezt
nem vallalom.

Marton IstvAn: A teljes listanak a fele nincs itt.

Suhai S8&ndor: A nyilatkozatok alapjan &llitottuk Ossze ezt, ha
hidnyzik négy vagy ot cég, akkor négy vagy 6t cégben viselt
valamilyen tisztségérb6l a képviseld vagy bizottsag kiilsd tagja
nem nyilatkozott.

Dr. Fodor Csaba: A felkérése a polgarmesternek arrdl szdélt, hogy
ki t61lt be tisztséget Onkormanyzati érdekeltségi cégekben. A 11
felsorolasban 10 cég van megemlitve, ebb6l a 10 cégbbdl 6-nak
semmi kdze nincs az O©nkormanyzathoz. Aki pedig O©nkorméanyzati
érdekeltségli gazdasagi tarsasigban tisztségviseld, arrdl mindenki
tud, mert az itt lett megszavazva.

Suhai S8&ndor: Aki az elbterjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartdzkodassal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

321/1996. sz&mid hatArozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kozgytilése - Dr.
Csékai Ivan és Béres Marton képvisel6k inditvanya

alapjan - az Osszeférhetetlenség vizsgdlatarél
készitett polgarmesteri jelentést tudomésul
veszi.

22.) Javaslat a Magyar Koézgazdasdgi Tarsasdg Jjogi tagsagara
(iréasban)

Elb6adé: Tiittdé Istvan alpolgarmester

Tiittd Istvln: Az elbterjesztést megtargyaltdk a bizottsagok. Ogy
gondolom, hogy véallaljuk fel ezt a kdltséget annak érdekében,
hogy a Kdzgazdasadgi T&rsasdg 4altal biztositott informaciék
varosunk sz&mdra olyan elbdnydket biztositsanak, ami ezzel a
tagsagi dijjal bb6ven lefedhetb. Véleményem szerint ez sz&munkra

hasznos, a varos szamara elbnyds lehet. A tagsagot évente meg
kell Gjitani.

S8uhai S8&ndor: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyGlés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartdzkodassal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezbd hatarozatot hozza:
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322/1996. sz&mG hatérozat
Nagykanizsa Megyei JogG Varos KozgyfGlése

egyetért azzal, hogy a Magyar Koézgazdasagi
Tarsasagba jogi tagként belépjen 1997. januar 1-
jétbl, évi 20.000 Ft jogi tagsagi dijjal.

felhatalmazza a polgarmestert a belépési
nyilatkozat aldiraséra.

Hatdridé: 1997. januéar 10.
Felelbds : Suhai Sandor polgarmester

23.) Javaslat a 2Zala Megyei Munkaligyi Tanacsba delegédlasra
(irasban)
El6adé: Tiittd Istan alpolgarmester

Suhai S8&ndor: A testiilet Tiitté Istvan alpolgarmestert javasolta
delegalasra. Javaslom a megbizatasat hosszabbitsuk meg. Kérdezem
az alpolgarmester urat, elvallalja-e a tagsagot?

Tiittd Istvdn: Senki nem negligdlta a kézgyGlés azon hatarozatat,
hogy a Megyei Munkailigyi Tandcsba annak idején személyemet
delegdlta. Olyan jellegli valtozas tortént, hogy az egész
Munkaiigyi Tanacsi hierarchiat Gjra &tdolgoztdk és valtoznak
bizonyos terilileteken a feladatok, ezért Ggy ddéntétt a megfeleld
felettes szerv, hogy az egész rendszert Gjra kell valasztani, a
vilasztids mellett pedig Gjra kell delegalni. Adva van a
lehet6ség, hogy ezen valtoztasson a kdzgy@ilés. A kérdésre igennel
valaszolok.

Béres MArton: A jogkdrét, a feladatat az érintett szervezeti
valtozas érinti-e?

Tiittd IstvAn: Nem valtoztat a jogkdrén. Marad a munkaltatédi
munkav&llaléi, munkavallaldi és az ©nkormanyzati oldal és ott
vannak a Megyei Munkaiigyi Kézpont képviseldi. Annyiban valtozott,
hogy az oldalanként delegdlhatdé tagok szama 6-ra emelkedett.
B6viil azok kére, akik résztvehetnek, de maga a feladatkdr nem.

Suhai S8&ndor: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A koézgyGlés 19 szavazattal, 1 tartdézkodassal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezbd hatarozatot hozza:
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323/1996. szémG hatérozat
Nagykanizsa Megyei JogG V&ros KdzgyGlése

Tiitté Istvan alpolgarmestert delegdlja a 2Zala
Megyei Munkaiigyi Tanéacsba.

felkéri a polgarmestert, hogy err6l a Zala Megyei
Munkaligyi Tandcsot értesitse.

Felelbs: Suhai S&ndor polgarmester

24.) Tajékoztatd a varosban mGkddd diszkdk tevékenységérdl
(ir&asban)
El16adé: Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi é&s Kdzrendi
Bizottsadg elndke

Balogh Gydrgy: Magyar Jbzsef 6ndlld képviseldi inditvanyt adott
be arrél, hogy a diszkdék kérnyezetében é€1l6k kifogasoltdk, hogy
a rendezvények bezarasa utan kiilénbdzé rendzavard, rendbontd
cselekmények torténtek. Ezek megsziintetésse érdekében kérte a
kdzgyllést, bizza meg az Uigyrendi-, Jogi és Kézrendi Bizottsagot
egy férum Osszehivasira, ahol az é&rdekeltek a rendezvények
tartasar6l cseréljenek véleményt. Létrejdtt ez a talalkozd,
melynek vézlatos tartalmdt irasban megkaptdk. A kézgyfilés
korabban hatarozatban kotelezte a polgdrmestert, hogy a Megyei
Rendbrkapitanysdg vezetbit keresse meg és kérje tamogatasukat
abban, hogy a Nagykanizsai Rend6rkapiténys&g jobb anyagi
eszkdzbkkel rendelkezzen. Szilikségesnek latszott 1997. évre az
akcidkhoz koétott tamogatdsok lehetbdbségeit meghatarozni. A
bizottsdg fontosnak tartja az egylittmikédés bbvitését a
rendbrséggel, a polgarbérséggel, melyet a gyermek- és
ifjGs&gvédelmi szempontok is indokolnak. Kivénatos lenne az
éjszakai szorakozbhelyek rendszeres ellenbrzésének megszervezése
és kéri a kozgyfilés tagjait, hogy az 1997-es koltségvetés
Osszedllitasakor gondoljanak e célok megvaldsitéaséara.

Dr. HorvAth Gydrgy: A hivatal minden esetben tdrvényesen, jog
szerint j&r el. Véleményem szerint nemcsak pénzkérdésrél van szé.
A Magyar utcéban 1é&v6 diszké6 tulajdonosa ugyanaz maradt, csak a
nbévérének a nevével. Ez tlGlmegy a varos hataskérén is. Hié&ba
jarnak el az osztilyok az elbirasoknak megfelelben, mégsem latok
pillanatnyilag megoldast.

Balogh Tibor: Egyetértek Horvath képviselbdvel. Véleményem szerint
hidba wvannak tdrvényeink, szabdlyaink, rendeleteink, ha nem
tudjuk betartatni, ha nincs ehhez médunk és eszk&ziink. Az osztaly
kiadja az engedélyt, akkor van probléma, ha nem aszerint
mikddtetik azt a diszkét. Véleményem szerint tehetetlenek vagyunk
elére kellene mozdulnunk. OUgy gondolom, hogy a pedagdgusoknak,
a szilil6knek 6ridsi felelbsségiik van a nevelésben, mert diszkét
is lehetne célszerfien mkédtetni.
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Suhai S8&ndor: Ami a hivatal lehetb6sége, azzal élni fogunk a
nevezett diszkdé esetében is.
Aki egyetért a tajékoztatdéval, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 21 szavazattal (egyhangGlag) a varosban mGkédd
diszk6k tevékenységérbdl sz616 tajékoztatdédt elfogadja.

25.) Javaslat a polgarmester és a telepililési képviselbk
Osszeférhetetlenségének egyes kérdéseirbdl sz5616 rendelet
megalkotasara (irasban)

El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Ssuhai 8&ndor: Az {igyrend szerint dodntéssel kellene folytatni
munkénkat, a médositd javaslatokat megszavaztatni. Ugyanakkor itt
van mar az elhangzott é&szrevételeket figyelembe vevdé Gjabb
elbterjesztés, Gjabb javaslat, amihez nincs mbédositdé javaslat sem
megfogalmazva.

Béres MArton: Ez a probléma a tegnapi bizottsagi {ilésen is
felvet6dott. Nem minden egyes mddositdé inditvany épiilt be ebbe
a tervezetbe, mert ezeknek a jogtechnikai részletein kiviil vannak
sokkal stGlyosabb és egészen mas természetl méddositd inditvanyok
is. Visszavonom a maltkori inditvanyt, ha Gj elbterjesztésnek
minbésiil a jelenlegi.

Balogh Gydrgy: Ezt a valtozatot - ami elbéttiik van - tekintettiik
kiindulé pontnak, és a bizottsdg e felett tartott vitat. A
bizottsadg médosité javaslatait megszavaztattam é&s az elfogadott
médositd javaslatokat szeretném ismertetni. (Az irasos
elbterjesztés a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

Kelemen Z. P&al: Javaslom, hogy szakaszonként tegyiink mdédositd
inditvéanyokat.

Suhai S8&ndor: Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A kodzgyGlés 21 szavazattal, 2 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a 2. § (2) bekezdés elhagyasaval,
kérem szavazzon.

A koézgyflilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartdzkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a 3. § (2) bekezdés 2. mondat&anak
eltdrlésével, kérem szavazzon.
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A kdzgyGlés 22 szavazattal, 1 tartédzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Ssuhai 8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a 3. § (4) bekezdéssel
egésziiljdén ki, hogy a nyilatkozatokrél a jegyzbnek nyilvantartast
kell vezetni, kérem szavazzon.

A kdzgylilés 23 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja.

Dr. Fodor Csaba: A 4. § (5) bekezdése helyett a kovetkezbd
szdveget javaslom: "A  képvisels, a képviseld kozeli
hozzAtartozdéja, a képviseld vagy a kozeli hozzatartozdja altal
tulajdonolt gazdasdgi tarsasdg az Onkormanyzattal, annak
hivatalaval, intézményével vagy az Onkorményzat &ltal legaléabb
20%-ban tulajdonolt Ggazdasdgi tarsaséggal (tovabbiakban:
dnkormanyzat) nem kdthet szerzb6dést, amennyiben a szerzbdéses
érték a 100 ezer Ft dsszeget meghaladja. Amennyiben a teljesités,
szolgdltatis oszthatd, nem lehet kiilén szerzbdésekre bontani a
teljesitést a fenti értékhatar kijatszasa (csdkkentése)
érdekében. E tilalom kiterjed az alvallalkozbi szerzbdésekre is.
A fenti értékhatar alatti szerzbdésekrbdl a képviseld koteles az
onkormanyzatot a polgarmesterhez benyGjtott irasbeli
nyilatkozattal t&jékoztatni. A fenti rendelkezések nem
vonatkoznak a munkaviszony, a ko&zalkalmazotti jogviszony
keretében végzett munkakra, illetve azon esetekre, amelyekben az
onkormanyzat vallalkozdéként 1ép fel."

Tegnap az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizotts&g nem ezt a
szbveget fogadta el, hanem azt mondta, hogy egy ilyen tartalmd
szigoritdé szabdly beépitésével ért egyet.

Dr. Tak&cs Aniké: Tegnap volt az Ugyrendi-, Jogi és Kézrendi
Bizottsig lilése ahol elmondtam, hogy nem tartom tdrvényszerfinek
annak kimondasat, hogy a képviseld, illetbleg annak
hozzatartozéja nem kéthet szerz6dést az Snkormanyzattal, annak
intézményével, ha az &sszeghatir a 100 ezer Ft-ot meghaladja.
Véleményem szerint ez az dnkormanyzati tdrvény rendelkezésein is
tdlterjeszkedik. A helyi rendelet nem lehet ellentétes az
onkorményzati tdrvény rendelkezésével. Az dnkormanyzati tdrvény
a polgarmesterre vonatkozbéan tartalmaz Osszeférhetetlenségi
szabdlyokat. A polgarmester vonatkozdsiaban mondja ki, hogy a
polgarmester minek nem lehet tagja (33/a §), illetbdleg kimondja,
hogy a polgarmester és hozzAtartozéja nem lehet tagja stb. Ugy
gondolom, hogy szerzb6déskotési szabadsdg van, nem lehet kikodtni
azt, hogy nem kdthetnek szerzb6dést, hanem az Osszeférhetetlenség
abban mutatkozik meg, hogy egy adott ddéntésnél - amit egyébként
szintén az Onkormanyzati tdrvény és a Szervezeti é&s MGkddési
Szabalyzat is tartalmaz - kételes jelezni a képviseld, hogy 6
személyesen érintett az ligyben vagy a kézeli hozzatartozdja és
természetesen Ondk déntenek a kizarasardl. A masik pontjaval mely
szerint ez az alvallalkozasi szerzbdésekre is kiterjed, nem tudok
egyetérteni, hiszen egy alvallalkozdé nincsen szerzbdéses
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jogviszonyban az énkormdnyzattal. Az alvallalkoz6 a vallalkozdval
van szerzb6déses jogviszonyban, ezért ezt a rendelkezést én nem
tudom elfogadni.

Dr. Fodor Csaba: A jegyz6nd azt mondta, hogy nem terjeszkedhetiink
t4l az dnkormanyzati térvényen. Ez az egész rendelet Snmagéban
tdlterjeszkedik rajta, mert az énkorményzati térvények képviselbi
Osszeférhetetlenségr6l nem sz61. Aggalyom volt korabban az is,
hogy egy rendeletet az O6nkormdnyzati torvény szerint mikor
alkothat egy testiilet. Ezt vagy tdrvényi felhatalmazas vagy helyi
tarsadalom szélesebb kdrét érintb ligyekben teheti meg. Ez egyikbe
sem tartozik, véleményem szerint hatarozatot kell hozni é&s nem
rendeletet alkotni. Ha rendeletet alkotunk, akkor viszont olyan
legyen, amely alkalmas az Osszeférhetetlenségi szabalyok
megalkotdsdra. Az alvallalkozé valdéban nincs jogviszonyban
4ltaldban a megrendelbdvel, a polgarjog szabdlyai szerint a
képviselbtestiilet tagjai Snkorlatozast és magukra nézve kdtelezbd
szabalyt alkotnak atekintetben, hogy 6 nem fog alvallalkozéi
tevékenységet vAallalni olyan szerzbdéseknél, szerzbdések
teljesitésénél, amely jogviszony a f6vallalkozd és az
dnkormanyzat ko6zdtt 411 fenn. A képviseld nem kbthet, de ha mégis
megkéti, akkor 6sszeférhetetlenségbe litk6zik. Az is elképzelhetd
a polgarjog szabdlyai szerint, hogy az Onkorma&nyzat bekéri egy
adott vallalkozas teljesitésénél, hogy milyen alvallalkozdéval
kivan dolgoztatni a f6vallalkozdé, mert 1lehet, hogy olyan
alvallalkozdkat fog felsorolni, akiket nem is kivan
foglalkoztatni.

Palotds Tibor: En kdzlekedésépitbd mérndk vagyok. Utat, kdzmlvet
legtdbbszdr nem a lakossag épit. Nem titok, hogy az Architect
Gazdasagl Munkak&zosség az onkormdnyzattdl is vAllal munkat, és
én az Onkormanyzati munkdkra is palyadzom. Zalaegerszegre is
palyaztam sok esetben és egyetlen egyszer sem kaptam munkat mert
ott lokdlpatriotizmus van, oda nem engedik be az idegen tervezbt.
Ha egy varosban 1lehetb6ség van arra, hogy a cégem péalyazzon
tervezési munkéra, akkor azzal szeretnék é&lni. Rajtam kiviil van
még néhany képviseld, aki Fodor képviseld Jjavaslatanak
megszavazasa esetén munkanélkiilivé is valhat. Kérem Fodor
képviselbdt, hogy javaslatat vonja vissza.

Marton Istvan: Véleményem szerint a jegyzbnbd és a bizottsagi
elndk Gr kézott kibontakozd jogi vitdban a bizottsagi elndk Grnak
van igaza, mert a Jjavaslata nem lehet ellentétes semmilyen
térvénnyel sem, mert egyik sem tiltja. Arrél van szd, hogy
egyfajta Onkorlatozast vallal-e ez a testiilet vagy sem?

Dr. Takécs Aniké: Ondk Ggy korlatozzak magukat, ahogy akarjak,
olyan rendeletet alkotnak, amilyet akarnak. En viszont
kbételességemnek éreztem, hogy erre felhivjam a figyelmiiket.

Suhai 8&ndor: Megkérdezem az elbterjesztbt, egyetért-e a
javaslattal mielb6tt médositd javaslatként megszavaztatom?

Béres Marton: Kifejezetten tGlzbénak, esetleges elfogadasat silyos
hib&nak tartanam.
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Amikor ennek a rendelettervezetnek az 6sszedllitidsan dolgoztam,
akkor a célom az volt, hogy a nem létezb6 semmib64l &atlathatéd,
nyilvanos folyamatokat prébaljak teremteni és miutdan majd a
gyakorlat igazolja, hogy hol sziikséges a szoritas, akkor ennek
megfelelben jarjunk el. Ogy gondolom, irredlis Fodor képviselb
elvaréasa, az elbterjeszt6i szadndékom messze all, hogy én barkit
a testiletb6l kizarjak. Az elbterjesztésem annyiban lenne
szerencsés, hogy legyen ez a folyamat lathatdé a testlilet tagjai
szamdra. Ha Fodor képviseld fenntartja a javaslatat, akkor az 57.
§ (1) bekezdése alapjdn még a szavazads elbtt visszavonom a
rendeletet azzal, hogy megprdébalok ennek valamilyen
normakontrollt keresni és amikor ez a kérdés tisztazdéddott, akkor
vissza fogom hozni a k&ézgyGlés elé.

Suhai Sandor: Véleményem szerint ha azt akarjuk, hogy
Osszeférhetetlenségi rendelet legyen és tiszta legyen a testiileti
képviseld ilyen vonatkoz&asban, akkor ezt ilyen mélységig kell
meghatarozni.

Dr. Fodor Csaba: A mddositd javaslatot nem vonhatom vissza, ez
a szocialista képviselbcsoport &llaspontja. Ebben az (5)
bekezdésben van tdbb olyan pont, ahol lehetett volna médositéasi
inditvanyt tenni, de eddig egy sem hangzott el.

Béres Marton: Sziiletett egy olyan szakmailag elfogadott tervezet,
ami minden érintettel, a bizottsadgi tagokkal, a testiilet
tagjaival, kiilénféle bizottsdgokban meg lett targyalva. At lett
nézve jogi kontroll alapjén. Ami a politikai nézetkiildnbségeket
illeti abban igen eltérbek a vélemények. Visszavonom a
tervezetet.

Dr. Fodor Csaba: Megteheti azt a szocialista képviselbcsoport,
hogy ezt a rendelettervezetet a kézeljdvbben benyGjtja ismételten
ezzel a mébdositéssal?

Suhai S&ndor: Természetesen.

Dr. HorvAth Gvdrav: Rengeteg id6t td81tdttiink el teljesen
feleslegesen.

Tarndéczky Attila: Megkdszdndm a szocialista képvsielb6csoportnak
azt a gesztust, hogy igéretiik szerint ezt a rendelettervezetet
Gjra lathatjuk, biztosithatom Ondket, hogy a képviselb8csoportunk
tamogatni fogja ebben a szandékadban é&s kérem, hogy ez a
k6zeljovbben minél kor&bban kdvetkezzék be.

26.) Javaslat a temetbgondoks&gi tevékenység NSR Kft-bb1l tdrténd
kivonasara (irasban)
Elbadé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai 8é&ndor: A temetbédgondnoksag vagyona részben forgalomképes
vagyon vagy forgalomképtelen torzsvagyon, igy az NSR Kft-be
bevinni sem lett volna szabad. Egy mulasztisos tdrvénysértést
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sziintetlink meg akkor, amikor kivesszilik onnét. Sza&ndékosan nem
hoztam javaslatot, hogy hova tegyiik, de dolgozunk rajta &s januar
14-én a kdzgyllésre be fogom terjeszteni a konkrét javaslatot,
de feltétlen fontos, hogy a kft. is tudja tervezni a kdvetkezd
év lizleti tervét és a temetbdgondoksdg is tudjon tervezni a jévbre
vonatkozéan.

Dr. Kerekes Jézsef: Januar 1-jétbél 31-ig, amig dontink a
kérdésben, addig a temet6dgondnoksag feladatait ki fogja ellatni?

suhai S8&ndor: A temetbgondoksag kdzvetlen Polgarmesteri Hivatal
iranyitassal, a Mfiszaki Osztaly iranyitaséaval.

Marton Istvén: Kérem, hogy eddig a janudr 31-i id6pontig
feltétlen kerliljon a kdzgyfilés elé vissza.

Suhai S8&ndor: Aki egyetért az elbterjesztéssel, kérem szavazzon.
A kbzgyfilés 19 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

324/1996. sz&mG hatérozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kézgyfilése

felkéri a polgarmestert, hogy az NSR Kft.
taggy@ilésén javasolja a temetbgondnoksagot és
feladatkdrét az NSR Kft. tevékenységébbdl 1996.
december 31-ével tordlni.

utasitja a polg&rmestert, hogy a kdzgytilés 1997.
janudri {ilésére a temetbdgondnoksag tovabbi
tevékenységére vonatkozé szervezeti kereteket
terjessze a kozgylilés elé.

Hatéarid6: 1997. januar 31.
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

27.) Javaslat a pedagbgusok egyszeri keresetkiegészitésére
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai 8andor: A  pedagdgusok részére 10 ezer Ft-os
keresetkiegészitést &llapitott meg a Kormadny é&s ennek az
dtutalaséahoz, illetve felosztasihoz kértik az Ondk
hozz4ijarulasat. A tamogatds a Kormany ddntése értelmében a
TAKISZ-on keresztill érkezik és a célja a dolgozékhoz valé minél
elbbbi eljuttatédsa és nem rendszeres személyi juttatasként keriil
nyilvantartasra. Ennek nincs j6vé évre athGzodd hatidsa. Ez nem
emeli a fizetésliket.

Marton Istvén: Oriilnék annak, ha lenne 4thGizodé hatasa. J6 lenne,
ha amit megigérnek korm&nyszinten az be is lenne tartva, nem
pedig ilyen gyors november-decemberi intézkedések lennének.
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Dr. Horvath Gyorgy: Egyetértek a kérelemmel. Az Ugyrendi-, Jogi
és Koézrendi Bizottsadg azért nem értett egyet az Oktatéasi,
Kulturdlis és Sportbizttsdg jutalmazasi szandékaval, a rendelet
kiegszitésével, mert csak a pedagbgusokra terjed ki. Mi lenne ha
a pedagbgusok is megkapndk a 13. havi bériiket decemberben?

Subai 8&ndor: Ez még kimondottan kézgyfijteményekben dolgozd
kbézalkalmazottakra, mGvészeti terilileketen dolgozdkra vonatkozd
doéntés.

Balogh Gydrgy: A bizottsigunk nem szavazott errbl, nem is tiszte,
hogy érdemi, tartalmi kérdésekben elddntse, hogy ki, mikor, mit
kap.

Suhai S8&ndor: Aki egyetért az elbterjesztéssel, kérem szavazzon.

A kogytGlés 22 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkezbd hatarozatot hozza:

325/1996. sz&mG hatdrozat

Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kdzgyfilése

elfogadva az Erdekegyeztetd Tanacs a&llasfoglala-
sdt a bérpolitikai keret intézmények k&ézdtti
felosztéasat létszamaranyosan, az 1996. szeptember
1-t61 hatalyos kézalkalmazotti illetménytablazat
bevezetéséhez nytGjtott koltségvetési tamogatas
meghatarozas&ndl figyelembe vett oktéber 1-jei
létszamadatok alapjan a pedagdgusok részére, s a
mellékletben foglalt &sszeggel hagyja jova.

utasitja a polgarmestert, hogy a pdételbdiranyzat
atszervezéséhez szilikséges intézkedéseket tegye
meq.

Hat&rid6: azonnal
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

28.) Koérhazi dolgozdk 13. havi illetménye
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai 8&ndor ismerteti a Kérhdz igazgatéjanak levelét. (A levél
a jegyzbkdnyvhoz mellékelve.)

A tdrvény januadrban teszi lehet6vé a kdzalkalmazottak 13. havi
bérének a kifizetését. Januar 3-an ki lehet ezt kifizetni mind
az egészségligyben, mind az oktaté&siligyben.

Beznicza Miklés: Nem értem a Kérhdz kérelmét mert 3/4 évkor 68%
volt a személyi jellegfi kiaddsa a kérhaznak, 1996. évre 13 havi
fizetés van beterjesztve az OEP finaszirozadsba. A Kérh&znal az
egy havi bér 30 millié Ft.
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Kalmr Istvdn: A Gazdasagi és VArosiizemeltetési Biottsag,
illetbleg a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag egyiittes {ilésén
a Kérhaz ezt az igényiliket megfogalmazta. Akkor megigértem, hogy
amennyiben a varos egészében az egész kdzalkalmazotti &llomény
a 13. havi fizetését megkapja a karacsonyi linnepek elbdtt, akkor
megprébalunk sort keriteni arra, hogy az egészségligyben
foglalkoztatottak is ehhez hozz&jussanak. Amikor kideriilt, hogy
nem lesz kifizetve, akkor k&ézdltem a Kérhazzal, hogy erre a
kifizetésre nincs lehetb6ség. Nem tartanam szerencsésnek, ha ilyen
formaban a kdzalkalmazottakat megosztanank.

Marton Istvén: Tavaly december 20-a koriil jelent meg az a
torvénymédositas, amely lehetb6vé tette a pedagbgusok szamara a
13. havi fizetés targyévben torténi kifizetését, de nem tette
kotelezbvé. Ha pénziigyileg Ggy allnank, hogy ki tudjuk fizetni
a pedagbégusoknak is, és az egészségligyben dolgozdknak is, akkor
fizessiik, de kiildnbséget semmilyen koriilmény kézdtt nem tennék.

Suhai S8&ndor: A mbébdositas azt tartalmazza, hogy amennyiben anyagi
fedezet rendelkezésre &ll. Sajnos nem 4&ll rendelkezésre a
fedezet.

Dr. Csékai Ivdn: Azt, hogy az OEP nem a teljes bérkeretet bontja
le az az egészségligyi dolgozdkat érinti, mert az alapfizetést
bontja le és nem a teljes bért.

Beznicza Miklés: A 3/4 é&vi beszamold alapjadn 13. havi bérkeret
megvan a Kérhaznal.

Mayer Ferenc: Van tdrvényi lehetéség arra, hogy a targy évben a
k6zalkalmazottaknak a 13. havi illetményt ki lehessen fizetni.
Ez nem lehet vita targya. Véleményem szerint ne fogadja el azt
a koézgyGlés, hogy az egyik kézalkalmazotti szféranak kifizeti,
a masiknak pedig nem.

Dr. Takldcs Aniké: A kdzalkalmazottak jogdllasardl szb616 tdrvény
azt mondja, hogy a 13. havi illetményt a targyévet kévetd januar

hénapban kell kifizetni. A 13. havi illetmény a munkaltatd
ddéntése alapjan a targyév december hénapban is kifizetheté.

Suhai S&ndor: Az anyagi helyzetiink korlatozza ezt.
Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyGlés 4 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

29.) Tajékoztatdé az Alfaté6l az Omegdig Kft. iligyvezetbjeként
végzett munkamrél (irasban)
Elb6adb: Dr. Fodor Csaba képviselb
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Suhai géndor: Ki ért egyet zart i{ilés tartasaval?

A kézgy(ilés 10 szavazattal, 11 ellenszavazattal, a javaslatot nem
fogadja el.

Suhai 8Sa&ndor: Kérdezem Dr. Fodor Csabat kivan-e szbbeli
kiegészitést tenni?

Dr. Fodor Csaba: Nem kivanok szbbeli kiegészitést tenni.

Dr. Kerekes Jézsef: Ugy gondolom, hogy az eléterjesztésben tdbbre
voltunk kivancsiak, amikor kértiik, hogy sz&moljon be a Kft.
eddigi munkajardél, eredményeir6l. A vallalkozodk kiegészitették-e
35 %-ra elblegrésziiket vagy sem? Az onkormanyzatnak eddig a Kft.
mGkddése mennyibe keriilt?

Dr. Fodor Csaba: Az els6 kérdésre a valasz igen, a masodikra
pedig az, hogy semmibe.

Marton IstvAn: Azért nem értettem egyet zart {ilés tartéasaval,
mert a t&jékoztatd semmi olyat nem tartalmaz, amit ne olvastam
volna a megyei, varosi lapban.

A cime nem tetszik a t&jékoztatdnak. Mi tajékoztatast kapunk
ahelyett, amit a november 22-i {ilésen a polgarmester mondott:
"Aki el tudja fogadni Magyar Jbézsef javaslatat, mely szerint Dr.
Fodor Csaba sza&moljon be az eddig végzett tevékenységérbdl és
vdzolja a kft. helyzetét, kérem szavazzon." OUgy gondolom, hogy
a tajékoztatd és a beszamold két kiilénbdzé6 dolog. Ez az anyag
semmiképpen sem minésiilhet beszamoldédnak. Ebben a besz&moléban
nincsenek szamok. Nem tudom elfogadni. Ebben a stadiumban érdemi
vitat sem lehet réla folytatni.

Suhai S&ndor: Ulést levezetd elndkként kdtelességem a mbdositd
javaslatot megszavaztatni gy, ahogy az elhangzott, teh&at pontos
volt az idézet. Az mas dolog, hogy késbbb kideriilt, beszamolét
nem kérhetiink az {igyvezetb6-igazgatétdl, csak tajékoztatédt.
Amennyiben ez egy egyszemélyes Kft. lenne - de nem az -, abban
pillanatban a taggyfilés és a kdzgyfilés beszamoltathatja az
ligyvezetb6-igazgatét. De kideriilt, nem tdrtént itt semmilyen
ligyrendi probléma, hanem értelmezni kellett egy iligyvezetb-
igazgaténak a kotelezettségét ebben az esetben, tehat a
taggyllésen beszamoltathatjuk. Ondk a taggyfilés beszamoldjardl
kérhetnek tajékoztatast akar t6lem is, mint a t8bbségi tulajdonos
képviselbjétébl.

Rést Jénos: Az elbterjesztésben szembet@nik az a sz6, hogy
"BIZALMAS". A t&jékoztatdban egy konkrét dolog van, az Alfatdl
az Omegdig Kft-nek a neve. Ha végignézziik a pontokat, majdnem
mindegyik ponthoz fel lehet tenni harom kérdést, hogy mikor,
kivel és mennyiért. Amit Fodor Csaba leirt, azok ilyen értelemben
nem értelmezhetbdek. Javasolom, hogy készililjon egy Gj beszamold,
ha Fodor Csaba erre nem hajlandd, vagy nem kivanja, akkor be kell
szadmoltatnunk St&hl Gydrgydét errbdl az idbszakrdl, erre jogunk
van. Ha ez sem tdrténik meg, akkor még lehetbségiink van barmilyen
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pénziigyi vizsgdlatra, illetve jogi vizsgdlatra a Kft. mikddését
illetéen.

A 6.) pontnal szerepel, hogy t8bb fliiggetlen szakember bevonaséaval
tortént értékelés. E£n ilyet nem ismerek, hogy tdbb fliggetlen
szakember. Tébb filiggetlen szakember név nélkiil nincsen.

A 10.) pontnidl szerepel, hogy "E k&rben egy masik ajanlatot is
bekértem, ugyanazon paraméterekkel.", de hianyzik, hogy kité6l,
mit é&s mennyiért?

Pl. a 16.) pontndl szerepel, hogy "A Kft-nek megbizisi szerzbdése
van ...", de az hianyzik, hogy mire. Azt kévetbden olvashatd, hogy
"a kényvelést egy kdényveld cég végzi", de nincs megnevezve, hogy
ki, mennyiért, mikortél.

Ha ezeket a pontokat nem ismerjiik, akkor nincs mir61 beszélgetni.

Dr. Fodor cCsaba: Szeretném, ha ROst képviseld emlékezne a
szeptember 24-i kdzgyfilésre, hiszen Ok ddntdttek és a Gazdasagi
és Varosiizemeltetési Bizottsag a két terv kozdétt. A 10.) pont a
masik tervre utal.

Egy gazdasagi tarsasag egy konyveld céget megbiz azzal, hogy par
ezer forintért a kdnyvelését vezesse, azt nem igazan tartottam
olyan fajsGlyos kérdésnek, hogy arrél feltétleniil sz61lni kellene.
Megemlitettem, hogy igen, van ilyen cég, de nem gondolom, hogy
egy Kft. mGkoédésének az donti el a jogszerliségét vagy a
gazdalkodasat, hogy hogyan hivjak azt a kényveld céget.

A fliggetlen szakemberekkel nem beszéltem meg, hogy felfedhetem-e
a neviikket, fogok veliik targyalni, és meg fogom kérdezni Oket,
hogy hozz&jarulnak-e ahhoz, hogy k&zdljem a neviiket.

Marton Istvén: Ha j61 értettem, akkor a 99,6%-ot legybzte a 0,4%.
Ha igy van, ahogy a polgarmester mondta, akkor gy kellett volna
az anyagot megkapnunk, hogy van mellette két sor, melyben kézlik,
hogy beszéamolasi kdtelezettség nem 4ll1 fenn.

A testiilet, illetve az eredményt illetben a vVvAaros széles
kdozdnsége azért nem tudhatja meg, mert itt {il a testliletben egy
képviseld, aki 0,4% tulajdonrésszel rendelkezik és vétdt emel.
Nem 100%-os onkorményzati tulajdonrdél van szd, tehat a kdzgyfQlés
nem taggy@lés.

Tarnéczky Attila: Elhangzott, hogy jelenleg 99, 6%-ban Nagykanizsa
Megyei JogG VAros Onkorm&nyzata a tulajdonos, 0,4%-ban Palotéas
képviseld, ha ezek utadn nem lehet beszamoltatni a Kft. volt
ligyvezetb6jét végzett munkdjardél - aki raadasul ennek a
testiiletnek a tagja - akkor egy megoldas marad, hogy a
polgarmestert koételezziik, szamoltassa be Fodor képviselbdt, volt
ligyvezetbdt, mint a tulajdonos képviselbje 99,6%-ban a kft.
kozgyGlésében, és utdna szamoljon be nekiink err6l a
beszamoltatédsrél. UOgy gondolom, hogy az igény a kozgyfilés
részérbl, hogy az &nkormadnyzat legnagyobb beruhazasardél tiszta
képet kapjunk, az méltanyolandé. Addig, mig a varos vagyona ilyen
hatalmas aré&nyban ennek a beruhdzasnak a része, a kdzgy(lésnek
az ilyen ir&nyG igényeit teljesiteni kell.

Javaslatom, hogy kételezziik a polgarmestert zaros hataridén beliil
- kérem nevezze meg ezt a hataridbét - szamoltassa be a volt
ligyvezetdt munk&j&rdl, tevékenységérbl, a Kft. helyzetérbdl és
utdna szémoljon be a kdzgyfilésnek errbl a beszamoltatésrodl.
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Suhai S&ndor: Semmi akadalyat nem latom annak, hogy januar végéig
ez a taggy(lési beszamoltatads megtdrténjen, majd be fogok
szdmolni, hogy a taggyfilésen milyen valaszokat kaptunk milyen
kérdésekre, milyen napirend szerint, hogyan toértént mindez és
természetesen a Kft. minden vonatkozasG {iigyével Kkapcsolatos
kérdésre szivesen valaszolok.

Pontositani szeretnék, hogy még nem szdllt be az OSnkormanyzat
ebbe a beruhdzasba, illetve besz&lltunk a 16 millié Ft-tal,
amivel megvettilk a fd&ldterliletet, még nem utaltunk a4t a 100
millié Ft-b61l semmit, nincs még meg az épitési engedély, nincs
még megegyezés. Tehdt a beszamoltatédsnak eddig kell terjednie.

Dr. Tak#ics Aniké: A gazdasdgi tarsasagokrdl sz61l6 tdrvény 203.
§-a rendelkezik arrdél, hogy az iigyvezet8k kotelesek a tagok
kérésére a tarsasdg ligyeirb6l felvilagositast adni, a tarsaséag
izleti konyveibe valé betekintést 1lehet6vé tenni, és ha az
ligyvezetbdk a kérelemnek nem tesznek eleget, akkor az érintett
tagok a Cégbirésaghoz fordulhatnak.

Suhai S8&ndor: A Kft. tagjaként a tulajdonost a polgarmester
képviseli. Tehat gyakorlatilag a polgadrmester a tagja ennek a
Kft. taggyfilésnek. Az elbirt formékat meg kell tartani.

Dr. Fodor Csaba: A Kft. kériil nincs semmi probléma, ez a Kft.
dolgozik, a vallalkozdi kedv né6tt. £n arrél nem tudok besz&molni,
hogy mennyire nétt a vallalkozé kedv, mert oktébertbdl nincs errbdl
informaciém. Amikor lemondtam, akkor megtdrtént a beszamolas, az
dtadas-atvételi jegyz6kdényv alapjéan megtdrtént a masik ligyvezetbd-
nek az anyagatadas. Ha a taggyGlés Ggy dont, akkor &ttekintjiik
az egészet, akar a mostani ligyvezetd is, akar én is, abbdl késziil
egyfajta gazdasagi jelentés, jelenlegi helyzetértékelés, hogy hol
411 a cég, milyen munkdlatokat végeztek.

Egyre nagyobb az esélye annak, hogy jov6é nyar végére kész lesz
a vasarcsarnok.

Tittd IstvaAn: Azt kellene inkabb elddnteniink, hogy mire vagyunk
kivancsiak. Arra az idbészakra, amikor Dr. Fodor Csaba volt az
lgyvezetd, vagy azt is el kellene ddnteniink, hogy sziikségiink van-
e a mostani &llapotra is.

Javaslom, hogy a felesleges utémunkdlatok elkeriilése végett
dllitsanak Ossze olyan kérdéskdért, amely igazadn érdekli a
képviselbket az dltalanosan megfogalmazhatd gazdasagi értékelésen
kivil. Ha <csak egy A&ltalanosan megfogalmazhaté gazdasagi
értékelésre kivancsiak, akkor azt most deklaridljuk, hogy egy
gazdasagi elemzés megfeleld szintjéig kérnek tadjékoztatast. Annak
fliggvényében, hogy azok a vAallalkozdk akik besz&alltak a
vasarcsarnok épitésébe, mennyiben hajlandék hozz&jarulni olyan
jellegli informacidk &tad&sihoz, ami mar nem kimondottan csak az
Al1fatdl az Omegaig Kft. belsb iligyeihez tartozik.

Deisgzinger Jégzsef: A 4.) pont utolsd mondata szerint: "Ekkor
kértiik a vadllalkozdkat, hogy az elbleget egészitsék ki 35%-ra.",
ez megtdrtént-e, mennyi konkrétan az &sszeg?

Az engedélyezési terveknél mindenhol palyazat szerepel, tudomasom

szerint nem palyazat lett kiirva, hanem ajanlatot kértek két
kivitelez6t61l.
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A 13.) pont szerint ki k&tdétt a ZAEV Rt-vel vAallalkozéi
szerzbdést?

Dr. Fodor Csaba: Azért hozta a kozgyfilés azt az Onkorm&nyzati
hatarozatot, hogy utasitotta a polgarmestert és az ligyvezetébt,
hogy k&sse meg. Az ligyvezetbdt kdzvetleniil a taggylilés jogosult
a tarsasagi térvény szerint utasitani, vagy hatéarozatot hozni
arra, hogy egy adott nagysdgrendf szerzb6dést k&ssén meg. Amikor
megsziiletett ez az Onkormanyzati dontés, amely felhatalmazta a
polgarmestert, hogy a tulajdonosi &llaspontot a taggyGlésen
miként képviselje, O ennek megfelelben hozta a hatéarozatot és én
ennek megfelelbden uténa irtam ald a szerzb6bdést és természetesen
a Kft. kototte ezt a szerzbdést a vallalkozdval.

Dr. Kerekes Jézsef: Javaslom, hogy a hatarozati javaslat dGgy
sz6ljon, hogy "a koézgyilés nem fogadja el Dr. Fodor Csaba
tajékoztatédjat, kdtelezi a polgarmester, mint a Kft.
tulajdonoséanak képvisel6jét, hogy a Kft. kdzgylilésén szamoltassa
be az ligyvezetbket és 1996. december 31-i &llapotnak megfelelben
minden 1lényeges koriilményr6l részletes tajékoztatast adjon
résziinkre."

Suhai 8a&ndor: Mdédositandm a hatédrozati javaslatot annyiban, hogy
a tajékoztatét nem kell elfogadni. Helyette az szerepeljen, hogy
"nem tartja kielégitbnek". Beszamoldt kell elfogadni, a
tajékoztatdt tudomasul kell venni.

Dr. Kerekes Jozsef: Kérdezem Fodor képviseldt, hogy a mérleget
mennyi id6 alatt tudja elkésziteni?

Ssuhai 8&ndor: Ha mérleg adatok is kellenek a besz&moldhoz, akkor
ne janudr 31-et tfzziik ki hataridének, hanem marcius végét.

Kelemen Z. Pal: To6bb képviselbtarsam nem tartotta kielégitbnek
a tajékoztatodt.

Javaslom, hogy fejezziik be a vitat, fogadjuk el Kerekes képviseld
hat&rozati javaslatat. Akkor folytassuk a vitat, amikor a
hat&rozati javaslatnak megfelelben a polgirmester beszamol a
kdzgylGlésnek.

Suhai 8&ndor: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kdézgyGlés 13 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 5 tartdzkodassal
a javaslatot elfogadja.

Ssuhai 8&ndor: A k&zgylilés nem tartja kielégitbnek ezt a
tajékoztatast, ezért kdtelezi a polgarmestert, hogy szamoltassa
be taggyGlésen az ligyvezetbt és az 1996. évi mérlegadatokkal
egylitt terjessze a kdzgyfilés elé marcius végi hataridbvel, aki
a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.
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A kdzgytilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a javaslatot elfogadja.

A KkozgylGlés az elbzbekben elfogadott szavazati arannyal a
kévetkez6 hatdrozatot hozza:

326/1996. sz&m(G hatérozat

Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kdzgyfilése

nem tartja kielégitbnek - Dr. Fodor Csaba volt
Ugyvezetd &ltal - az Alfat61l az Omegaig Kft.
ligyvezet6jeként végzett munkarédl készitett
tajékoztatébt.

kotelezi a polgarmestert, hogy szamoltassa be
taggyfilésen az ligyvezetbdt és arrdl az 1996. évi
mérlegadatokkal egylitt tadjékoztassa a kdzgylilést.

Hatdrid6é: 1997. marcius 31.
Felelb6s : Suhai Sdndor polgarmester

Z&r t ilés

A 2 & r t Ulésen elhangzott hozzaszbdlasokat, javaslatokat,
déntéseket a 2zart llésrbl késziilt k 4 1 6 n jegyzb6kdnyv
tartalmazza.

30.) Fellebbezések (irasban)

Suhai S8&ndor: Kihirdetem a zA&rt ililésen hozott hatArozatokat:

a.) Gerencsér Zoltan nagykanizsai 1lakos jovedelempdtld
tamogatasi ligye

A koézgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal
a koévetkez6 hatarozatot hozta:

327/1996. sz&mG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kézgy(Glése
Gerencsér Zoltan Nagykanizsa, R6zsa u. 10/B. sz&m
alatti 1lakos jovedelempdtld tamogatds irént
benyGjtott fellebbezését elutasitja, az I. foka
hat&rozatot valtozatlanul helyben hagyja.
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b.) Téth Tibor nagykanizsai lakos jévedelempdtld
tamogatéasi tiigye

A kdzgyfilés 16 szavazattal, 3 tartdzkodassal a kovetkezbd
hatarozatot hozta:

328/1996. sz&mG hat&rozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Koézgy(ilése Toth
Tibor Nagykanizsa, Munkds u. 8/C. sz&m alatti
lakos jovedelempétld tamogatds irant benyGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. fokG hatarozatot
valtozatlanul helyben hagyja.

c.) Nagy Sandor nagykanizsai lakos joévedelempdtld
tamogatéasi ligye

A k6zgyf@lés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartdzkodéassal
a kovetkezd hatarozatot hozta:

329/1996. sz&miG hatérozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kozgy(ilése Nagy
Sandor Nagykanizsa, Batthyany u. 14. sz&m alatti
lakos jodvedelempdtld tamogatas irant benyGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. fokG hatarozatot
valtozatlanul helyben hagyja.

d.) Nagy Csaba nagykanizsai lakos jovedelempdtld
tamogatéasi ligye

A kozgyfilés 17 szavazattal, 1 tartézkodassal a kdvetkezbd
hatarozatot hozta:

330/1996. sza&md hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Koézgy(Glése Nagy
Csaba Nagykanizsa, Rdézsa u. 4. szam alatti lakos
joévedelempdtld tamogatas irant benyGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. fokG hatarozatot
valtozatlanul helyben hagyja.

e.) Orsdés Gydngyi nagykanizsai lakos jovedelempdtléd
tamogatasi iigye
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A kozgyGlés 17 szavazattal, 2 tartézkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

331/1996. sz&miG hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jog VAros KoézgyGlése Orséds
Gydngyi Nagykanizsa, Bornemissza u. 1. szam
alatti lakos jovedelempdtld tamogatds irént
benyGjtott fellebbezését elutasitja, az I. fokia
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

f.) T&alos L&szléné nagykanizsai lakos jovedelempdtld
tamogatéasi ligye

A kdzgyGlés 17 szavazattal, 2 tartdzkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

332/1996. szaAmG hatdrozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos KozgyGlése Talos
L&sz16né Nagykanizsa, Platdn sor 5. szam alatti
lakos jobvedelempd6tld tamogatas irant benyGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. foka hatarozatot
vadltozatlanul helyben hagyja.

g.) Horvath Ferencné nagykanizsai 1lakos jovedelempdtld
tdmogatasi iligye

A kozgyGilés 17 szavazattal, 2 tartdzkodassal a koévetkezbd
hatarozatot hozta:

333/1996. sz&mid hatarogzat

Nagykanizsa Megyei Jogd Varos Kbézgyfilése Horvéath
Ferencné Nagykanizsa, Attila u. 10. szam alatti
lakos jovedelempdtld tamogatds irant benyiGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. fokG hatarozatot
valtozatlanul helyben hagyja.

h.) Orsdés Margit nagykanizsal lakos rendszeres nevelési
segély lgye

A kdézgyGlés 15 szavazattal, 4 tartdézkodassal a kovetkezbd
hatarozatot hozta:



81

334/1996. szAmG hatarozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Koézgyllése Orsés
Margit Nagykanizsa, Kirdly u. 37. szam alatti
lakos rendszeres nevelési segély irant benytGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. fokG hatarozatot
valtozatlanul helyben hagyja.

i.) Angyalosi Zoltadn nagykanizsai lakos k&dzgyfigyellatasi

ligye

A kdézgy(Glés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartdzkodéassal
a kovetkez6 hatarozatot hozta:

335/1996. szA&mi hatArozat

Nagykanizsa Megyei JogG  VAaros KézgyfQlése
Angyalosi Zoltan Nagykanizsa, Munk&s u. 2/D. sz&m
alatti 1lakos kozgybgyellatds irant benyGjtott
fellebbezését elutasitja, az I. fokG hatarozatot
valtozatlanul helyben hagyja.

Suhai 8&ndor polgarmester mas tArgy nem lévén az iilést 20.15

érakor bezarja.

AA.
Dr.

(Az lilésr6l hangfelvétel késziilt.)

Kmf.

s o de hoksr  Leteohs,

Takacs Anikd Suhai Sandor

jegyzb

polgarmester



